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Bidrag til de gamle Danſte Provindſial⸗ | ' 
loobogers Hiſtorie. 


Gortſættelſe fra 13de Binds adet Hefte). 


- 


⸗ 


Naar ſaaledes J. £. 2—9 og 3—21 faftfætter Mans > 
debodens Storrelſe til 3de 18 Mark Penge, imod 
at den i Skaane og Sjælland ikkun var 3de 15 Mk. 
(Gun. 5—1; Er. Sjæl. 2.3—410), fan dette ingens 
[unde antages for en ved hin Lov indført Forhejelſe af 
bemeldte Bod; (jfr. Indl. til Er, Sjæll. Lov S- ' 
XXX-XXXI); thi allerede i den gl. Slesv. Gtadsret 
$. 3 finde vi ſamme Beſtemmelſe: cognatis vero in- 
terfeeti, regni consvetudine conservata, thrinnæ 
attan mark cum marka auri, quæ gorsum Danice. 
dicitur, emendabit,") Det fan ogſaa herved de⸗ 


Fe 


1%) Saafremt Udtrykket ”regni consvetudo“ ſtal 
ſigte ikke blot til Mandebods Erleggelſe i Almin⸗ 
delighed, men ogfaa' til den angivne Storrelſe, 
er dette en Fejltagelſe, da denne Bod i Skaane 
og Gjæland, baade før og efterat Iydſte Lov 

— dar given, ikkun var 3de 15 Mk. « 


Jur. Tidsſkrift, 1480819 A 


— 


8 


9 i J 
merkes, at Iydſte Lov er den enefte af Provindſial⸗ 


lovobsgerne, fom omtaler Gorſum (2—16;. 
3—21), da ſamme derimod flet ikke nævnes i den 


Skaanſte Lov cller i de Sjellandſke Lovbøger: 

" Ligeledes ér det markeligt, at J. L. 3—25 og 
den gamle Slesv. Stadsret $. 3 ſtemme overens i 
Henſeeude til den Maade, hvorpaa Boder ſor Af⸗ 
hug af Fingre, efter diſſes Beſtaffenhed, ſtulde 


beregnes, hvorom ganſte andre Regler findes i de 


andre Lovboger. Sk. L. 3—12 jfr. Sun. 5—23; 


V. Sjal. L. 2—9; Er. Sjælf. £ 3—7.' 


Naar Sk. £; 13—5; V. 6. & 2—38 og Er. 
S. £. 5—37 faftfætte Boderne for Lejermaal til 6 
ME, og J. L. 2718 derimod til 9 Mk., faa viſer 


ogſaa Stadsretten $. 5 og 11, at dette fidfte var 


. gammel Stik i Jylland. 


Ligeledes oplyfer denne Stadsret og om Mars 


ſagen til, at det i J. L. 2—88 faa omhyggeligen 


indſtjerpes, at den Beftjaalne ikke paa egen Haand 
maatte hænge fin Tyv, noget ſom man ſtkulde tro 


fulgte af fig felv, hvis det ej forhen havde været ans 


derledes; hvorhos det dog tillades Ombudsmanden at 


iværtfætte ſaadant ”uten dom” & uden at Nav⸗ 
ningers Kjendelfe blev indhentet. Flere Steder i 
Stadsretten vife nemlig, at den Beftjaalne fordum 
felv funde gjøre det: $. 14: Si qvis deprehenderit 
furem suum, manibus a tergo ligatis adducat 


" ad placitum et suspendat eum; $. 47: Item fur 


3 


ligatus in placito ; . . suspendatur, ef a nemine 
condempnetur; $. 25: Item si ruricula furem 
suum in civitate .susceperit, «Ssuspendat eum in 
loco furibus deputato. Dette har man nu ved det 
ovennævnte" Capitel i Iydſtke Lov føgt at afſtaffe i 
Iylland ), men. en Levning af den gamle Selvtægt 
fod man dog blive tilbage, nemlig at Tyven ſtundom 
endnu funde blive henrettet uden Dom, Hhvilfet 
imidlertid iffun Ombudsmanden fif Myndighed til 
at foranſtalte. J de andre Provindſer - har dette 
udentvivl fra de ælde Tider været anderledes; fee 
St. L. 7—1, 15; Er. 8 £. 3—2335 V. S. £. 
3—13. 

Efter St. eg. a; V. SG. £. 232 og Er. 
S. L. 2—20 udfordredes der ordentligvis til Her⸗ 


vært, at 5 bevæbnede Mænd i Forening udevede 


Vold **). J. L. 2—30 ff. forudfætter derimod, 
at en enfelt Mand fan ave Hervark, åg at dette ikke 
er noget ved denne Lov indført nyt Princip (jfr. 
Indl. til Er, S. £, S. xxx) viſer Statsretten 
6. 49, ſom femmer overens med Loven. 


Fr) Imidlertid findes hine Beſtemmelſer endnu i Jus 
Slesv, novum cap. 22, 25 åg 30; Flensb. Skraa 
Cap, 114 (175), 116 (117) og 121 (123); Sta- 
tut. Apenrad. $. 115, 117, 123. 


%) undtagelſe findes i GE. ft. 1324; jfe. g, S. v. 
2—37; Fr. G. £. 224. 
NNE 22 
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Ligelebes erkjender den gl. Slesv. Staderet, 


$. 67, at det tinglyſte Slægfredbarn tilfom en fors 


melig Arveret efter Fader, halv Lod mod Egter 
Barn, ligefom efter I. L. 1—24; Hvorimod faadan 


Arveret. uaar Egtebern vare, til, ikke erkjendtes 
efter Vald. S. L. 2—44, og heller ikke efter den el⸗ 
bre Sfaanffe Ret, indtil dette under Valdemarerne 
bley forandret. Sk. £. 3—16, 20;. jfr. Gun. 3—7; 


Hvor den gl. Siesvigfte Statsret ſa 
fremmer med den Iydſte Lov i Punkter, med 


Roſenv. Lovhiſt. 6. 45. rr MU . 
fer 


ſyn til hvilke fidftnævnte afviger ; fra. de andre Pros 
vindſiallove, der fan man med Sikkerhed antage, 


at diffe Beſtemmelſer ikke ere indførte ved den 


Ivydſte Lov ſom aldeles ny, men at de allerede 


tilforn: maa, i det mindfte paa nogle Steder, have 
været gjeldende i Jylland. - Derimod indeholder ogs 


ſaa Stadsretten adſtillige Lovbud, ſom fynes at bære 
et ældre Præg end de tilfvarende i Iydſte Lov, og 
” fremme med den Skaanſte og Sjaællandffe Ret, faas 
ſom Straffen for Qvindetægt i $. 2 og 12, ſammen⸗ 


holdt med 3. L. 2—16, SfÉ. e. 13—4, V. S. L. 
2—37 og. Er. S. L. 2—924; Beſtemmelſen i $. 39, 


om hvad Huftruen fan afhænde af Boet, ſammen⸗ j 


holdt med I. £ 2—65 og 3—44; SÉ. £. 7—15 og 


Er. S. L. 5—33; og Beftemmelferne, i $. 23 om 


” fidejussor ved Kjøb og Salg, jfr. J. t. 2—93, 
94. Imidlertid fan man næppe deraf firap futte, 


ø 


AJ 


5 


⸗ 


hund 


at Iydſte Lov har i! diſſe Puntter foretaget FJoran⸗ 


dring i den forhen gjeldende Ret; thi dels kunne 


ſaadanne⸗Forandringer allerede være blevne indforte 
i det Tidsrum, fom laa imellem Stadsretten og Loven 
(jfr. forr. H. &. 267-268), dels er det ogſaa mus 
ligt, at da Stadsrettens Artikler ere ſamlede efterhaan⸗ 


den (jfr. dens Indledning), Kunne adſkillige af de 


ældfte Beſtemmelſer meget vel være gaaede over i den 
Recenſion af famme, fom vi nu have under Navn af - 
den gamle Stadsret, uagtet de maaffe allerede da ikke 
længer ſiemmede med den ellers i Landet gjeldende 


"almindelige Ret; thi i fin Egenſtab af particulær Lov 
behovede Stadsretten ej at holde, fig til denne. Paa ; 


ſamme Maade ere adftillige-af hine eldgamle Beſtem⸗ 
melſer, ſom ikke harmonere med Iydſte Lov, ej alene 


uforandrede optagne i den meget yngre faafaldte ny 


Slesp. Stadsret, men ogfaa i de anpre Sander . 
jydſte Otadsretter, ved hvis Forfattelſe dog Søde" 
toy blev. benyttet *). 


Cd 


e 


$…11.. Den Side af de Dange. SHovtdprovinde | 


fer Netsforfatninger, hvorved diffe meſt beſtemt 
ſtüte fig fra hverandre, var udentvivl Proceſfen. 
Det er ogſaa denne,” hporom de gamle Loves Inde 


hold ifær drejer fig, og ſom nojagtigſt findes be 


+) Gee ovenfor S. 3 Rot. famt Jus Slesv. novum 
$. 2&5s9; Statut. Flensb..$, 2 & 46, Flensb. 
Skraa Art. 74 (77) og 80 (83); Stat. Apenrad. 
S. 78& 84; Haderslev Stadsret Art 29 i Slutn. 


4 * 
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walei⸗ Maeſten i hver enkelt Artitket er det beſteme, 


" Hvorledes den: deri ommeldte Sag. proceffualiter ſtal 


behandles og afgjøres, og i mangfoldige Artikler er 
dette" faa aldeles Hovedfagen, at man blot lejligheder 


vis faar noget at vide om hvad der gjaldt i Realite⸗ 
ten. Efterat Jernbyrd var bleven afſtaffet i Skaane 


vare dog den Sjæll. og den Skaanſke Proces ikke 


ſaameget forſtjellige; men defto ſtarpere har den 


Iydſte Proces, ſtjont den har de ſamme Grundtratk, 
adſkilt fig fra hine ved hele fin Udvikling og mang⸗ 
foidige Ejendommeligheder. Ved nu at anſtille en 


"Betragtning ovet Behandllingen heraf i den Iydſte 
. Bow, forbunden med et Henblik paa den famtibige 


Organiſation af Rettergangsmaaden i de andre Pros 
vindſer, tror jeg man ifær vil kunne overbeviſe fig om 
Rigtigheden af den: i forr. Hefte S. 253 og 271 frem⸗ 


i 


fatte Paaftand: thi da det er aldeles klart, at Iydſſfe 


"Lov ej Har taget fin Rettergangsmaade fra de andre 
Provindſers Love; faa bliver der, naar hin Paa⸗ 
ſtand forkaſtes, ikkun den Udvej tilbage, at bemeldte 
Lov: antages aldeles at have omſtobt og forandret 
den ældre Proces paa en med Datidens Fornodenhed 
formentligen mere fremmende Maade (jfr. Indl. 


til Cy Sjæl. £, S. XXVII-VIII). Men. at denne An⸗ 


ſtuelſesmaade i det Hele taget næppe er rigtig, haaber 


jeg i det Følgende tilftrætteligen at have godtgjort. . 
De Hovedpunkter af den Iydſte Proces, fom jeg 


nu nærmere ſtal omhandle, ere Sandemandsind⸗ 


v 


retningen og de forftjellige Slas⸗ Navninger ng. 


Mededemeænd. 


Om Sandemænd. 
hi V 


6.12. Sandemendsindretningen hører 
udelukkende hjemmei den Jydfte Lovgivs 
ning?) Efter $. £. 2—4 ff. vare Sandemændene 
otte Selvejere i hvert Herred, fom for Livstid 
beſtikkedes af Kongen, edfæftedes af Ombudsman: 
den, og ſtulde affige edelig Kjendelfe, paa Landstin⸗ 
get: om Manddrab, Qvindetægt, Hervært, 
Afhug og ulovlig Anholdelfe; paa Herreds⸗ 
tinget: om Saar, og. Kirkens Fordringer 
paa Jord og Sjelegave over en Mark Solvs Mærbdi; 


paa Aaftedet: om Marfeftjøl. For deres Forret 


2) Før ved Chr. ztes Danffe' Lov 1—16 blev Ind⸗ 
retningen med en Mængde Modificationer gjort 
almindeg, men kom dog udentvivl aldrig i Gang 
i Sjælland, hvorimod den længe vedblev at være 

j brugelig i Iylland. Reſc. 12 Aug. 17355. 4; Stam, 
pes Erkl. 4 &. 277; Taubers Breve fra Colding 


S. 67. J det Slesvigſte have Sandemendene 


endnu vedligeholdt fig i Navnet. Paa Born⸗ 
holm, hat der vel ogſaa fra gammel Tid af været 
Gandemænd, cen i hvert Sogn, men diſſe, 


det famme der omtrent ſom Sognefogder i det 


øvrige Danmark, have udenfvivl aldrig haft ans 
Vet tilfælleds med de Jhdſte end Navnet 3. jevnfr. 
Aab. Brev (Refeript) 3. April 1671 og Skovp⸗ 
gaards Beſtr. S. 145. , | 





IJ 8 | 
ning (Tog) fif de i Betaling (Hefteleje)-alle 8 
en halv Mari Solv.Vare de af ulige Mening 

„gieldte de fleſte Stemmer, ment alle Tilfælde, kunde 
deres Forretning undert jendes. af Biſtoppen og 

de ·bebſte Bygdemeend. 

Allerede Hr. Profesſor Yaulfen +) har gjort op 
merkſom paa den Sandhed, at hin Indretning ikke 
ved Iydſke Lov er indføre, men at den allerede til 
forn Havde dannet fig i Jylland, og fom Bevis: her⸗ 
for paaberaabt fig Jus Slesv. antiq. $ 57. ”Qvic- 
| quid vero in villa derelictum' fuerit de rebus, 
vel.qvod majus est delictum, super homicidio 
vel svæaldtecht debent sex veredici in propria 
villa diffinire. Det 'beftemtefte og ſikkreſte Vidnes⸗ 
| byrd herom indeholder imidlertid-den ovennævnte Fdg. « 
for Fyn af 1228, hvor Sandemend omtales (om - | 
velbetjendte: : Concessintus eciam ei cum consensi | 
Fionensium, ut cum veredici adjuragsent aliqvem, 
reatui, qvi bledjwitæ dicitur etc. Hertil tan føjes 
Erik, Menveds Privilegium for Randers af 1311, Hvor 
det hedder; Volentes eciam qvod otto veredici 
” sgeeundum antiquam ejusdem villæ consuetudi- 
nem habeantur etc. ; jevnfr. Apenrade Seraa 1335 
Indl. og 6. 17. 
Wen hvis feg ilke meget fejler bærer felve Ihoſte. 
Lov i fin Behalidling af denne. Materie kjendelige 


X 


) Staatsb. Mag. V. S. 173- jft. &. 1772173.“ 


bh] 


—— — — ———————— — —— 


Spor af, at bet ikke var nogen ved ſamme indfort ny 
Indretning, men meget mere at denne allerede bær. 
temmelig fuldftændigt havde udviklet fig, faa at man, 
i bet man optog den, i Loven' ſaaledes ſom den fores 
fandtes, blot bchovede / at rette og bedre derpaa ved - 
enkelte ny Beſtemmelſer. 

Begyndelſen af 2—4: 'Sannendemen sculæ 


⸗ 


were aite i hvart herit o. f.v., ſynes allerede at for⸗ 


udfætte Sandemendene fom givne, Øg blot at beſtemme 
deres Antal i hvert Diſtrict. Ogſaa var Bethdningen 
af hint Ord ”Sannendemen” allerede faa faft og 
bekjendt, at man ikke frygtede for en Forvexling ders 
med af det næften ligelydende Udtryk ”sannæ- men” 
i4—50 Gfr. Anders Anm. &. 343). At det dem 
tilſtaaede Salair kaldes Heſteleje“, vilde vel næppe 
være ſteet, hvis det ikke varen allerede gængfe Des 
hævnelfe, ſom formodentligen hidrorte fra, hvad der: 
dog flet ikke i Loven berores, at Sandemendene plejede 
, at vide til Seres Forretning. Beſtemmelſen i 2—85 om 
denne Betaling er heller ikke fremſat fom noget nyt, 
men det forudfættes ſom givet, at den tilkom dem, 
og blot dens Storrelſe angiver. Loven paa- en fortel⸗ 
lende. Maade ”theræ rættæ hestæleghè ær alle 
atiæ en. half mark silff”, hvorhos denne ”Hjefteleje”. 
allerede foran i ſamme 2—5 og i 2—1 er omtalt ſom 
en bekjendt Gjenftand. . Overalt forudfættes meget 
ſom bekjendt, og er derfor fun faa loſeligen berere, 


hvilet i Særdeleshjed gjelder om 2 —6, der omhandler 


ban] 


L 1 


- 


- — 10 

be tinglige Formaliteter fon brugtes, naar Sande⸗ 
mænd bleve opfrævede til art fjende i en vis Sag. 
Beſtemmelſerne herom ſynes aabenbart at være fan. 
afbrudte og ufuldftændige, og derved i fig ſelv fag 
utydelige, at Henſigten fun fan have været, at give 
en Skizze af en allerede brugelig velbetjendt Process 
maade, men 'ikke fra forf af at indrette .og ordne 
ſamme. Ferſt fortælles der: ”Innen minnæ æn 
i sex uke fulkumes ei lavmaal met sannendmen, 
forthi at iher scal chrithing til, hal manet ;meel 
hverth”, hvorved ſtrax den Vanſtelighed moder, at 
der til tre Ting, med Mellemrum af en halv Maaned, 


itkun medgaar 4 Uger» ikke ſom Loven figer 6, og 


v 


det ſynes derfor med K. Ancher (Anm, til 4 L. Side 
274) at maatte antages, at Sandemendene egentligen 
forſt fulde fværge paa det fjerde Ting, hvorved da de 
ſex Uger udkomme; men da intet herom tales i Loven, 
maa dette altſaa have været en bekjenudt Sag. Der⸗ 
. pag bersres, tildels paa en fortællende Maade, hvad . 


der paa enhver af de tre Tingdage blev foretaget; 
"»A thet fyrst sculæ men (Sagføgeren) liusæ sis 
haugmaal; a thet ant tha leggæ men (Tingmeen⸗ 


dene) tere. (Kn. og Ne. Udg. them oa: Parterne) 
halmaneth thing for, oc (Sagføgeren?) stefnæ 
sannendmen til; tha a thet thriti thing 'sekthær 
en oc qnnen avar, oe (Gagføgeren) latæ witnæ 


bitæ, at sannendmen ther ær lauhlich tilkrafth 


um at svefte. Uten dom aghæ the ei at sveræ.”" 
| ' | . / 
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Sfær ſynes denne ſidſte Beſtemmelſe at maatte havt 
været uforſtzaelig, hvis den ifte havde Henſyn til 
noget allerede bekjendt, nemlig til den. Formalitet, at 
Sandemeendene paa det tredie Ting bleve, tildemte at 


ſpeærge i den Sag, hvortil de vare opkravede. Ved 
hvem denne Dem ſkulde gives er et ikke & Loven - 


berørt, og nærmeft kunde man gjætte, at det var ved 
felve Tingmændene (Rofenv. $. 117 Not. d); men 
da vi aft meget tidligt finde, at det ſtete ved tvende 
paa Tinget udnævnte uvillige Mend, kaldte Fyllin⸗ 
ger eller Fyldinger *), fan dette maaffe allerede 
have været Tilfældet da Loven udkom. c. . 
| Paa Den anden Side derimod gaar Loven befte 
mere i Detail med Henfyn til en Mængde fpecielle 
Tilfælde, ſom man for furfte Delen vel næppe vilde: 


… have tæntt paa at omhandle, hvis ikke allerede Prarig 


under Proceduren med Sandemand dertil havde 
givet Anledning. Exempler herpag ville findes. i 


277, 11, 19, 21 og 3—46. Fremdefes fynes den 


Omhyggelighed, hvormed det i 2-1, 5 indffjærpes 
dem, ej at tage mere end deres ”rette Jefteleje,” 
og den Derfor beſtemte ſtrenge Straf,” Godlods og. 


Beſtillings Fortabelfe, at pege hen paa i Svang 


ganende Beſtikkelſer; ligefom og den Nojagtighed, 


*) Thord Degn $. 21 og 6r jevnfr, $.6. Priol. for 
Viborg 1440 $. 6; for Kolding 1452 9. 12. 
Oſterſon voe. Fylling; Arnt Bærentfen H. Side 
4716472. 
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hvormeb 2—5 veſtemmer denne Betalings Deling, SR 
af hvem den ſtal erfægges, naar og hvorledes den i 
al udredes 0. ſ. v. udentvivl røber, at der-forhen - 
herom var opftaaet Tviſtigheder, hvilket ogſaa tyde⸗ 
ligt nof indiceres ved de tilføjede Ord: ”tha kumer. 
ei sithen. dele a.”. 
Endelig fan hev ogſaa bemarkes det i forr. H. 
S. 266 og 270 om J. 2. 3—45 og 2—7 Anførte. - 
& 13. Da Sandemænd i den gamle Slesvigfke 
Stadsret iktun forekomme paa/et enkelt Sted, i 
Slutningen af 6. 57 (ovenſor S. 8), og. blot ſom 
det ſynes havde Jurisdiction over Sofolk i viſſe Sas 
ger, antager Sr. Profeſſor Paulfen, at der heri inde⸗ 
holdes Bevis fov, at, der da ſamme blev ſtreven 
(c. 1201) endnu, ikke fandtes Sandemænd 
"paa Landet. Partens Ed, underſtottet af Mede 
. edgmænd, vår nemlig en af de ældfte Maader at 
afgjøre Retsſager paa⸗ Heraf udviklede Nævnins. 
| gerne. fig, der fovit fun valgtes: for hver entelt Sag, 
ſiden for en vig: beſtemt Tid; og endelig fØere et endnu 
ſtorre Fremſkridt til faſte Dommere ved Indforelſen 
afGandemænd, der altſaa tilhørte en yngre mere 
fuldkommen Retspleje. Men, nu forbyder Sagens 
Natur at antage en fuldkomnere Retsforfatning tide 
ligere paa Landet end i Staederne, hvor et Kort Ans 
tal Menneffers nære Samliv fordtede en ſtrengere 
udvortes Orden, og frembragte en Bøjere Cuſtur. 
i "Det er derfor fåndfynfigere, at Sanbemandsindret⸗ 


2. gå. 


43 . 
ningen forſt for enkelte Tilfælde blev indfere i Stigs 
derne, efterhaanden bekom et ſtedſe ſtorre Omfang, 
med Tiden ogſaa fandt Indgang paa Herredstingene, 
og enpelig af Valdemar den II. i den Jydſte Lov fil 
ſi in faſte fovbeftemte Indretning” ”). 

Vet er det nu hojſt ſandſynligt, af Sandemen⸗ 
dene have dannet fig af Nevninger; thi Hine ere 
aabenbart blot et.modificeret Sideſtykke tif de i Iydſke 
Lov forekommeyde fafte Mævninger ;” ogfaa tror jeg, 
ſom jeg nærmere ſtal berøre ($. 45),; at de ſidſte 
have udviklet fig af Mededsmænd. Men at Sans 
demændene, altſaa vel ogſaa Nævningerne, ſom 
Mellemled imellem hine og Mededsmænd, ſtulde 
have deres Oprindelfe fra og egentlige Ajem i Kjøbs 


ſtaderne, har. altfor mange beſtemte Data imod fig, 
og det ſynes tvertimod, sat de omhandlede tvende 
Indretninger ikke have været yndede ſammeſteds. 


Iydſte Lov har blot organiferet dem paa Lander, 


men ikke i Kjobſtederne; ſee 21, 51. Vel ſynes i 
2—11 at forndfætte Sandemænds Tilværelfe i Kjabs | 


ſtederne **), ligefom det af andre Data ev klart, af 
4), Staatsb. Mag. V. 6. 172 + 174 og 176-178. 


ogſaa tvertimod forſtaas ſaaledes, at de i Diſtric⸗ 
- fet, ad: ifølge det Foregaagende hvert perred, 
anfatte Gandemænd ſtulde ſtille om Draby” ſom 
der blev begaaet, hvad enten det var ſteet i Kjob⸗ 
flæd eler paa Landet, og' hvorfra Perſonen endog 
var; jfr. 3—46 og Thord. Degn. Art. 11." 


8 


Paulſen S. 188. Imidlertid kan denne Artikkel 


de tidligen Have været indførte i nogle Kjobſtoder = 


AN 


" fee ovenfor S. 8. Men. dette har Bog langtfra - + 
) 


været almindeligt. IJ Riberetten af 1269 er 

der ifte Tale om Sandemend eller Navninger; lige⸗ 
faalidet i/ben derefter dannede almindelige Staddreé, 
fom ogſaa tillægges Erik Glipping ; eller i den nyere 


Ribexet. Forf en rum Tid. efter Jydfte Lov ſpynes 
de at være blevne almindeligere indførte i de Iydſte 


Kjobſteder, hvorom et Lovbud er, opbevaret hos Thord 
Degn Artl. 40: ”In qualibet villa forensi sink 
veredici et neffningi etc.; jfr. Privil, Colding. 
1327 $. 3: hane predictis villanis ma Kalding vo- 


." Jentes gratiam facere specialem, qvod qvatuor 


næ 


veredicos et duos nefnirigos habere, de cetero. 
(2: in posterum) debeant. Den ovrige Iydſte 


Kjobſtedlovgivning, ved hvis Affattelfe man havde 
Valdemar II. Lovbog for Øje, godegjer ogſaa termer 
fig klart, at de omhandlede. tvende Indretninger ins 
genlunde havde deres Rod i Kjebfæderne; thi dec 
fees deraf tydeligt, Hvorledes man der ikkun efrers 
haanden, og, endda ikke fuldſtendigen, har optaget de 
allerede ifølge Yydffe Lov overalt paa Landet derom 
gjelderde Beſtemmelſer. + Saaledes fjender vel den 


& 


% 


4 


ny Slesvigſke Staderet baade Gandemænd og . 


Naevninger, men begge havde ingen Jurisdiction i 


Staden felv, men alene i dens Landdiſtrict; Cap. 16, 


17, 101, 402 og 105, ſammenholdte med Cap. 3 og 
455 ift: Commentarius Pauli Cypræi pag. 177 og 


X 
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- 
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Paulſen I. c. S. 86187. Blensborg Skraa 1284 
Art. 23 og 109 vifér vel, at denne By havde 8 San⸗ 
demænd ; ' men at dette vat en udvortes fra Hentet 
Indretning, ſynes at fremlyſe deraf, at den intet 
fjender til: Nævninger, fom dog udgjorde det naturlige 
Mellemled imellem Hine og Mebedsmend. Overalt 
bleve Sandemænd og Nævninger ikkun med flere eller 
færre Modificationer indførte i Kjøbftæderne, og i 


Secrrdeleshed fit de i diſſe næften aldrig faa udſtrakt 


en Jurisdiction, med Henſyn til de dem underlagte 
Sager, ſom den vi allerede i Ihdſte Lov finde, at de 
havde paa Landet: fee ny Sledv. Staddret og Flens. 
borg Sfraa J. c.; Haderslev Stadsret 1292 Ære. 14 
ff.; Aabenraas Stadsret 1335 Art. 417 og 18; Pris 
vil. for Viborg 1440 $. 5; Kong Hans's Stadsret 
for Skagen Art. 56. En Undtagelſe gjorde Kolding ; 
Privil. 1327 6. 3 og 1452 6. 141. | 
Paa ſamme Maade ere ogſaa andre analoge For⸗ 
bæbdringer i den Jydfie Retspleje forſt blevne indforte 
pan Landet, og fiden efterhaanden optagne i Kſobſto⸗ 
derne. Saaledes hedder det i Haderslev Stadsret 
1292 $.18, at Bager om Husfred fulde forfolges 
med ”tolf man neffend af tinge, sag som men, 
dele a land"; hvorved der ikke, fom Ar. Profeſſor 
Paulſen &. 191 har ment, ſigtes til nogen i Jylland 
gjeldende Retsfædvanc, men til Erik Glippings 
Iydſte Forordning af 1284 (Ander I. G. 525 ff. ), 
fom derom indeholder udførlige Beſtemmelſer. Dette 


, 


V 


— 
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Thord Degn Art. 58: ”Item si qvis. delictum hus- 
"fred in villa forensi commiserit, tunc fiat in pla- 


lev derefter ooſas optaget i de andre ajelſtaded, fer 


eito illius ville executio husfred per villanos ibi- 


dem habitantes, consirgili modo sicut in ture”; 
, Endelig finde vi ogſaa, at de andre Provindſers 
Ljebſteder ingenlunde have yndet Navninger. 9 


den Roskildſte Stadsret 1268, Hvis Brug var, ude 


-V Bredt næften over hele Sjælland (Ander om gå. Kjob⸗ 
ſtedretter $. 19), ere de flet ikke anvendte, men alle 
Sager afgføres "der ved Mededsmend, hvis Antal 


endog ftiger til ni Tylter. Hermed ſtemmer Privil. 
— for Stubbekjobing 4354 6. 4, hvorhos det i 9. 6. 


üdtrykkeligen hedder: Qvos (villanos) etiam, vél 
eorum qvemlibet, ad firmationem denominatio- 
num, qvæ.nefn dicuntur ), coarctari nolumus. 


Den Helſingborgſke eller ſaakaldte Lundſke Skader 


tet, ſom ogſaa brugtes i de ovrige Skaanſte og 
Bornholmſke Kjøbftæder, beſtemmer udtrykkeligen 
"i, Cap. 40; Nefnd skal ey i Lund ganga; fore 
neſnd skal ganga trenne tyltir; hvorved der fi gtes 
til den Forordning af Valdemar den II., ſom ophæs 
vede Brugen af Jernbyrd i Skaane, og iſtedet derfor 


organiſerede Nevninger. Hin Beſtemmelſe blev 
ſiden ogſaa optagen i Chriſtoffer af Bayrens almin⸗ 


i; Firmare denominationem >: fæfte Nævn, vedfage 
og underkaſte fig Sacenẽ Afgiorel ſe ved Ræve 
ninger, UNE 


* 
HL 
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delige Stadsret 1443 Cap. 15 faaledes: Neffn skal 
ey gangge y nogen kyöbstedt; for neffn schal 
94 mendh gangge i 

Hvilke nu Aarſagerne end have været til der. 
” Gærfyn, at Kjøbftæderne ſaaledes tilſyneladende Havde 
en ufuldfomnere Retspleje end Landet, ſynes det dog 
viſt, at de anførte Data tilftrætteligen giendrive hin 
” af Hr. Profeſſor Paulfen paa den gamle Slesvigſte 
Stadsret byggede Paaſtand. Hertil kommer, at dette 
ſpecielle Lovſtykke, ſom henhørende til den ſydligſte 
Del af Landet; ikkun med megen Forfigtighed kan 
anvendes, naar der ſporges om ben gjeldende Ret i: 

” Det nordligere Iylland fe. forr. H.S. 271), ifær hvad 
Proceſſen angaar, hvorom dens Beftemmelfer ere 

« temmelig inconfegqvente og forvirrede. Et Tidsrum 
af 40 Aar var viſtnok ogſaa aft for fort til, at San⸗ 

| demandsindretningen kunde have udbrede fig over 
| hele Jylland og Fyn, og faa fuldſtendigen udviklet 

, , fig, fom den, efter hvad jeg ovenfor har føgt at vife, 
Hp fynes at have værer, allerede ved dens Optagelfe i 
1, Jydfke Low. Enbelig beſtyrkes Sandemeendenes høje 
Eide ved den markelige Omſteendighed, at de, naar 
de ſvore om Marfeftjæl, aflagde Ed paa et Sværd, 
,, Bvilfet aabenbart ftaar i Forbindelſe med den ælds . 
It gamle fra Hedenſtabet udſprungne Stit, at fværge j 
É paa fine Vaaben )Y. i 


) Bluͤtings Note til J. f. 221; Arnt Barentſen 
HI. G. 4725 jfr. Nyt jur, Ark. 17 S. 120-121, 
Jur. Tidsſtrift, 14 Bos. 1 6. B 
i; . ⸗ 


dl 
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1414. Det er naturligvis m meget vanfteligt nu 


Sandemændgindretningen ider ere ny, og hvilte der 


at. udfinde, hvilke Beftemmelfer i Iydſte Lov om. 


ikkun ere ældre gjeldende Regler, ſom Deri bleve ops ” 


" tagne. Hvor en Beſtemmelſe hår Formen af. at 
afgjore et tvivlſomt Punkt, fan man vel / ſom ofteſt 
antage, at den er ny; men jevnligen fan dog denne 

Form hidrore derfra, at ældre ſtrevne Lovſtykker ere 
uden Forandring indførte i Loven. Et Hovedojemed 


har det udentvivl været, at regulere denne Indret⸗ 


ning ꝓaa ſamme Maade i alle de Landſtrækninger, 
hvorfor Iydſke Lov var beſtemt; thi adſkillige Ste⸗ 


der var den vel flet ikke indfort endnu, og hvor dette 
endog var Tilfælder, har man dog næppe i det Hele 
fulgt de ſamme Regler; jfr. foran $. 8. Saaledes 


ſynes i Serdeleshed Gandemændenes Antal forſt ved 
Iypydſte Lov at være blevet faſtſat til ar ſtulle overalt 
være otte. Herfor tafer nemlig allerede Formen 
„af Beftemmelfen i 2—1.: Sannendmen scale were 


attæ i hvart herit 0. ſ. v., og ifær de beftemte Spor 


vi finde til, at deres Antal har i Sønderjylland for⸗ 


hen været mindre, nemlig ikkun ſer; ſee den gå. 
Slespigſte Stadsret 6. 57 (ovenfor Side 8). Oge⸗ 
faa beſtyrkes dette, ved Haderslevs Stadsret 1292 
6. 14. Paa de flefte Steder i Nørrejylland derimød 


- har formodentligen dereg Antal fra de ældfte Tider 


været ottæg jfr. det foran &. 8 anførte Privil. for 
Randers af 1311. 


—— 


—— — —— 


Hvad Omfanget af deres Jurisdietion angaar, 


da ſynes det, at de allerede fra de ældre Tider Have 
haft de ſamme criminelle Sager at afgjere, ſom 


ved Iydſtke Lov ere henlagte under dem. De vigtigfte . 


af diſſe Sager: Voldtægt, Manddrab og Blodvide 
nævnes udtrykkeligen I Ius Slesv. antiq. I. c. og 
&dgen af 1228. Marteffjælsfager Have vel ogſaa 
fra gammel Tid henhort under dem; ffr. ovenfor 
S. 17. Men til de 2de andre civile Sager ſynes 
de fun efterhaanden, ved Gejſtlighedens Medvirfning, 
at have udvidet deres oprindelige Jurisdiction, frjené 
dog denne Udvidelfe, i det mindfte paa adffiftige Ste⸗ 
der, allerede fynes at have funder Sted førend Iydſte 
Lov: jfr. forrige Hefte S. 266. 


Om tævninger, 


. $ 45. Ligeſom Sandemandene vare Nævnin⸗ 
gerne, da denne Indretning fuldftændigen havde 


Udviklet fig, ordentlige Dommere; thi de Fulde ved 


deres Kjendelfe efter SGtemmeflerhed fværge. 
den Sigtede enten ſtyldig eller uſtyldig, 
og netop herved adftille de fig fra Mededsmend, 
ſom enſtemmigen ved deres Ed ſtulde befræfte den 


ut Darté Udſagn, paa hvis Side de ſtode, men aldrig 


fvore imod denne Part. En Navning ſtkulde under 
Ed fremſige fin Mening for efler imod den Sigtede; 
en Mededsmand derimod bragte, ved fin ſimple Vægs 


ting for af ville ſperst, Beviſet til at briſte for Parten. 


2," 


— 
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- Mævningerne tror jeg have udviklet fig af Med⸗ 
edsmænd paa følgende Maade"). J mange Sager; 


ifær vigtige criminelle, fandt mån, at det var aft for 
let og fordelagtigt for den Sigtede, naar han fun 
ffulde værge fig véd de af ham felv tiltagne Med⸗ 
edsmænd, fom blot aflagde Ed paa deres gode -Tro 
am hang Netfindighed. De blev derfor beſtemt, 
at Sagføgeren fulde udhævne de Mænd, ſom 
ſtulde bekrefte den Sigtedes Uſtyldighed; men dette 
bragte naturligvis Fordelen alt for meget paa Sags 


føgerens Side, og man maatte derfor finde paa 
Midler til at frembringe Ligevægt. Hertil horte, 
at den Sigtede ſik Ret til at forkaſte et vig Antal af de . 


udnævnte Mænd, ſom fjne Uvenner, og funde faa 
andre udnævnte iftedet. Dog maatte det uagtet denne 
Modification ſnart mærkes, at det endnu var alt for 
ufordelagtigt for den Sigtede, at ſtulle paa denne 
Maade godtgjsre fin Uſtyldighed; thi ligeſom ved de- 
fædvanlige åf ham felv tilkaldte Mededsmend blev 

han fun frikjendt, naar famtlige de af Sagſogeren 
udnævnte Mænd vilde aflægge Ed til hang Fordel, 


og derimod antoges Beviſet at brifte for ham, haar . | 


blot nogen af -dem fremfatte en ſimpel Vægring for” 


* 


*) Ifr. K. A. Rogge uͤber dag Gerichtsweſen der 
Germanen S. 242 ff.; Paul ſen J. c. S. 172-174. 
Af modfat Mening er Rofenvinge: Disserta- 
tio de usa juramenti etc, II; p. 7-9; Nyt juridile. 
Ark. 21 B. G. 1172134, - 


—— 
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at ville fværge ham fri, hvorved de. gjorde der unyt⸗ 
tigt, om ogſaa de avrige Udfnævnte antoge hang 
Uſtyldighed. Intet var derfor naturligere, end at 
man fandt paa at fordre, at Nævningerne ikke burde 
kunne ved cen ſimpel Vægring unddrage fig fra at 
fværge den Sigtede fri, meñ at de ogſaa edeligen 
burde udfige deres modſatte Overbevisning. Forſt 
herved bleve ;de egentlige Dommere; thi enhver af 
dem flulde nu Under Ed afgive fin. Gemme. enten 


2— 
- 


for eller imod den Sigtede. Men herved maatte - 


ogſaa ſnart opſtaa Ideen om Sahens Afgjørelfe efter 
de flefte Stemmer; og man gav nu flip paa den 
' Enftemmighed; ſom forhen fordredes naar den Sig⸗ 
tede ſtulde frifindes. 
At Tingenes Gang har varet ſaaledes ſynes at 
beviſes derved, at man i de gamle Danſke Love fins 
der Navningerne paa alle de vigtigſte Overgangs⸗ 
punkter j deres Udvitling fra blotte Mededsmand tid ” 


: ” egentlige Dommere. 


J 1) Oprindeligvis brugtes Ordet Nevning endeg 
sm ſimple Mededsmand eller Vidner, hvis Perſo⸗ 
ner vare ſaaledes beſtemte, at deres Valg ikke beroede: 
pan Partens Godtbefindende, ſtjont Udnævnelfen 
ikke Heller tilfom Modparten. Saaledes i Skaanſte 
L. 5—25 om Kongens Ret til Boder for Saar: thæt” 
ær thet enæ mal, ær »næfnd cumbær fore ko- 
nungs ræt; jfr. And. Sun. 5—25: Et hic est . 
casus unicus, in Mo pro jure retio ned nomi- 


— 


« Fer 
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nati viri, puta ipsius vulnerati, reqriritur jura- 
mentum. Ligeledes i J. L. 2—105: Hemmefod 
vitnæ (al. cod. fyls witnæ) thet ær tolf mens 
eth.oc twiggi nefningæ witnæ; hvilket blot bety⸗ 
> Ber, at Vidnerne (fulde tages iblandet Nabeerne 

(grannæ). ce fremdeles Rofenvinges Diſſertats 
il. p. 48 not. cfr. I. p. 22523 not." Nyt Jur. 
Arch. 21 Vind S. 153 Rot. jfr. 14 Bind S. 

184% 

2) IJ dei St. £. 12, 4 og Gr. Sjæl. £. 

4—2 forefommende Kjonsnæœvninger have vi 
Exempler paa Mededsmænd, fom blot fordi de bleve 
udnævnte af Modparten iblandt den Andens Frænder 
førte hint Navn, ſtjont de forsvrigt inter havde tifs 
'fælleds med ,de egentlige . dømmende Nævninger. 
… Mere Lighed med diffe, ſaaledes ſom de ſadvanligſt 
findes organiſerede, havde derimod de i Iydſke Lov 
omhandlede Kjansnævningeér, fom vel ogfaa vare 
blotte Mededsmænd, da de fun ſtulde 'aflægge Ed 
med arten: men denne havde Dog Ret til. at fors 

. fiyde et vift Antal af de udnævnte Mænd, 
i hvis Sted Modparten da, maatte udnævne Andre; 
%, £. I-4*). Men høj markeligt er det, at de 
i Sk. L. -7—411 forefommende Herredsngvnins 


i 


”Y Gee om Sjønsnævninger Roſenvinges Differtats i 
I. pag. 155 seq.;'Ryt juridiſt. Arkiv. 22 Bind 
S. Ila fr. 
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ger, hvorved Tyvsſager i viſſe Tilfælde kunde afgjes 
resy omtrent fode paa ſamme Trin fom de Iydſke 
Kjønsnævninger. Sagſogeren fulde nemlig udnævne 
42 Mænd af Herreder, af hvilke den Sigtede kunde 
forſtyde tre ſom fine Upenner, dg hin maatte nævne 
andre tre iftedet, og VDævningerne fulde derpaa, 
ligeſom Mededsmænd, ikkun famlede aflægge Ed 
til Fordel for den Sigtede, itte paa det Modſatte, 
og naar blot en enkelt af dem ved en ſimpel Vægs 
ring nægtede at fværge ham fri, blev han anfcet 
fom fældet. Dette ev aldeles Klart af det omhande 


lede Sk. Lov 7—11, ſammenholdt med And. Sun. | 


7—8: Qvo facto vel eodem die, si omnes 
præsentes fuerint et in hoc omnes consenserint, 
vel proximo die juridico, nominati duodecim 
ab injuncto negotio se absolvent; et si omnes 
liberum juraverint, accusatus conseqventer in- 
nocens comparebit; sin autem vel unus jurare 
noluerit, reus habebitur pro convicto, 'nisi 
candentis ferri judicio se committat. Diſſe Her: 
redsnævninger havde altfaa næften intet tilfelleds 
med Dommere, men ſtjelnede ſig fra de ſadvanlige 
Mededsmænd ikkun ved deres Udnævnelfe af Mods 
parten, og derved, at den Sigtede, ſom det 
ſynes, ikke felv aflagde Ed i Forening 
med dem. Suneſen falder det ogſaa en ”defensio 
virorum duodécim“, og til nogen af de udnævnte 
Mænd forud anſtillet Underføgelfe af Sagen findes 
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ikke mindſte Spor, da de tunde fværge ſtrax Bad ,s 


” famme Ting, fom de bleve udnævnte”). 

3) Derimod funne be i der? Skaſan fke Kir— 
keſtraa forefommende tvende Slags Navninger: 
Kjonsnæevn og Nævn af Kirtefognet, kal⸗ 


des egentlige Dommere; thi Cap. 11 beſtemmer ud⸗ 


trytfeligen:: Æn thæssi lund a næfnd at fara; 
the ær næfndir æræ, the skulu annat twiggia 


swæriæ mæth, them (9: ham) ær-sæctadær ær,” 


ællær meth them,, ær sæcti. Æn æf ænnuæn 


" skil sik undæn, oc wil hwerki swæriæ, tha 
botæ han siax ra... Æn bondæn,. thæn ær - 


sæctadær ær, se e ufældær, til annat twiggiæ 
swæres. Imidlertid forudfætter Kirkeretten uden; 


tvivl endnu Enſtemmighed hos Navningerne, 
naar den Sigtede fulde anſees ſom frifunden, 
a og afviger altfaa ikkun deri fra den Skaanſte Lands⸗ 
fiv, at en Vævning ikke ved en ſimpel Vægring - 


for at ville fværge den Sigtede fri, kunde fælde 


' denne, men. fulde derimod edeligen befræfte fin 


Overbevisning om hang Skyld. Dette antager jeg 
af folgende Grunde: - | 
2) De brugte uderht antyde ikke mere; thi den 


I de. trykte Udgaver af Skaanſtke Lov s—9 andet 
Stykke omtales vel Herredsnavninger, fom vare 
egentlige Dommere; men dette Stykke er inter— 


— 


poleret i meget nyere Tider. Hadorfs Indledning J 


6.43 Ancher I. S. 86:87, i 
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ſidſte Paſſus: ”at den Sigtede Kal være ufætdet 
til en af Delene fværges,” vil, ſom den fores 
gagende Paſſus beſtemt viſer, blot fige: indtil 
hver enfelt af Ngyningerne havde fvoret 
en. af Delene. . 

Endſtkjont Loven. felv forndfætter, at Nævnins 
gerne funde være uenige, findes der dog aldeles 
ingen Vegler givne om Sagens Afgjerelfe efter 
Stemmeflerhed, hvilket dog havde været” ſaa⸗ 
meget mere nødvendigt, ſom den Omſtandig⸗ 
hed, at Nevnen beſtod af tolv Mænd, gjorde 
det Tilfælde mueligt, at der netop funde være lige 


Stemmer for og.imod den Sigtede. - Udentvivl 


c) 


anſaas det derfor for cen given Bag, at naar 
famtlige de tolv Navninger ikke vare enige 
om, hans Uffyldighed, var Beviſet briſtet for 
ham, ligefom i lignende Tilfælde. Beviſet ved 
de ovenfor under No. 2 omtalte Rjensnævs 
ningevrs ' ') 

De ovrige Steder i Kirferetten, hvor Nævnins 
gerne omtales, ſynes ogſaa ganſke beſtemt at 
forudfætte, at de alle. maatte, ligeſom Meds 
edsmend, fværge til Fordel for den Sigtede, 
naar denne fulde anſees at have præfteret des 
ham paaliggende Bevis, t. Er. Cap. 5og Cap. 9: 
Æn um han dyl, witi meth tolf mannum 
them ær til warthe næfndi af Kirkiusocn. 
Cap. 8. Æn um man bryter hælgh i kir- 


t 
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kiugarthe, ok dyl han, witi meth tolf lag- 
fastam mannum; æn um man brytær i kir— 
kiu sjalti, dyli meth tolf næfndum man- 


num. Paa famme Maade ſammenſtilles ogfag, - 


Navninger og Mededsmend. i Begyndelſen af 
Cap. 11. 


den Omftændighed, at der hos de i den Skaanſke 

" »Landsfov omtalte Herredsnævninger beſtemt for⸗ 
dredes Enſtemmighed til den Sigtedes Frifin⸗ 
delſe, ſaaledes ſom ovenfor er anfort. 


De i den Sjællandfte Kirkeret forekom⸗ 


efter den Skaanſke Kirkeſkraa. . 
Paa ſamme Trin fom diffe Kirkeretters Nævs 


ninger ſtode udentvivl de i Iydſte Lov 3—64 oms 


handlede Herredsnævninger „hvilket jeg langerhen 
paa fie Sted ſtal ſoge at godtgjøre ($. 18); og felv 


hos Sandemandene ſynes man i de. ældfte Tider at 
have fordret Enſtemmighed; jfr. forrige H. S. 270. 


4) Fra Navninger der vare ſaaledes organi⸗ 


ſerede, ſom de! under forrige Mo. omhandlede, 


ſtete nu en let Overgang til dem, fom ved Stem: 


meflerhed afgjorde Gagen. Et faadant egentlig |" 


dømmende Concilium dannede Navningerne efter 


- begge de Sjallandſte Lovbøger, og efter Valdemar 


den H Forordning for Skaane om Jernbyrds Afſtaf⸗ 


— 


ø 


. d) Endelig beſtyrkes min Mening i bøj Grad ved | 


i 
i 


mende Navninger havde ſamme Organiſation, ſem 


/ 
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felſe. Ligetedes Sandemendene og de efte Jodfte 
Rævninger. 


S. 16. Efter biſe forelobigo Vemarkninger 


vm NMoerningers Oprindelſe i Almindelighed, ſtulde 


— — — — 


0 


| 


jeg nu nærmere omhandle de i Jydffe Lov forefoms 
mende Nævninger; men forinden ſtal jeg forteligen 
berøre de ferſte Grundtræk af den Organiſation, ſom 
de fædvanlige Nevninger havde i Skaane og Sjæl 
land, paa den Tid at Iydſke Lov.blev given. 

Ved en Forordning af Valdemar den anden») 


om Jernbyrds Afſtaffelſe i Skaane, omtrent fra 
Aaret 1216, blev Indretningen af Navninger i 


denne Propinds fobſt ordentligen, beſtenmt, og de 


” ovenfor S. 22523 berørte ældgamle Beſtemmelſer i 


den Skaanſte Lov om Herredsnavninger faldt derved 
bort. Denne Forordning. beſtemmer Navningers 
Brug i Sager om Tyveri, Saar og Mands 
drab. 9 Hver enkelt Gag udnævnte Sagføg eren 


femten Mænd af det Herred"), hvor den Sigtede 
hørte hjemme, og derne kunde derpaa forkaſte de 


Vel har Schlegel, Imod Under og Roſenvinge, 
antaget, at denne Forordning er af Valdemar 
Atterdag; Litterat. Tid. 1822 &. 4145415; men 
at denne Mening uden Tvivl er urigtig, ſtal 
blive godtgiort i Aſnittet om den Skaanfke Lov⸗ 
givning. 


) J Sager om Saar fynes dog Mændene at være. 
tagne iffe af Herredet, menu af Kirkeſognet; 


. ” i 
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tre, hvorefter de øvrige tolv Mænd. fulde; paa den 


15de Dag, afgjøre Sagen ved deres Ed til Tinge 


efter de flefte Stemmer. Faldt Stemmerne 
"lige paa begge Sider, udnævnte man endnu 6 Mænd, 
ſom tiltraadte hine 12, for i Forening med dem at 


afgjore Sagen; og ſaale des vedblev man med at til⸗ 


falde 6 Mænd, indtil der fremkom Pluralitet paa en 
af Siderne. Ved denne lidet henſigtsmesſige Frems 


gangsmaade funde der altſaa ſtee, at Nevnen unders 


tiden kom til at beſtaa af 18, 24eller flere Mænd. 
Efter begge de Sjællandffe Lopboger bleve i 

Sjælland Navningerne, ligefom I Skaane, uds 

nævnte for hver enkelt Sag af Sagføgeren iblandt 


Herredsmændene.. De brugtes ifær i Sager 


om Manddrab, Afhug og Saar, Hor, 
Mordbrand, Tyveri, Ran, Hervært og 
alle fyrgetyve Marts Sager; men deres 
Antal var efter Sagens Beſtaffenhed forſtjelligt. 
Som ofteſt blev der udvævnet 16 Mænd, men under⸗ 
tiden. ikkun 10, og af diffe havde den Sag ſogte Ret 
til at forkaſte 3, hvorpaa de øvrige tretten "eller 
fyv afgjorde Sagen med Ed efter de fleſte 
Stemmer. Rn 


ffe. Forordningens danſte Text med den gl. latinſſfe 


"ert i Reſens Vitherlagsret S. 642-643. For 


Herverk befemmer Forordningen udtrykkeligen, 


at ben Gigtede kulde værge fig med Navn af 
Kirkeſoguet. 
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See forøvrigt Roſenvinges Lovhiſt. I. 6. 76 
(jfr. Nettelſer I. S. 259), og det der Citerede. 
I den Ipydſtke Lovbog farefomme ifær fem for⸗ 


ſejellige Slags egentlige Nevninger, nemlig: A. de 


faſte Sævninger. B..Aerredénævninger. C. Skibs⸗ 
nævninger. D. Biffopsnævninger ; : og E. Naevn 
af Kirkeſognet. 
A. Omde fafte Nævninger.(forne Nævs 
ninger; Ransnævn). 

6. 17. Ligeſom Sandemendene vare de fafte 
Nævninger ifølge J. £. 2—51 otte i Hvert 
Herred, 2 i hver Fjerding; men de bleve udnævnte 

- af Bønderne fehv, fom fulde fomme med "dem 
til det nægte Ting efter - Helligtrekongersdag, og til⸗ 
kjendegive Kongens Ombudsmand hvem de havde 
udmeldt, hvorpaa Ombudsmanden tog disſe 
i Ed. Forſomte Bønderne at udmelde Navninger 
ſfkulde Ombudsmanden ſelv giore ſaadant. Nævnins 
gerne vare i deres Beſtilling et Aar, da udmel⸗ 
delſe af ny Nævninger fandt Sted. De ſtulde være 
Adelbonder, ej Bryder, eller Landboer, i det mindfte 

eje 3 Mark, ſamt være boſatte i Herredet (2—57). 

De ſtulde fværge om Ran, Tyveri og Vaadegs. 
gierninger (2—40 ff.), og Sagføgeren aflagde 
forinden aafvoren Ed. Sagen afgjordes efter 
de flefte Stemmer; men fafdt diffe -lige paa 
hver Side, tiltraadte fre Navninger af det næfte 


⸗ 


» 0 


— 


— 
⁊ 


— 


30 


NH ALA . . 
Herred, hvorved der. altſaa maatte fremfomme Plus | 
-valitet for cen af Meningerne (2— 55). Forinden 


Nævningerne fvore i Sagen ſtulde de føge at uds 
fvørge Sandheden, og raadføre fig med Herredsmen⸗ 


dene, og deres Kjendelſe kunde fuldtaftes 


ved de flefte og bedfte Herredsmend, 
udentvivl i Forening med Biſkoppen, ligeſom 


Sandemends Kjendelſe. J. £. 2—42, 53; jfe> 
Thord Degn Art. 18 og 22. 
— De markeligſte Forſtjelspoſter imellem de 


StaanfE : Sjællandfie og diſſe Iydſte Navninger 
vare ſaaledes: i 


1) Forſtjelligt Antal; hine 7, 12 og 13; de" 


Iydſte 8. , 
2) De førfte udnævntes af Sagſsgeren; de 
ſidſte derimod. af Herredsmændene elev Om⸗ 
budsmanden. 
3) Hine udmeldtes for hver enkelt Sags 
diſſe for alle Sager, af et viſt Slags i et 
helt Aar. 

4) Hine aflagde blot engang Ed, nemlig ved 


Sagens Paakjendelſe; diſſe aflagde derimod baade 


en almindelig Ed ved Beſtillingens Tiltredelſe (2— 
51), og desforuden Ed i hver enkelt Sag (2—43). 
5) Bed hines Kjendelfe blev Sagen endelig 


… afgjort; men de Iydſte Nævningers Kjendelfe var 


Reviſton undergiven, og kunde omſtodes af Biſtoppen 


og de bedſte Herredsmend. Fiä 


* 
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6) Med Henfyn til de under Navningerne 
henlagte Sager var Omfanget af deres Jurisdiction 


| meget forſtjelligt i de tre Provindſer. 


7) Endelig fandt der ogſaa en ſtor Mængde 
indbyrdes Afvigelfer, Sted imellem de "tre Provind⸗ 
fer, ſaavel med Henſyn til, under hvilke Betingelſer 
Sagſogeren kunde fordre den lovbeſtemte Sag afgjort 
ved diſſe Dommere, eller den Sigtede unddrage ſig 
derfra, ſom med Henſyn til Formaliteterne og den 
hele Fremgangsmaade under Proceduren. 
Saafremt det paa de ovenfor udviklede Grunde 
maa antages, ”at Sandemændsindretningen er meget | 
gammel i Iylland, og organiferet længe førend Iydſke 
Lov blev forfatter, fan der næppe være nogen Tvivl 
om, at det ſamme har været Tilfældet med de her 
omhandlede faſte Navninger, ſom have faa. meget 


tilfælleds med og udgjorde det naturlige Overganggés 


led til hine. Hvad jeg ovenfor S. 9—12 har føgt 


at vife, at den Maade, hvorpaa Sandemandsind⸗ 


retningen er behandlet i Loven, rober at det ikke var 
nogen np, men tvertimod en gammel fuldſtendig uds 
viklet Indretning, ſom deri blev optagen, er ogſaa 


— — iN 22 


for ſtorſte Delen gjeldende med Henſyn til diſſe Næs 
ninger, hvilket let vil bemerkes ved en nøje Gjene 
nemlæsning af de Capitler, ſom behandle denne Mas 


" terie, - nemlig 2—40:433 57; 60:62. Saaledes. 


findeg t. Er. lignende Dunkelheder ved, Fremfæts 
telſen af de tinglige Formaliteter, ſom ovenfor er 
i, 


P då i . et 
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bemarket om Sandemanbene, og dog har Lorgiveren 
ſelv undertiden tilfojet en Forklaring over enkelte for⸗ 


ældede, og formodentligen fra de forrige Love ops. 


tagne Udtryf: 2—40. Nefningæ sculæ swæræ um 


" » handran, boran oc jorthran , sthær summæ 


. kallæ markran, etc. — A thet annet thing tha 
gores fyrstæ thing nyt, thœt ær: at twa mæn 

- witnæ ællær fleræ, at thet ær theræ withermals 
;” thing ete...3 oe sithen swæræ han thær sac giver 
(3: Sagſogeren aflagde .aafvoren Ed.). A het 
thrithi thing sculæ nefningæ æntigh swæræ ha- 
num, ther sak worth given, til rans eth frå. 
Ser ſiges altſaa udtrykkeligen, at Nevningerne ſtulde 


afgjere Sagen paa det tredie Ting, men hyvilket ikke 


gode ftemmer med 2—42 og 53. 2—42 beſtemmer 
nemlig, at paa tredie Ting ”tha sculæ nefningæ 
" tildomes åt sværæ ræt” (jfr. om diſſe dunkle Udtryk 
foran S. 11), og derefter ſkulde de ſoge at raad⸗ 


føre fig med de bedſte Herredsmennd om hvad de 


fulde fværge;. men ſammenholdes nu hermed 2—53, 


ſom beretter, at Nævningerne ej maatte have mindre 


end fov Natters Rum til at underſoge Sagen, er 


det flart, at Nevningerne, uagtet de beſtemte Ord I, 


2—40, egentligen ferft fom til at fværge paa det fjerde 
, Ting, ligefom forhen ev antaget om Sandemend; 
jfr. S. 10, og Anders Anmarkning til 3 e. 8. 
2781270. 

Oſterſon beretter i ſit Glocſarium, 2den UD: 


U 4 


* 
KH 
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6. 570, at de her omhandlede Navninger kaldtes 
sat: "&Eoynv ”Ransnævninger,” endftjene de 
ſom ovenanført Havde flere Slags Sager at afgjere 
end Ran (jfr. Chriſt. TI. Dronningborgſte Reces 
Art. 16; Koldingſte Art. 27); men herved er det 
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merrkeligt, at det ſamme allerede er Tilfældet i felve 


— — 


den Iydſte Lovbog; ſee 2—6: sannendmen oc 
ransnefning mughe sueræ.… . alle, time a aræt, | 
forthi at morther oc thyf oc ransmen the frithe 
engi man. 2—68: Thæn man thær fæld ær 
meth ransne fningæ o. fe v.; jfr. 2—5 i Slut 
ningen. Denne færdeles Genævnelfe. maa altſaa 


. Have været gængfe og bengelig førend Loven blev" 


forfattet ”). 
J J. £. 2—61 FSU bettemmies der, at Nev⸗ 


ningerne ikke ſtulde fværge om fællede Gods, Pant, 


Gield og Borgen, men at diffe Sager derimod 
fulde. afgjøres ved Tyltered. Hertil maa nu have 


veäeret en færdeles Anledning, da Vet viſtnok ellers 


itte funde falde Lovgiveren ind, efterat han allerede i i 


240 havde faftfat, hvilke Sager der ſtulde hen⸗ 


hore under Navningerne, derefter færligen at be⸗ 
ſtemme, at de iffe maatte befatte fig netop med de i 


2——61 162 nævnte Sager. Aarſagen hertil har dens 


9 Maafte have diſſe Nævninger oprindeligvis Blot 
haft Gager om Ran at afgjøre,. hvilfen Forbry⸗ 
delfe med færdedes Bojagtighed os guldſtendighed 

er behandlet Å Fydffe Lov. 


Jur. Tide Prift, 14896, 1 6. an c 
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ſor / udentvivl været, at Nævningerne forhen havde 


nuretteligen føgt at udvide deres Jurisdiction til hine 


Sager, hvorfor Lovgiveren fandt det fornødent, uds 
teytkeligen at forbyde ſaadant. Men er denne For⸗ 
modning vigtig, faa godtgjor dette ogſaa / den her. ome⸗. 
handlede Nævnings⸗Indretnings Exiſtents en rum. 
Tid før Iydſte Lov blev til, da der ellers ikke kunde 
, være Tale om nøgen ulovlig Udvidelſe af den ſamme 
tilkommende Jurisdiction. 

"Yfølge det „foran Udviklede fan jeg itte være 
enig med Hr. Profeffor Paulfen, naar denne Lærde, 
ſtottende fig paa den gamle Slesvigſte Stadsret, . 
" antager, åt ber. i Begyndelſen af det 13de Aarhun⸗ 
drede endnu ikke gaves Nævninger pan Landet i Iyl⸗ 
fand; 1. c. &. 1785179. At der i Stadsretten ikke 
findeg noget Spor til Navninger i Byen Slesvig 
fan ifølge det ovenfor S. 13517 Anførte ingenlunde 
beviſe hvad det fulde, ſaameget mindre, ba Stads⸗ 
retten dog omtaler Sandemend. Vigtigere er derfor" 
den af Ar. Profefforen anførte $, 28 i Stadsretten, 
ſom ſynes at bife, at der ej heller paa. den Tid fands 
tes Nevninger paa Landet: Item ruricola, qvi 
rapinam fecerit in rebus civium.... non depre- 
hensus excusabitur ad propriam ecclesiam duo- 
decimo juramento eic. jfr. $. 27. Men uden⸗ 
tvivl figter denne og. flere lignende Beſtemmelſer + 
Stadsretten, fom omtale Borgernes Melfemværende 
med Bønder, enten blot til Stadens eget Landdi⸗ 


K 


| 1 88 
| ſtriet +), eller beg i det højefte til de andre omlig⸗ 
i gende Landsbyer, hvis Beboere plejede at indfinde 
fig. i Slesvig fom nærmefte Kjebftæd, og med Hen⸗ 
ſyn til hvad jeg Ovenfor S. 5 og 47, jfr. forrige 
Hefte S. 271, har bemerket, fan jeg derfor ikke 
indrømme, at hine 69. i Stadsretten beviſe År. 
Profeſſorens Paaftand om Mavningers Alder i Idl⸗ 
land, i det mindſte ikke hvad de nordligere Dele af 
dette Land angaar**). Seer man hen til Nævnins 
gernes JElde i de andre danffe Provindfer, vil det 
viſtnok ogſaa findes at være altfor ſildigt anſat, naar 
man vilde antage, at de førft i det 13de Aarhundrede 
bare opfomne i Jylland. Saaledes findes Nævnins 
ger, ſom ovenfor omhandlet, allerede i den Okaanſte 
og i den Sjællandfe Kirkeret (circa 11621171) 
J Valdemars Sjallandſte Lov, der, fom jeg nærmere 
fkal beviſe, i det mindfte maa antages at være fra 
GSorſtningen af det 13de Aarhundrede, finde vi aller - 
tede Nævningsindretningen fuldkommen organiferet 
paa den foran Side 28 berørte Maade; og dog godes 
" gjøre flere Omſtændigheder, at ſaadant itte var no⸗ 


+) gfe. forrige Hefte Side 261, og den ny Gress. 
Stadsret Cap. 16 29 17. 


) Jus Slesv. antiq. s$. 2'7 83 28 findes ogfaa ligefrem 
y optagne i den ny Slesvigſke Stadsret Cap. 32 
” DØ 355 og $. 28 ligeledes i Flensborgs Skraa 
Art. 123 (125); jfr. dog den ældre latinſte Flens V 
borgſte Stadsret (Flotov.) $. 35. | 


. 4 i , J C2 


"4 
men 


HEN p 


⸗ 


get nyt, men wertimob meget aldre end Lovbo⸗ 


gen*). Men at Nevningsindretningen ſtulde være 


yngre i Jylland, end i de svvige Provindſer, fore⸗ 
kommer mig at ſtride imod al Rimelighed; thi ends 
ſtjont at Iydſte Lov ved fine Beſtemmelſer herom, 
ſaaledes ſom det dels allerede er beviſt, dels i det. 
Efterfølgende” om de ovrige Slags Navninger ſkal 
vorde godtgjort, i Hovedſagen iffun gif ud paa at 
fremſtille "den allerede da. i; Jylland gieldende Ret, 
faa vil man. dog, naar man betragter hvorledes denne 


AOndretning paa den Tid var beſtaffen i Sjælland og 


Skaane, let bemeerke, at hin Provinds 'ikke , blot 
havde mange flere Afarter af Navninger, foruden — 


den deraf udfprungne Sandemandeindretning, end 


diſſe, men at ogſaa Indretningen hiſt allerede havde 
udviklet ſig til en Juldkommenhed i fin Organifatien 
life: foran S. 30 No. 2,73 og 5), ſom den hverken 
da havde erholdt, eller ſiden ganſte opnaaede i de 
fidftmeldte Provindſer. 


— 


8) - See til Ex. 2—42, hvor det ſom undtagelſe fra 
den almindelige Regel, at ellers ale Slags Rans⸗ 
fager afgjordes véd Nevninger, hedder: Thæt 
scal man witæ, at hwærkæn foræ jorthran ællær 
for skoghran, ællær for withscor, tha havær 
thær aldræ wæret minnæ til, at thær tog næfnd 
foræ. 


) 


+ åg . J 
B. Om Hetredshævningerne. ? 
6. 18. De Jydfte Herredsnavninger 


havde megen ſtor Lighed med! de Sjællandffe og 
Skaauſtke (jfr. Side 27128). De brugtes efter J. L. 


. 3—64 iffun i Sager om Falſk, Mordbrand 


og Stirov, og våre tolv Mænd af Herredet, 3 


af hver Fjerding, ſom af Ombudsmanden eller 


æn anden uinteresferet Mand bleve, uds 


nævnte for ethvert enkelt Tilfælde. De- 
Udnævnte maatte ej være beflægtede med nogen af 


Parterne , og den Sagſogte kunde fortafte fin aaben⸗ 


bare Uven. Sagføgeren aflagde forf aafvoren E d, 


og enhver af Mævningerne fulde, ſom Loven ſiger, 


fværge den Sigtede til ellet fra, det vil fige udtryk⸗ 
keligen aflægge Ed enten imod Ben Styldige eller til 
Fordel for ham. 

Jeg har allerede Side 26 bemarket, at der efter 
min Mening ved diffe Sjerredsnævninger, ligeſom 
ved de.gamle Skaanſte (Side 22:23), udfordredes 
Enſtemmighed til den Sigtedes Frifin— 
delfe, ſaa at der til at fælde ham var tilſtrekkeligt, 


at en enfelt af Nevningerne fvor imod fam. Denne 


Mening fletter jeg pan følgende Grunde: 

1) Loven har aldeles ikke berørt, hvorledes der 
ſtulde forholdes naar diſſe Nævninger ikke vare 
enige i deres Kjendelſe, ſaaledes ſom dette ved 
andre Lejligheder omhyggeligen findes beſtemt 
Cfr. $ L. 2-1 55 vg 79, ſamt 1252) 
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2) Uderykkene "at wæries meth hæræts næfnd” 


Cife. den Sjallandſte Kirkeret), og ”forthi at 
ængi man scal nåthæs til åt wæriæ sik meth 
sine uwinæ” tale ogſaa for, at der forudſettes 


Enſteminighed ligefom hos Mededsmænd, ſaa⸗ 


meget mere, ſom Loven i Forbindelſe dermed 
ligeſom ſammenſtiller diſſe Mevninger med 
Kjønsnævninger; thi naar det hedder: ”han | 
ma oc i then logh wrækæ sin openbarlik 
uwin, swa sum fyrræ ær sagth”%), fan 
figteg Herved til Beftemmelferne i I—4 om 
Kjonsncevninger; nien hos diffe, ſom Mededs⸗ 
"mænd, fordredes jo Enſtemmighed for at værge 


'. ben Sigtede. 
3) Paa anden Maade vecd jeg iffe at forklare mig 


den Sætrling i Loven: ”the thær næfnd wor- 
thæ, the sculæ æntigh swæræ hin, thær for 
sak ær, til æthe fra, forthi the mughæ 
ængi man thighæ af sin hals ællær af 


sSinœ fiurtiughæ mark". Saafremt Menin⸗ 


) Bel bar Hr. Profeſſor Roſenvinge i Digfertats 


IL p. 175, N. J. A. 22 S. 31, antaget, af denne 
Henvisning, ſom mangler i det Flensb. Haand⸗ 
førift, ev en ſildigere Tilfætning ; 'men næppe med 
, tilfrætfelig Grund. Benævnte Haandfrift har 
netop i dette Kapitel flere betydelige Udeladelſer; 
fee Andjers Udgave Mot. 1og9s 1101, jft. Roſen⸗ 
vinges Differtats IL p. 112; 2. J. A. 14 Gide 
1013 102. . 


— 
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30 ! 
gen of: den førfte Del af denne Paſſus kemlig 
fulde være, at det, for at fælde nogen ved diſſe 
Navninger, var nødvendigt, at. Pluralite tén 
af dem udtrykkeligen fvor ham Gjier— 
ningen over, og det altfaa fulgte af fig flyv, 
at den Sigtede indtil dette ſtete var at anſee 
ſom ufældet, faa fees det itte, hvorledes Lov⸗ 
giveren er kommen til at tilføje det under denne 
Forubfætning hoſſt forunderlige Reſonnement, 
at Nævningerne ikke ved deres Tavshed 
maatte fælde den Sigtede +). Aabenbart figtes 
derimod herved til den under Nævningernes 
forfte Udvikling af Mededsmand herffende Regel, 
at en enkelt Nevnings ſimple Vægring for at 


" fværge til Fordel for den Paagjeldende bragte 


»Nævnen tif at hriſte for ham, jfr. Side 20 og 
23; og at nu en ſaadan ſimpel Vagring (at 
thighæ) iffe ſtulde være nok til at fælde den 
Sigtede, men at Navningen burde udtrykkeli⸗ 
gen beedige fin Overbevisning om hang Skyld, 
er derfor allene Henfigten med hin Beſtemmelſe. 
Men deraf: fulgte endnu aldeles ikke, at Sagen 
ſtulde afgjares efter Gtemmefferhed, hvorimod 
de Iydſte Sjerredsnævninger , i faa Henſeende. 


kom til at ſtaa paa famme Udviklingstrin ſom⸗ 


4) Et ganſte andet Raſonnement vil man i ſamme 


Anledning finde hos Thord Degn artikel 62. 
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de i Staanfke og Sſellandſte Kirkeret ommeldte 


Naxvniuger; jfr. ovenfor Side 24 ff. 


9 Ved Erik Glippings Iydſte Forordning af 2284 | 


blev det forf udtrykkeligen beſtemt, at Her⸗ 
redsnavningerne fkulde afgjore Sar 
gen efter de flefte Stemmer+), hvil⸗ 
ket jo vilde have været unsdvendigt at faſtſatte, 
hvis ſaadant allerede havde været Regel efter 
Lovhogen, til hvilken dog Forordningen med" 
Henſyn til andre proceſſuale Regler udtrykkeli⸗ 
gen henviſer. LN 


NER 


7) Denne Forordning indeholder desforuden følgende 


UN 
r 
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, My mærkelige Beſtemmelſer om bemeldte Nævs 


ninger: 1) De fulde ikke udnævnes umiddelbart af 
Ombudsmanden, men denne fulde, med Herreds⸗ 
mændenes Raad, udnævne en uvillig Mand (no- 
minatus ad nominandum. Thord Degn Artikel 
72), fon atter fulde udnævne de. 12 Herreds⸗ 
nævninger. 3) Kun de Mænd maatte udnævnes, 
fon da vare tilfæde paa Tinget; jfr. Thord Degn 
Art. 38. Heraf forte de efter den Tid ſedbanligſt i 
Nabn af Gtoffenævninger ; Lat. denominati, til 
Er. i Thord D. Artikler. 3) Deres Kjendelfe 


"Blev, ligeſom Gandemænds og Nansnævningere, — 


ſat under Reviſie ion af Biſkoppen åg de bedſte Byg⸗ i 
Demænd. 4) Endelig bled deres Jurisdietion be⸗ 
tydeligen udvidet, i det de nu tillige fulde fværge 
BNi Sager om Husfred, Gaardfred og Kirkefred 
(hvortil fenere kom Tingfred, Thord Degn Ar⸗ 
titel 69), R 0 


j i ' . ! | 

Det er af denne Fremſtilling klart, at diſſe Mævs 

ninger, i Henſeende til Fuldkommenhed i Organtfas 

| tion, ftode i flete Punkter langt tilbage for Sande⸗ 

| mænd og Ransnævninger, hvortil Aarſagen rimes 
ligvis har ligget deri, at de under deres Jurisdiction ' 
henlagte Sager vare af de fjældnere forefaldende, 
der ikke gave dem ſaamegen praktiſt Anledning til 

. fuldftændigere at udvikle fig, ſom derimod hine tvende ' 
Inſtituter havde. Det forekommer mig derhos, at 
Lovconcipiſterne have alt for tro udſtrevet Capitlet 
om Herredsncevninger af en ældre Lov, og detover - 
glemt bedre at organiſere dem efter det Forbillede, 
fom de havde j Sandemænd og de faſte Bævninger ; 
hvorfor det, fom Forordningen af 1284 viſer, heller 
ikke varede længe, inden man følte, Trang til indgris 
ende Forbædringer ved ſamme. Herved tror jeg 
ogfaa, at min forhen fremſatte Paaſtand om, at Inde 
retningerne af Sandemænd og de fafte Nævninger 
eve optagne i Loven omtrent ſaaledes fom de allerede 
da vare beftanende, i høj Grad beſtyrkes; thi ſtulde 
de Fortrin, ſom ſamme havde fremfor baade de Iydſte > 
Herredgnævninger og Navningerne ide andre Pros 
vindfer, være Forbedringer, ſom Iydſkte Lov havde. 
indført, faa forekommer det mig ganſte uforklarligt,“ 
hvorledes man da i den ſamme Lov fan aldeles funde 
forfgmme Hjerredsnævningerne, uagtet de til diſſe 
overdragne Sager netop vare af dér vigtige og be, 

wydeligſte Slags. At derfor ſamtlige tre IJudretnin⸗ 
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omtrent ſaaledes ſom de allerede forud exiſterede i Iyl⸗ 
land, vil ogſaa vinde np Beſtyrkelſe, naar fi nu 
kaſte et Blik tilbage paa, hvorledes Sagerne, ſom 
de havde at afgjøre ; ifalge der Side 7, 29 og 37 Ans 
forte, vare fordelte imeflem dem; thi denne Fordes 
ling. ſynes aabenbart ikke at fee ud til at være med - 
Plan indført af Lovgiveren, men bærer tvertimod 
Prag af at være for en ſtor Del tilfældigvis opſtaaet, 

i det Gandemænd og Ransnævninger udentvivl efter⸗ 
haanden have fanet deres Jurisdiction udvidet. til 
” flere Gager end dem, fom de oprindeligvis havde at 
aføjore; jfr. S. 19 og 33534. 


y ! . nu 
ger udentvivl bor antages at være indfarte i Loven | 


C. Om Stibsnkvninger 


6. 19. Diffe. Mævninger, ſom alene oms 
En tales i Iydſke Lov, fulde afgiore Tvigigheder 7 
imellem Styresmanden 2: Forſtanderen for en Styr 

reshavn, og Havnebonderne; 3—5, 12. De hencv⸗ 
nes i Loven Storesmænd, Sfibsnævninger 
elleve Farvidnævninger (jfr. Anchers Anmeerk⸗ 
ninger til Jydſte Lov Side 310 og 344), og at det ikke 
var nogen da indføre ny Yndretning rober Loven 
itke blot ved de forføjellige Benævnelfer, ſom gives 
dem, men ogſaa paa det beſtemteſte ved Udtrykkene 
i 3—5: skipsnefningæ, ther summæ kallæ far- 
withnefningæ. Ligeledes ev deres Udmeldelfe, Ans 
” tal og ovrige Organiſation forbigaaet med den dybeſte 
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Tavshed, og man altſaa have været aAminteltzen be⸗ 
fjende Der i Landet. 


J 
D. Om Biſkopsnævninger. 
$. 20. Diſſe Navninger, ſom ikkun fands 


No og 


tes ide Provindſer, ber vare underlagte 


den Jydfte Lovs Herredomme, omhandles 
i Lovens 2—781:86. De vare tvende Mænd af 
Hvert Kirkeſogn eller gjerding, fom udnævntes af 
Gjognemændene og edfæftedes af Ombudsmanden. 


Hvert Aar ſtulde ny udnævnes, og de fulde ikke 


fværge om nogen anden Sag end om Helligbrode, 
det er om nøgen floges paa Helſigdage, og ikke hojere 
end om 3 Mark). Kunde de tvende Navninger 
ifte forenes om deres Kjendelfe, ſtulde en tredie Bis 
ffopsnævning af næfte Sogn eller Fjerding træde til, 
for at afgjere Sagen. Saadanne Sager om Hel⸗ 
ligbrode bleve aulagte og forfulgte af Biffoppens 


.Ombudsmænd, i hvilken Henſeende adftillige Regler 


ere foreffrevne i Lovbogen. 
Ser er nu den i forrige Hefte Side 270 nævnte 


. Forordning for Fyn af 1228 af megen Vigs 


tighed, da den ikke alene paa det beſtemteſte godtgjor, 
at Biffopsnævningerne, ſom i Forordningen kaldes 


) I Skaane og Sjælland ſtulde derimod den der 
figtedes for Helligbrode værge fig med Fyltered. 
Skaanſke Kirkeret Artikel 143 Sjellandfe K. R. 
Thorkel. uds. S. 18. - 
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nominati v. denominati episcopi, vare uigeſom 
de ovrige forhan omtalte, en beftaaende Indretning 
fænge førend Jydffe Lov udkom, men ogſaa viſer, 


hvor noje denne Lovs Concipiſter have holde fig ril 
den ældre Ihdſke Ret, uden at tillade ſi fig indgribende 
Forandringer i famme;, thi næften famtlige de Rets⸗ 


——— — Rn 


regler, ſom Forordningen allerede fyrudſcetter ſom 


jus antiqyum, og ſom den netop gik ud, paa, for⸗ 
ſaavidt Fyn angik, at forandre, faa endnu é Iydſke 
Lov ſom gjeldende Ret. Naar det nemlig. i Forord⸗ EN 


ningen hedder: ”Episcopus in hoc eciam abre- 
nunciavit juri suo, ut officialis ejus neqvaqvam 
possit denominatos episcopi inducere ad juran- 


. dum super hælgæbrot, nisi lesus prius in pla- 
cito conqueratur » vel manifesta sit lesio,” ; faa 


har Iydſke Lov 2 —82 endnu den gamle Regel: thig- 
«he /he hathæ, thær hæfghæbrot gorthe, oc æræ” 
satæ, tha ma umbesman tho sækgive hvem han 
wil. Fremdeles figer Forordningen: ”Insuper eci- 


" am qvod dicitur hællæbrot ultra non ventilabi- 


tur ad ecclesiam;” Iydſte Lov 2- 80 derimod: & 


tha sculæ pefningæ um '(hælghæbrot) skiliæ, - 
hæmmæ at kyrki, oc æi a thingi. Naar det i 


FSororduingens fidfte $. hedder: ”officiales episcopi 


de cetero (oa: in posterum) habeant partem (pote- 


. Statem) eonjurandi (7?) denominatos,” faa ſpnes 


herved at ſigtes tilden i Iydſte Lov 2—78 indførte - 
Beſtemmelſe: umbosman scal them i ethæ (jfv. 


- 
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Ander I. Side 434), men hvorved. der udentvivl 


menes Kongens Ombudsmand, ligefom i 2—4 og 
51. Endelig bevilger Kongen i Slutningen af For⸗ 
ordningen Biſtoppen Halvdelen af diſſe Navnin⸗ 
ger Faldsmaal, hvorimod Iydſte Lou 2—79 tillægs 
ger Kongen alene famme. Det enefte af jus anti- 
qvum, fom ved Forordningen blev afſkaffet, og ſom 
heller ikke findes i Iydſte Lov, er dette; Episcapus 
deponet illud hælghæbrot, qvod autumpnale 


dicitur;” thi Hoſthelligt, ſom dog ogſaa forekommer - 
ide andre Provindſers Love +), omtales itfet Iydſtfe 


tov 283. 
” Forovrigt maa Aarſagen til, at Loveoneipiſterne, 


ſtjont Ihdſte Lov viſtnot ogſaa var beſtemt for 


$yn, ikke have taget Henſyn til denne Forordning, 
udentvivl føges deri, at den egentligen blot er en imel⸗ 
… Tem Fynboerne og deres Bisp, under Kongens Mægs 


ling og Authoriſation, indgaaet frivillig Forening, ” 


i fom Kongen iffun ved viffe Opofrelfer havde bevirket, 
og ſom efter fin Natur maatte anſees at forblive 
uforandret ved fin almindelige Lovgivning. 


E. Om SKirtenævn. , 


6. 21. Fra de nyligen omhandlede Biftopsnævs 
ninger bor de. ſaakaldte Kirken ævnin ger (nefnd 
i +) Skaanſte og Sjellandſte Kirkeret 1. c.; Fr, Sieb 


landfte Lov 3—23; Helſingborgſte Stadsret Cap. 
42 5 Roskilde Staderet Cap.⸗ 585. | 


— 


J | 


get npt, men tvertimød ” meget aldre end Lovbo⸗ 
gen*). Men at Nevningsindretningen fulde være 
yngre i Jylland, end i de øvrige Provindſer, , fore 
kommer mig at ſtride imod al Rimelighed; thi ends 
ſtjont at Iydſte Lov ved fine Beftemmelfer herom, 
ſaaledes ſom bet dels allerede er beviſt, dels i det. 
Efterfølgende" om de svrige Slags Napninger ſtal 

vorde godtgjort, i Hovedfagen ikkun gif ud paa at 
fremſtille den allerede da. i- Jylland gjeldende Ret, ” 
faa vil man. dog, naar man betragter hvorledes denne 


. Sndretning paa den Tid var beſtaffen i Sjælland og 


Staane, let bemærke, at fin Provinds 'itte blot 
havde mange flere Afarter af Navninger, foruden" 


den deraf udfprungne Sandemændsindretning , end 


diſſe, men at ogſaa Indretningen hiſt allerede havde 
udviklet fig til en Fuldtommenhed i fin Organifatidn 
(jfej foran &. 30 No. 2,73 og 5), ſom den hverten 


da havde erholdt, eller ſiden ganffe opnaaede i de 


fidftmeldte Provindſer. 


- 


8) - Gee til Ex. 2—42, hvor det fom Undtagelſe fra 
den almindelige Regel, at ellers ale Slags Rans⸗ 
:— fager afgjordes véd Nevninger, hedder: Thæt 
scal man witæ, at bwærkæn foræ jorthran ællær 
for skoghran, ællær for withscor, tha havær 
thær aldræ wæret minnæ til, at thær tog næfnd 
foræ. i ; 
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BB Om Hetredshævningerne. , 
6. 18. De Jydffe Herredsnævninger 


havde megen flor Lighed med' de Gjællandffe og 
Skaauſfke (jfr. Side 27128). De brugtes efter J. L. 


"364 iftun i Sager om Falft, Mordbrand 


og Stirov, ogvåre tolv Mænd af Herredet, 3 


af hver Fjerding, fom af Ombudsmanden eller 


en anden uinteresferet Mand bleve, ude 
- nævnte for ethvert enkelt Tilfælde. De- 


Udnævnte maatte ej være beflægtede med nogen af 


Parterne, og ben Sagføgte kunde fotkaſte ſin aaben⸗ | 


bare Uven. Sagføgeren aflagde førft aafvoren&d, 


og enhver af Navningerne fulde, fom Loven ſiger, 


fværge den Sigtede til celler fra, det vil ſige udtryk⸗ 
keligen aflægge Ed enten imod den Skyldige eller til 
Fordel for ham. 

Jeg har allerede Side 26 bemarket, at der efter 
min Mening ved diſſe Herredsnavninger, ligeſom 
ved de,gamle Sfaanffe (Side 22:23), udfordredes 
Enftemmigfjed til den Sigtedes Frifin— 
delfe, ſaa at det til at fælde ham var tilſtrekkeligt, 


at en enkelt af Nevningerne fvor imod ham. Denne 


Mening ſtotter jeg paa folgende Grunde: 

1) Loven har aldeles ikke berørt, hvorledes der 
fulde forholdes naar diſſe Novninger ikke vare 
enige i deres Kjendelſe, ſaaledes ſom dette ved 
andre Lejligheder omhyggeligen findes beſtemt 
(jfr. J. £ 2—7; 55 g 79, ſamt 1—52) 
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kiugårthe, ok dyl han, witi meth tolf lag— | 


factum mannum ; æn um man brytær i kir— 


kiu sjalti, dyli meth tolf næfndum man— 


num. Paa ſamme Maade fammenftilles ogfag, - 


Navninger og Mededsmand. i Begyndelſen af 
Cap. 11. J 


dy Endelig beſtyrkes min Mening i høj Grad ved 


den Omftændighed, at der hos de i den Skaanſte 

" »Landsfov omtalte Herredsnævninger beſtemt fors 

dredes Enſtemmighed til den Sigtedes Frifin⸗ 
delſe, ſaaledes ſom ovenfor er anfort. 


De i den Sjællandfie Kirkeret forekom⸗ 


mende Navninger havde ſamme Organiſation, LL 


efte ben Skaanſte Kirkeſkraa. 
Paa ſamme Trin ſom bdiffe Kirkeretters Nav⸗ 


| ninger ſtode udentvivl de i Iydſke Lov 3—64 om⸗ 


handlede Herredsnevninger, hvilket jeg længer ”hen 
paa fi t Sted: ſtal ſoge at godtgiore ($. 18); og felv 


hos Sandemændene ſynes man i de, ældfte Tider at 


have fordret Epſtemmighed; jfr. forrige H. S. 270. 


4) Fra Mavninger der vare ſaaledes organi⸗ 


ſerede, ſom de! under forrige No. omhandlede, 


ſtete nu em let Overgang til dem, ſom ved Stems 
meflerhed afgjorde Sagen. Et ſaadant egentlig 
dømmende Concilium dannede Navningerne efter 


: begge de Sjællandffe Lovbøger, og efter: Valdemar 


den H Gorordning for Skaane om Jernbyrds Afſtaf⸗ 
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felſe. Ligetedes Sandemendene og de efte Woſte 
Nævninger. 
S$. 16. Efter bie forelobige Vemartniuger 
vm Nevningers Oprindelſe i Almindelighed, fulde. 
jeg nu nærmere omhandle de i Jydffe Lov forefoms 
mende Nievninger; men forinden ſtal jeg korteligen 
berøre de forſte Grundtræk af den Organiſation, ſom 
de fædvanlige Nevninger havde i Skaane og Sjæls 
land, paa den Tid at Iydſte Lov blev given. 
Ved en Forordning af Valdemar den anden”) 
om Jernbyrds Afflaffelfe i Skaane, omtrent fra 
Aaret 1216, blev Indretningen af Navninger i 
denne Propinds ført ordentligen, beſtemt, og de 
ovenfor S. 22523 berørte ældgamle Beftemmelfer i 
den Skaanſte Lov om Herredsnævninger falde derved 
fort. Denne Forordning beſtemmer Nævningers 
Brug i Sager om Tyveri, Saar og Mands 
drab. I hver enkelt Gag udnævnte Sagſogeren 
" femten Mænd af det Herred"), hvor den Sigtede 
hørte hjemme, øg denne kunde derpaa forfafte de 


) Vel har Schlegel, mod Ander og Roſenvinge, 

antaget, at denne Forordning er af Valdemar 
Atterdag; Litterat. Tid. 1822 &. 4145415; met 
at denne Mening uden Tvivl er urigtig, ſtal 
blive godtgjort i Afinittet om den Skaanſke Lov⸗ 
givning. 


”) J Gager om Saar fynes dog Mændene at være. 
tagne iffe af Herredet, men af Kirkeſognet; 


rd 


INT ' . 
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tre, hvorefter de svrige toly Mænd. ſtulde, paa den 
15de Dag, afgiere Sagen ved deres Ed til Tinge 


efter de flefte Stemmer. Faldt Stemmerne 
lige paa begge Sider, udnævnte man endnu 6 Mænd, 
fom tiltraadte hine 12, for i Forening med dem at 


afgjore Sagen; og ſaaledes vedblev man med at tils 


falde 6 Mænd, indtil der fremkom Pluralitet paa en 
af Siderne. Ved denne lidet henſigtsmæsſige Frem⸗ 


gangsmaade kunde det altſaa ſtee, at Nevnen under⸗ 


tiden kom til at beſtaa af 18, Aeller flere Mænd. 
Efter begge de Sjellandſte Lovboger bleve i 
Sjælland Navningerne, ligefom Skaane, uds 


J nævnte for hver enkelt Sag af Sagføgejen. i iblandt 


/ , ' 


DHerredsmeæendene. De brugtes ifær i Sager. 
om Manddrab, Afhug og Saar, Hov, 


Mordbrand, Tyveri, Ran, Hervært og 
alle fyrgetyve Marks Sager;. men deres 
Antal var efter Sagens Beſtaffenhed forſtjelligt. 
Som ofteſt blev der Uudvævnt 16 Mænd, men under⸗ 
. tiden. ikkun 10, og af diffe havde den Sag ſogte Ret 
til at forkaſte 3, hvorpaa de øvrige tretten' eller 
fyv afgjorde Sagen med Ed efter de flefte 
Stemmer. > | 


ø 


Text i Reſens Vitherlagsret S. 642-643. For 


ffe. Korordningens danfe Text med den gl. latiuſte 


Syervært beſtemmer Forordningen udtrykfeligen, 


at ben Gigtede fulde værge fig med Nævn af 
Kirkeſognet. 


mn 
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See forsvrigt Roſenvinges Lovhiſt. I. 6. 76 


' (jfr. QMettelfer IT. S. 259), og det der. Citerede. 


” den Iydſte Lopbog ferekomme ifær fem fors. 
ſtjellige Slags egentlige Nevninger, nemlig: A. de 
fafte Nævninger. B. Aerredsnævninger. C. Skibs⸗ 
nævninger. D. Biffopsnævninger; og E. Navn 


"af Kirkeſognet. 


W 


A. Om Be fafte Nevninger (ſorne Nævs 
ninger: Ransnovnm). 


6. 17. Egeſom Gandemændene vare de fafte 


Naevninger ifølge J. £. 2—51 otte i hvert 


Herred, 2 i hver Fjerding; men de bleve udnævnte 


- af: Bønderne fehv, fom ſtulde komme med -dem 


til det næfte Ting efter Helligtrekongersdag, og til 
fjendegive Kongens Ombudsmand hvem de havde 
udmeldt, hvorpaa Ombudsmanden tog disſe 
i Ed. Forſomte Bønderne at udmelde Navninger 


ſtulde Ombudsmanden ſelv gjøre ſaadant. Navnin⸗ 


gerne vare i deres Beſtilling et Aar, da Udmels 
delſe af ny Nævninger fandt Sted. De fulde være , 
Adelbonder, ej Bryder, eller Landboer, i det mindfte 
"eje 3 Mark, Tamt være boſatte i Herredet (2—57). 


De ſtulde fværge om Ran, Tyveri og Vaadegs. 


gjerninger (2—40 ff.), og Sagſogeren aflagde 
forinden aafvoren Ed. Sagen afgjordes efter 
de flefte Stemmer; mew fafdt diffe lige paa 
hver Side, tiltraadte tre Navninger af det næfte 
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Herred, hvorved der. aftfaa maatte fremfomme Plus 


-ralitet for cen af Meningerne (2— 55). Forinden 


 Mævningeene fvore i Sagen ſtulde de føge at uds 


— 
T 


fvørge Sandheden, og raadfore fig med Herredsmen⸗ 
dene, og deres Kjendelſe funde fuldtaftes 
ved-de flefte og bedſte Herredsmend, 
udentvivl i Forening med Biſkoppen, ligeſom 
Sandemends Kjendelſe. J. £. 2—42, 53; jfe> 


Thord Degn Art. 18 og 22. 


— De merkeligſte Forſtjelspoſter imellem de 


Skaanſt⸗Sjcllandſte og diſſe Iydſte Nevninger 


vare ſaaledes: 
4) Borftjellige Antal; hine 7, 12 og 13;.de" 


Iydſke 8. , 
2) De ferſte udnævntes af Sagſsgeren; de 


ſidſte derimod. af Herredsmændene eller Om⸗ 


— 


budsmanden. 
3) Hine udmeldtes for hver enkelt Sag: 
diſſe for: alle Sager, af et viſt Slags i et 
helt Aar. 

4) Hine aflagde blot engang Ed, nemlig ved 


Sagens Paafjendelfe; diſſe aflagde derimod baade 


en almindelig Ed ved Beſtillingens Tiltrædelfe (2— 
51), og desforuden Ed i hver enkelt Gag (2—43). . 
5) , Bed hines Kjendelfe blev Sagen endelig 


| afgjort ; omen de Iydſte Navningers -Kjendelfe var. 


Reviſton undergiven, og kunde omftedes af Biſkoppen 


og de bedfte Herredsmænd. . N 
. N 7 


| 


* 
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6) Med Henſyn til de under Navningerne 


| henlagte Sager var Omfanget af deres Jurisdiction 


! 
1 


, meget forſtjelligt i de tre Provindſer. 
7) Endelig fande der ogſaa en ſtor Mængde 


indbyrdes Afvigelfer, Sted imellem de tre Provind⸗ 
fer, faavel med Henſyn til, under Hvilte Betingelſer 
Sagſogeren kunde fovdre den lovbeſtemte Sag afgjort 
ved diffe Dommere, eller den Sigtede unddrage fig 
derfra, fom med Henſyn til Formaliteterne og den 
hele Fremgangsmaade under Proceduren. 


Saafremt det paa de ovenfor udviklede Grunde 


maa antages, at Sandemandsindretningen er meget 
gammel i Iylland, og organiſeret flænge forend Iydſtke 
Lov blev forfattet, fan der næppe være nogen Tvivl 


" om, at det ſamme har varet Tilfældet med de her 


omhandlede fafte Navninger, fom have faa. meget 


tilfælleds med og udgjorde det naturlige Overgangs⸗ 
led til hine. Hvad jeg ovenfor S. 9—12 har ſogt 


at vife, at den Maade, hvorpaa Sandemandsind⸗ 
retningen er behandlet i Loven, røber at det ikke var 
nogen np, men tvertimod en gammel fuldſtæœndig uds 
viflet Indretning, ſom deri blev optagen, er ogſaa 
for ſtorſte Delen gjeldende med Henſyn til diſſe Næs 
ninger, Hvilfet let vil bemerkes ved cn nøje Gien⸗ 


nemlasning af de Capitler, ſom behandle denne Mas 


terie, nemlig 2—40:433 573 60:62. Saaledes 
findes t. Ex. lignende Dunkelheder ved Fremſet⸗ 


telſen af de tinglige Formaliteter, ſom ovenfor er 


AJ 


bemarket om Sandemanbene, og dog har Lorgiveren 


ſelv undertiden tilføjet en Forklaring over enkelte for⸗ 
ældede, og formodentligen fra de forrige Love ops. 


tagne Udtryf: 2—40. Nefningæ sculæ swæræ um | 


'" »handran, boran oc jorthran, + æhær summæ 
. kallæ markran, etc. — A thet annet thing tha 


gåres fyrstæ thing nyt, thæt ær: at twa mæn 
witnæ ællær fleræ, "at thet ær theræ withermals 
thing ete...; oc sithen swæræ han thær sac giver 
(o: Sagſogeren aflagde aaſvporen Ed.). A thet 
thrithi thing sculæ nefningæ æntigh swæræ ha- 
num, ther sak worth given, til rans eth frå. 
Ser ſiges altſaa udtrykkeligen, at Nevningerne ſkulde 
afgjere Sagen paa det tredie Ting, men hvilket ikke 
godt ſtemmer med 2—Å42 og 53. 2—42 beſtemmer 
nemlig, at paa tredie Ting ”tha sculæ nefningæ 


- tildomes åt sværæ ræt” (jfr. om diſſe dunkle Udtryk 


foran S. 11), og derefter fulde de føge at raads 
fore fig med de bedſte Herredsmæend om hvad de 
ſtulde fværge; men ſammenholdes nu hermed 2—53, 


ſom beretter, at Nævningerne ej maatte have mindre 


end fyv Natters Rum til at underſoge Sagen, er 
det klart, at Nævningerne, uagtet de beſtemte Ord I 
2—40, egentligen ferſt kom til at fværge paa det fjerde 


, Ting, ligefom forhen ev antaget om Sandemeend; 


jfr. S. 10, og Anders Anmærtning til sy: e. S. . 
2781279. 
Oſterſon beretter i fil Glosſarium, 2den Udg. 
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SGS. 570, at de her omhandlede Navninger kaldtes 
xær? + BÉoynv ”Ransnævninger,” endftjene de 
ſom ovenanført Havde flere Slags Sager at afgjere 
end Ban (jfr. Chri. III. Dronningborgſte Reces 


Art. 16; Koldingſte Art. 27); men herved er det 


merkeligt, at det ſamme allerede er Tilfældet i ſeive 
den Iydſte Lovbog; fee 2—6: sannendmen oc 
ransnefning mughe sueræ... alle, time a aræt, 
forthi at morther oc thyf oc ransmen the frithe 
engi man. 2—68: Thæn man thær fæld ær 
meth ransnefningæ v. ſ. v.; jfr. 2—5 i Slut 
' ningen. Denne færdeleg Genævnelfe maa altſaa 


Have været gængfe og beugeli forend kLoben blev" 


forfattet *). 


J J. £. 2—61 562. bettemmes der, at Nev⸗ 


ningerne ikke ſtulde fværge om fælleds Gods, Pant, 
Gjéld og Borgen, men at diſſe Sager derimod 
fulde. afgjeres ved Tyltered. Hertil maa nu have 
, været en færdeles Anledning, da det viſtnok ellers 


— 


ikke kunde falde Lovgiveren ind, efterat han allerede i . 


2—40 havde faſtſat hvilke Sager der ſkulde hen⸗ 


hore under Nævningerne, Derefter færligen at be⸗ 


femme, at de iffe maatte befatte fig netop med de i 
261162 nævnte Sager. Aarſagen hertil har ders 


) Maaffe have diſſe Navninger oprindeligvis blot 
haft Gager om Ran at afgjore, hvilken Forbry⸗ 
delfe med færdeles Nojagtighed pg Buldftændigbed 
er behandlet JIydſte Lov. 


Jur. Zjdafrift, 1406. 1 6. C 
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for / udentvivl været, at Nevningerne forhen havde 
uretteligen føgt at udvide deres Jurisdiction til hine 
Sager, Hvorfor Lovgiveren fandt det fornødent, uds 
trykkeligen at forbyde ſaadant. Men er denne For⸗ 
modning rigtig, fan godtgjsr dette ogſaa / den her. oms, 
handlede Navnings⸗Indretnings Criftents en rum 
Tid før Iydſke Lov blev til, da der ellers ikke kunde 
, være Tale om nogen ulovlig Udvidelfe af den famme 
tilkommende Jurisdiction. 

Yfølge det foran Udviflede fan jeg ikke være 
enig med Hr. Profeffor Paulfen, naar denne Lærde, 
ſtottende ſig paa den gamle Slesvigſte Stadsret, . 
” antager, at der, i Gegyndelfen af det 13de Aarhun⸗ 

drede endnu ikke gaves Navninger pan Landet i Iyl⸗ 
"| land; I c. 6. 1781179. At der i Stadsretten itfe 
findes noget Spor til Nævninger i Byen Slesvig 
fan ifølge det ovenfor S. 413517 Anførte ingenlunde 
beviſe hvad det ſtulde, ſaamehet mindre, da Stads— 
vetten dog omtaler Sandemend. Vigtigere er derfor 
den af Ar. Profefforen anførte $, 28 i Stadsretten, 
ſom ſynes at bife, at der ej heller paa den Tid fands 
tes Nevninger paa fandtes Item ruricola, qvi 
rapinam fecerit in rebus civium.... non depre- 
hensus excusabitur ad propriam ecclesiam duo- 
decimo juramento etc.; jfr. $. 27. Men uden 
tvivl figter denne og flere lignende Beftemmelfer i 
Stadsretten, ſom omtale Borgernes Mellemvarende 
med Bender, enten blot til Stadens eget Landdi⸗ 


Sam 
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ſtrict . eller bog i det hojeſte til de andre omlig- 
gende Landsbyer, hvis Beboere plejede at indfinde 
fig i Slesvig fom nærmefte Kjobftæd, og med Hen⸗ 
fon' til hvad jeg ovenfor 6. 5 og 47, jfr. forrige 
Hefte S. 271, har bemeerket, fan feg derfor itte 
indrømme, at hine 6$. i Stadsretten beviſe Hr. 
Profefforens Paaſtand om Navningers Alder i Ihl⸗ 
land, i det mindſte ikke Hvad de nordligere Dele af 
dette Land angaar”t). Seer man hen til Nævnins 
gernes JElde i de andre danſke Provindſer, vil bet. 
viſtnok ogſaa findes at være altfor fildigt anſat, naar 
man vilde antage, at de forſt i det 13de Aarhundtede 
bare opkomne i Iylland. Saaledes findes Nævnins 
ger, fom ovenfor omhandlet, allerede i den Skaanſte 
og i den Sjællandfe Kirkeret (circa 1162:1171). 
J Valdemars Sjallandſte Lov, der, ſom jeg nærmere 
fkal beviſe, i det mindſte maa antages at vare fra 
Forſtningen af det 13de Aarhundrede, finde vi alle⸗⸗ 
rede Nævningsindretningen fuldkommen organiſeret 
paa den foran Side 28 berørte Maade; og dog godes 
gjøre flere Omſtandigheder, at ſaadant itte var nos 


| 
| 
| 


) gfr. forrige Hefte Side 261, og den ny Slezs. 
Stadsret Cap. 16 hi 17. 


| ") Jus Slesv. antiq. g5. 24 28 findes ogſaa ligefrem 

optagne i den ny Slesvigſte Stadsret Cap. 32 

” og 355 og $. 28 ligeledes i Flensborgs Skraa 

| Art. 123 (125); jfr. dog den ældre latinſke blens- me 
borgſte Stadsret (Flotov.) $. 35. 
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get nyt, men tvertimod "meget ældre end Lovbo⸗ 


gen*). Men at Nevningsindretningen ſtulde være 


yngre. i Jylland, end i de øvrige Provindſer, fores 
kommer mig at ſtride imod al Rimelighed; thi end⸗ 
ſtjont at Iydſte Lov ved fine Beftemmelfer herom, 


ſaaledes ſom det dels allerede er beviſt, dels i det, 


Efterfølgende” om de ovrige Slags Napninger ſkal 
vorde godtgjort, i Hovedſagen ikkun gif ud paa at 


fremſtile den allerede da: i- Jylland gjeldende Ret, 


faa vil man. dog, naar man betragter hvorledes denne 


Indretning paa den Tid var beftaffen i Sjælland og 
Skaane, let bemærte, at fin Provinds 'itte blot 


havde mange flere Afarter af Nævninger, foruden J 


den deraf udfprungne Sandemændsindretning , end 


diſſe, men at ogſaa Indretningen hiſt allerede havde 


udviklet fig til en Fuldkommenhed i fin Organiſatien 


Ufr. foran S. 30 Mo. 2,73 og 5), ſom den hverten 
da havde erholdt, eller ſiden ganſte opnaaede ide 
ſid ſtmeldte Provindſer. 


9 See til Cr, 2—42, hvor det ſom Undtagelſe fra 
den almindelige Regel, at ellers alle Slags Rans⸗ 

ſager afgjordes ved Nevninger, hedder: Thæt 
scal man witæ, at hwærkæn foræ jorthran ællær 
for skoghran, ællær for withscor, tha havær 
thær aldræ wæret minnæ til, at thær tog næfnd 
foræ. 


2 HEL ammende "tasken Fl nr 


BB Om Sertredshævningerne. ? 
6. 18. De Jydffe Herredsnævninger 


havde megen flor Lighed med' de Sjællandke og 
Skaanſke (jfr. Side 27:28). De brugtes efter 9. L. 


.3—64 iftun i Sager om Falft, Mordbrand 


og Stirov, og våre tolv Mænd af Herredet, 3 


af hver Fjerding, ſom af Ombudsmanden etler 


en anden uinteresferet Mand bleve, uds 


: nævnte for ethvert enkelt Tilfælde. De- 


Udnævnte maatte ej være beflægtede med nogen af 


Parterne, og ben: Sagføgte kunde fortafte fin aaben⸗ 


bare Uven. Sagføgeren aflagde forſt aafvoren E d, 


og enhver af Navningerne ſtulſde, ſom Loven ſiger, 


fværge den Sigtede til eler fra, det vil ſige udtryk⸗ 


keligen aflægge Ed enten imod den Styldige eller til 


Fordel for ham. 


Jeg har allerede Side 26 bemarket, at der efter 
min Mening ved diffe Fjerredsnævninger, ligeſom 
ved de gamle Skaanſte (Side 22:23), udfordredes 
Enſtemmighed til den Sigtedes Frifin— 
delfe, faa at der til at fælde ham var tilſtrekkeligt, 


at en enkelt af Nevningerne fvor imod ham. Denne 


Mening ftatter jeg paa folgende Grunde: 

1) Loven har aldeles ikke berørt, hvorledes der 
fulde forholdes naar diſſe Sævminger iffe vare 
enige i deres Kjendelſe, ſaaledes ſom dette ved 
andre Lejligheder omhyggeligen findes beſtemt 
(jfr. I £ 2—7 55-99 79, famt 1—52) 


N 


u 


⸗ 


y 
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2) Uderykkene ”at wæries meth hæræts næfnd” 


dt 


' il 
s 


i 


(jfr. den Sjællandfte Kirkeret), og ”forthi at 
ængi man scal nåthæs til at wæriæ sik meth 
"sine uwinæ” tale ogfaa for, at der forudfættes- 
Enſtemmighed ligefom Hog Mededsmeend, ſaa⸗ 
meget mere, ſom Loven i Forbindelfe dermed 


Fa 


N 


Aigeſom ſammenſtiller diſſe Navninger med ; 


Kjøngnævninger; thi naav det hedder: ”han 
ma oc i then logh wrækæ sin openbarlik 
uwin, swa sum fyrræ ær sagth!%), fan 
ſigtes Herved til Beſtemmelſerne i 1-41 om 
Kjøngnævninger ; nien hos diſſe, ſom Mededs⸗ 
"mænd, fordredes jo Enſtemmighed for ac værge 
den Gigtede. B 
3) Paa anben Maade veed jeg ikke at forklare mig 
den Satning i Loven: ”the thær næfnd wor- 
thæ, the sculæ æntigh swæræ hin, thær for 
sak ær, til æthe fra, Forthi the mughæ 
"ængi man thighæ af sin hals ællær af 
sinœ Slurtiughæ mark” Saafremt Menin⸗ 


*) Bel har Hr. Profeſſor Roſenvinge i Differtats 
II. p. 175, N. J. A. 22 6. 31, antaget, af denne 
Henvisning, fom mangler i det Flensb. Haand⸗ 
ſtrift, er en fildigere Tilfætning ; men næppe med 

, kilſtrækkelig Grund. Benconte Haandferift har 
netop i dette Kapitel flere betydelige Udeladelſer; 

fee Anders Udgave Not. 1099⸗ 1101, jfr. Roſen⸗ 
vinges Differtats J. p. 112; N. 3: in 14 Gide 
101 s 102, 


— 


£ 


— 


gen af den førfte Del af denne Daſſus kemlig 
ſtulde være, at det, for at fælde nogen ved diſſe 
Navmninger, var hødvendigt, at Pluraliteten 
af dem udtrykkeligen fvor ham jers 


ningen over, og det altſaa fulgte af fig felv, 


at den Sigtede indtil dette ſtete var at anſee 
ſom ufældet, faa fees det itke, hvorledes Lov⸗ 
giveren er kommen til at tilføje det under denne 
Zorudfætning højft forunderlige Ræfonnement, 
at Dævningerne ikke ved deres Tavshed 
maatte fælde den Sigtede+). Aabenbart figtes 


derimod herved til den under Nævningernes 
forſte Udvikling af Mededsmand herſkende Regel, 


at en enkelt Nevnings ſimple Vagring for at 


ſverge til Fordel for den Paagjeldende bragte 


-Nævnen til at hriſte for ham, jfr. Side. 20 og 


-23; og at nu en faadan fimpel Vagring (at 


thighæ) iffe ſtulde vare nok til at falde den 
Sigtede, men at Navningen burde udtrykkeli⸗ 
gen beedige fin Overbevisning om hans Skyld, 
er derfor allene Henfigten med hin Beftemmelfe. 


"Men deraf' fulgte endnu aldeles ikke, at Sagen 


ſtulde afgjores efter Stemmeflerhed, hvorimod 


de Iydſte Herredenxvninger i faa Henſeende 


kom 'til at ſtaa paa famme Udviklingstrin ſom 


4) Et ganſte andet Reſonnement vil man i ſamme 


Anledning finde hos Thord Degn Artikel 62. 


⸗ 


kd 


⸗ 
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"de i Skaanfke og Sjellandſke Kirteret ommeldte 
Nævninger jfr. ovenfor Side 24 ff. 


4) Ved Erik Glippings Iydſte Forordhing af 84 


blev det forſt udtrykkeligen beftemt, at Hers 
redsnavningerne ffulde afgjore Sas 
gen efter de flefte Stemmer”), hvils 
tet jo vilde have været unsdvendigt at faftfætte, 


' hvis ſaadant allerede havde været Regel efter 


Lovhogen, til hvilken dog Forordningen med 
Henſyn til andre proceſſuale Regler udtrykkeli⸗ 
gen henviſer. | NER 


V 


— Denne Forordning indeholder desforuden følgende, 


— 


i 


ny mærfelige Beſtemmelſer om bemeldte Nev⸗ 


ninger: 1) De fPulde ikke udnævnes umiddelbart af 
Ombudsmanden, men denne ffulde, med Herreds⸗ 
mændenes Raad, udnævne en uvillig Mand (no- 
minatus ad nominandum. Thord Degn Urtifel 
72), ,fom alter fulde udnævne de 12 Herreds⸗ 
nævninger., 3) Kun de Mænd maatte udnævnes, 
ſom da vare tilfæde paa Tinget; jfe. Chord Degn 
Art. 38. Heraf førte de efter den Tid fædvanligk | 
Nabn af Stoffenævninger , fat. denominati, til 
Cy. i Chord D. Artifler. 3) Deres Kiendelſe 


blev, ligeſom Gandemænds og Fanbncevningers, 


ſat under Reviſi ion af Biſtoppen og de bedſte Byg⸗ 
demaend. 4) Endelig bled deres Jurisdiction bes 
fydeligen udvidet, i det de nu tillige fulde færge 
Ni Sager om Husfred, Gaardfred og Kirkefred 
(hvortil fenere kom Tingfred, Thord Degn Ar⸗— 
tikel 69). 


NEL 
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Det er af denne Fremſtilling Hart, at diſſe Nev⸗ 
ninger, i Henſeende tif Fuldkommenhed i Organiſa⸗ 
tion, ſtode i flere Punkter langt tilbage for Sande⸗ 
mænd og Ransnævninger, hvortil Aarſagen rimes 


ligvis har ligget deri, at de under deres Jurisdiction ' 


henlagte Sager vare af de fjældnere forefaldende, 
der itke gave dem ſaamegen praktiſt Anledning til 

„ fuldfændigere at udvikle fig, fom derimod hine tvende 
Inſtituter havde, Det forekommer mig derhos, at 
Lovconcipiſterne have alt for tro udſtrevet Capitlet 


om Heérredsnævninger af en ældre Lov, og detover - 


glemt bedre at organiſere dem efter det Forbillede, 
fom de havde j Sandemand og de fafte Rævninger ; 
hvorfor det, fom Forordningen af 1284 vifer, heller 
ikke varede længe, inden man følte, Trang til indgris 
ende Forbædringer ved ſamme. Herved tror jeg 
ogſaa, at min forhen fremſatte Paaſtand om, at Ind⸗ 


retningerne af Sandemænd og de fafte Rævninger 


ere optagne i Loven omtrent ſaaledes fom de allerede 


da vare beftaaende, i hej Grad beſtyrkes; thi ſtulde 


de Fortrin, ſom ſamme Havde fremfor baade de Iydſte 
SHerredsnævninger og Navningerne i de andre Pros 


vindſer, være Forbædringer, ſom Iydſte Lov havde. 


indført, fan forekommer det mig ganſke uforflarligt, 
hvorledes man da i den ſamme Lov fan aldeles kunde 


forſamme Herredsnævningerne, uagtet de til diſſe 


— overdragne Sager netop vare af dér vigtige og be; 


tydelige Slags. At derfor famtlige tre Indretnin⸗ 


t 


hd 


a 


f 
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ger udentvivl ber antages at være indfarte' i Loven 
vomtrent ſaaledes ſom de alferede forud erifterede i Iyl⸗ 
land, vil ogſaa vinde ny Beſtyrkelſe, naar bi nu 


kaſte ct Blik tilbage paa, Hvorledes Sagerne, ſom 
de havde at afgjøre ; ifølge det Side 7, 29 og 37, Ans 


førte, vare fordelte imellem dem; thi denne Forde⸗ 
ling. ſynes aabenbart ikke at fee ud til at være med - 


Plan indført af Lovgiveren, men bærer tvertimod 
Prag af at være for en ſtor Del tilfældigvis opſtaaet, 


i det Sandemand og Nansnævninger udentvivl efter⸗ 


haanden have faaet deres Jurisdiction udvidet til 
flere Sager end dem, ſom de oprindeligvis havde at 
afslere: jfr. S. 19 og 33534. 


C. Om Skibentevninger. 
8. 19. Diſſe Neævninger, fom alene oms 


. tales i Iydſke Lov, fulde afgjøre Tvigigheder 


imellem Styresmanden oa: Forſtanderen for en Sty⸗ 


reshavn, og Havnebonderne; 3—5, 12. De hencev⸗ 


nes i Loven Skoresmæend, Stibsnævninger 
eller Farvidnævninger (jfr. Anders . Anmerk⸗ 
ninger til Iydſte Lov Side 310 og 344), og at det itte 
var nogen da indført ny Yndretning røber Loven 
ikke blot ved de forſtjellige Benævnelfer, ſom gives 
dem, men ogfaa paa det beftemtefte ved Udtrykkene 

i 3—5: skipsnefningæ, ther summæ kallæ far- 
withnefningæ. Ligeledes er deres Udmeldelfe, Ans 


tal og øvrige Organiſation forbigaaet med den dybeſte 


id N 
i N 
v a 


— 


, 43. 


Tavshed, og man altſaa Have været Mminbefigen be⸗ 
tjende der i Landte. 
J — N 
D. Om Siftopsnævninger. . 

$. 20. Diſſe Nevninger, fom ikkun fants 

tes i de Provindſer, ber vare underlagte 
den Jydfte Lovs Herredomme, omhandles 
i Lovens 2—78:86. De vare tvende Mænd af 
Hvert Kirkeſogn eller Fierding, ſom udnævntes af 
Sognemendene og edfæftedes af Ombudsmanden« 


Hvert Aar ſtulde ny udnævnes, og de kulde ikke 


fværge om nogen anden Sag end om Helligbrode, 
det er om nogen floges paa Helſigdage, og ikke højere 
end om 3 Mark). Kunde de tvende Navninger 
ikke forenes om deres Kjendelſe, fulde en tredie Bis 
ffopsnævning af næfte Sogn eller Fjerding træde til, 
for at afgjere Sagen. Saadanne Sager om Jels 
figbrøde bleve anlagte og forfulgte af Biffoppens 


. Ombudsmænd, i hvilken Henſeende adffillige Regler 


ere foreffrevne i Lovbogen. 
Her er nu den i forrige Hefte Gide 270 nævnte. 


. Forordning for Fyn af 1228 af megen Vig⸗ 


tighed, da den ikke alene paa det beſtemteſte godtgjor, 


at Biffopsnævningerne, ſom i Forordningen faldes” 


e) J Skaane og Sjælland ffulde derimod den der 
figtedes for Helligbrode værge fig med Fyltered. 
Skaanſte Kirkeret Artikel 143 Sſellandſe K. X. 
Thorkel. Udg, &. 18. - 


e 


” 


LJ 


nominati v. denominati episcopi, vare ligefom 
de ovrige forhan omtalte, en beſtaaende Indretning 
længe forend Iydſte Lov udkom, men ogſaa viſer, 


Hvor nøje denne Lovs Concipiſter have holdt fig til 


den ældre Jydge Ret, uden at tillade fig indgribende 


'', Forandringer i ſamme;/ thi naſten famtlige de Rets⸗ 
regler, ſom Forordningen allerede fgrudfætter. ſom 


jus antiqyum, og fom den netop gif ud, paa, for⸗ 
ſaavidt Fyn angik, at forandre, ſtaa endnu é Iydſke 
Lov ſom gieldende Ret. Saar det nemlig. i Forord⸗ 
ningen hedder: ”Episcopus in hoc eciam abre- 


" nunciadvit juri suo, ut officiålis ejus neqraqyam 


påssit denominatos episcopi inducere ad juran- 


dum super hælgæbrot, nisi lesus prius in pla— 
” cito conqveratur, vel manifesta sit lesio,”;faa 


har Iydſte Lov 2 —82 endnu den gamle Regel: ihig- 


he zhe bathæ, thær hæfghæbrot gorthe, oc æræ” 
" satæ, tha ma umbesman tho sækgive hvem han 


wil. Fremdeles figer Forordningen: ”Insuper eci- 


" am qvod dicitur hællæbrot ultra non ventilabi- 


tur ad ecclesiam ;” Iydſke Lov 2- 80 derimod: 


tha sculæ pefningæ um '(hælghæbrot) skiliæ, - 


hæmmæ at kyrki, oc æi a thingi. Naar det i 


Forordningens fidfte $. hedder: ”ofhiciales episeopi " 


de cetero (o: in posterum) habeant partem (pote- 


. statem) eonjurandi (7) dcnominatos,” faa ſpnes 


herved at fi igteg tilden i Iydſte Lov 2—78 indførte - 
Beſtemmelſe: "umbosman scal them i ethæ (jfr. 


— 
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Ander I. Side 434), men hvorved. der udentvivl 


menes Kongens Ombudsmand- ligefom i 2—4 og 
54. Endelig bevilger Kongen i Slutningen af For⸗ 
ordningen Biffoppen Halvdelen af diſſe Dævnins 


gers Faldsmaal, hvorimod Iydſte Lov 2—79 tillægs 


ger Kongen alene ſamme. Det enefte af jus anti- 
qvum, ſom ved Forordningen blev afſkaffet, og ſom 
heller iffe findes i Iydſte Lov, er dette; Episcopus 
deponet illud hælghæbrot, qvod autumpnale 


dicitur;” thi Hoſthelligt, ſom dog ogſaa forekommer 
ide andre Provindſers Love +), omtales itfet Iydſte 


tov 2—83. 

”»… Forøvrigt maa Aarſagen til, at Lovconcidiſterne, 
ſtjont Ihdſte Lov viſtnok ogſaa var beſtemt for 
Fyn, ikke have taget Henſyn til denne Forordning, 
udentvivl ſoges deri, at den egentligen blot er en imel⸗ 

— Tem Fynboerne og deres Bisp, under Kongens Mægs 


ling og Authorifation, indgaaet frivillig Forening, 


ſom Kongen ikkun ved viſſe Opofrelſer havde bevirket, 
og .fom efter fin Natur maatte anſees at forblive 
uforandret ved hin almindelige Lovgivning. 


E. Om Sirtenxvn. , 


$. 24. Fra de nyligen omhandlede Biffopsnæve 
ninger bør de. ſaakaldte Kirfenævninger (nefnd 


9 Skaanfke og Sjellandfſke Kitkeret I.c. ; Fr, Sijeb 


landfée Lov 3—23; Helſingborgſte Stadsret Cap. 
42 3 ; Roskilde Staderet Cap.· 85. 


v 


ſid ſtmeldte Provindſer. 


/ 
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get nyt, men tvertimdd ” meget ældre end Lovbo⸗ 


gen*). Men at Nævningsindretningen fulde være 


yngre i Jylland, end i de ovrige Provindſer, fore⸗ 
kommer mig at ſtride imod al Rimelighed; thi end⸗ 
ſtjont at Iydſte Lov ved fine Beſtemmelſer herom, 
ſaaledes ſom det dels allerede er beviſt, dels i det. 
Efterfølgende” om de avrige Slags Napninger Kal 
vorde godtgjort, i Hovedſagen ikkun gif ud paa at 
fremſtille den allerede da! i- Jylland gjeldende Ret, 
faa vil man dog, naar man betragter hvorledes denne 


AIndretning paa den Tid var beffaffen i Sjælland og 


Skaane, let bemerke, at fin Provinds 'ikke blot i 
havde mange flere Afarter af Navninger, foruden — 


den deraf udſprungne Sandemændsindretning, end 


Viffe men at ogſaa Indretningen hiſt allerede havde 
udvitlet fig til en Fuldkoinmenhed i fin Organiſatien 
(fe foran S. 30 No. 2,3 og 5), fom den hverten 
"bå havde erholdt, eller ſiden ganſte opnaaede i de 


— 


9 See til Cr, 2—42, hvor det ſom undtagelſe fra 
den almindelige Regel, at ellers ale Slags Rans⸗ 
fager afgjordes véd Nevninger, hedder: Thæt 
scal man witæ, at hwærkæn foræ jorihran ællær 
for skoghran, ællær for withscor, tha havær 
zhær aldræ sværet minnæ til, at thær tog næfnd 
fore. ' ' 


, 37 ' ' då 
BB Om Hetredshævningerne. , 
6. 18. De Ipdſke Herredsnævninger 
Havde megen (for Lighed med' de Sjallandſke og 
Skaanſtke (jfr. Side 27-28). De brugtes efter J. &. 
. 3—64 iffun i Sager om Falſt, Mordbrand 
og Stirov, og våre tolv Mænd af Herredet, 3 
af hver Fjerding, ſom af Oombudsmandben eller 
en anden uinteresferet Mand bleve, uds 
nævnte for ethvert enkelt Tilfælde. De— 
Udnævnte maatte ej være beflægtede med nogen af 


arterne, og den Sagføgte kunde fotkaſte fin aaben⸗ 


bare Uven. Sagføgeren aflagde forſt aaſporen E d, 


og enhver af Navningerne ſtulde, ſom Loven ſiger, 


fværge den Sigtede til ellet fra, det vil ſige udtryk⸗ 
keligen aflægge Ed enten imod den Skyldige eller til 
Jordel for ham. 
Jeg har allerede Side 26 bemarket, at der efter 
min Mening ved diſſe Sjerredsnævninger, ligeſom 
ved de.gamle Skaanſte (Side 22:23), udfordredes 
Enftemmighed til den Sigtedes Frifin— 
delfe, faa at det til at fælde ham var tilgrætfeligt, - 
at en enkelt af Nævningerne fvor imod ham. Denne 
Mening fatter jeg paa folgende Grunde: i 
1) Loven har aldeles ikke berørt, hvorledes der 
fulde forholdes naar diſſe Navninger ikke vare 
enige i deres Kjendelſe, ſaaledes ſom dette ved 
andre Lejligheder omhyggeligen findes beſtemt 
Ufr. J. £ 2—7; 55-99 79, famt 1—52) 


K 
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tre, hvorefter de ovrige toly Meend ſtulde, paa den 


15de Dag, afgjøre Sagen ved deres Ed til Tinge 


efter. de flefte Stemmer. Faldt Stemmerne 


"lige paa begge Sider, udnævnte man endnu 6 Mænd, 
ſom tiltraadte hine 42, for i Forening med dem at 
afgjore Sagen; og ſaaledes vedblev man med at til⸗ 
falde 6 Mænd, indtil der fremkom Pluralitet paa en 


af Siderne. Ved denne lidet henfigtsmæsfige Frem⸗ 
gangsmaade kunde det altſaa ſtee, at Nevnen under⸗ 
tiden kom til at beſtaa af 18, 24 eller flere Mænd. 
Efter begge de Sjællandffe Lovbøger bleve, i 
Sjælland Navningerne, ligefom I Sfaane, uds 


nævnte for hver enkelt Sag af Sagføgeren. i iblandet” 
Herredsmendene. De brugtes ifær i Sager 


om Manddrab, Afhug og Saar, Hor, 


Mordbrand, Tyveri, Ran, Hervært og 


alle fyrgetyve Marks Sagerz. men deres 
Antal var efter Sagens Beſtaffenhed forſtjelligt. 
Som ofteſt blev der udvævnt 16 Mænd, men under⸗ 


tiden, ikkun 10, og af diffe havde den Sag føgte Ret 


til at forkaſte 3, hvorpaa de øvrige tvetten' "eller 
fyv afgjorde Sagen med Ed efter de fleſte 
Stemmer. > 


” 


Text i Reſens Vitherlagsret S. 642-643. For 


Syervært beſtemmer Fororbningen udtrykkeligen, 


Jat ben Sigtede ſtkulde værge fig med Navn af 
Kirkeſognet. J 


fr. Fotordningens danſte Tert med den gl. latiuſfe 


29 


| See forovrigt Roſenvinges Lovhiſt. I, $. 76 
(jfr. Mettelfer I. S. 259), og det der. Citerede. 
I den Idpdſtke Lovbog farefomme ifær fem for; 


ſtjellige Slags egentlige Nevninger, nemlig: A. de 


faſte RDæninger. B. Herredenxvninger. C. Okibs⸗ 
nævninger. D. Biſtopsnavninger; og E. Navn 
af Kirkeſognet. 


A. Om de fafte Navninger! Corne Ræv: 
ninger; Nansnævn). 


6. 17. Ligeſom Gandemændene vare de fafte 
" Nævninger ifølge J. £. 2—51 otte I hvert 
Herred, 2 i hver Fjerding; men de bleve udnævnte 

- af Bønderne ſebp, fom ffulde fomme med dem 
uil det næfte Ting efter: Helligtrefongersdag, og tils 
fjendegive Kongens Ombudsmand hvem de havde 
udmeldt, hvorpaa Ombudsmanden tog disſe 
i Ed. Forſomte Bønderne at udmelde Navninger 

ſtulde Ombudsmanden ſelv gjøre ſaadant. Navnin⸗ 
gerne vare i deres Beſtilling et Aar, da Udmel— 


delſe af ny Nævninger fandt Sted. De ſtulde være , 
Adelbonder, ej Bryder, eller Landboer, i det minde 


"eje 3 Mark, ſamt være boſatte i Herredet (2—57). 
- Se fulde fværge om Ran, Tyveri og Vaades—. 
gierninger (2—40 ff.), og Sagføgeren aflagde 
forinden aafvoren Ed. Sagen afgjordes efter 
de flefte Stemmer; mew fafdt diffe lige paa 
hver Side, tiftraadte tre Navninger af det næfte 


hm] 
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Herred, hvorved der. altſaa maatte fremkomme Plus " 
-valitet for en af Meningetne (2 55). Forinden 
Nævningerene fvore i Sagen ſtulde de føge at uds 


fvørge Sandheden, og raadføre fig med Herredsmæns 


dene, og deres Kjendelſe kunde fuldtaftes 


ved de flefte og bedſte Herredsmend, 


" Udentvivi i Forening med Biſkoppen, ligefom 
Gandemænds Kjendelſe. J. L. 2—42, 53; jfe> 
Thord Degn Art. 18 og 22. 

— De merkeligſte Forſtjelspoſter imellem de 
Skaanſt⸗Sjellandſte og diſſe Iydſte Nevninger 


vare ſaaledes: 


1) Forfjelligt Antal; "hine 7, 12 og 13; de 


Iydſte 8. 
2) De forſte udnævntes af Sagſogeren; de 
ſidſte derimod. af Herredsmændene eller Om⸗ 
budsmanden. 
' 8) Hine udmeldtes for hver enkelt Sag: 
diffe for alle Sager af et vift Slags i et 
helt Aar. 

H Hine aflagde blot engang Ed, nemlig ved 


Sagens Paakjendelſe; diſſe aflagde derimod baade 


en almindelig Ed ved Beſtillingens Tiltrædelfe (2— 
51), og desforuden Ed i hver enkelt Gag (2—43). 

5) ‚Ved hines Kjendelfe blev Sagen endelig 
afgjort; men de Iydſte Navningers Kjendelſe vav. 
Reviſton undergiven, og kunde omſtodes af Biſkoppen 


og de bedſte Herredsmend. Fb 


— 
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6) Med Henſyn til de under Sævningerne 
henlagte Sager var Omfanget af deres Jutisdietion 
meget forſtjelligt i de tre Provindſer. 

7) Endelig fandt der ogſaa en ſtor Mangde 
indbyrdes Afvigelfer, Sted imellem de itre Provind⸗ 
ſer, ſaavel med Henſyn til, under hvilke Betingelfer 
Sagſogeren kunde fordre den lovbeſtemte Sag afgjort 
ved diffe Dommere, eller den Sigtede unddrage fig 
derfra, ſom med Henſyn til Formaliteterne og den 
hele Fremgangsmaade under Proceduren. 

' Saafremt det paa de ovenfor udviklede Grunde | 
maa antages, at Gandemændsindretningen ev meget 
gammel i Iylland, og organiferet fænge førend Iydſke 
Lov blev forfattet, fan der næppe være nogen Tvivl 
om, at det famme har været Tilfældet med de her 
omhandlede fafte Navninger, fom Have faa. meget 


tilfælleds med og udgjorde det naturlige Overgangse 


fed til hine. Hvad jeg ovenfor S. 9—12 har ſogt 
at vife, at den Maade, hvorpaa Sandemendsind⸗ 
retningen er behandlet i Loven, røber at det itte var 
nogen ny, men tvertimod en gammel fuldfændig uds 


viklet Indretning, ſom deri blev optagen, er ogſaa 


— 


for ſtorſte Delen gjeldende med Henſyn til diſſe Nev⸗ 
ninger, hvilfet let vil bemærtes ved en nøje Gjens 
nemlæsning af de Capitler, ſom behandle denne Mas 


terie, nemlig 2—40:433 573 60:62. Saaledes. 


findes t. Er. lignende Dunkelheder ved Fremfæts 


. felfen af de tinglige Formaliteter, ſom ovenfor er 
J 


vi 


. BE ERE 
bemarket om Sandemenbene, og dog har Lerziveren 
ſelv undertiden tilfojet en Forklaring over enkelte for—⸗ 
ældede, og formodentligen fra de forrige Love op⸗ 
tagne Udtryf: 2—40. Nefningæ sculæ swæræ um 


" » handran, boran oc jorthran, - thær summæ 
… kallæ markran, etc. — A thet annet thing tha 


gores fyrstæ thing nyt, thæt ær: at twa mæn 
- witnæ ællær fleræ, "at ihet ær theræ withermals 


thing etoe... oc sithen swværæ han thær sac siver 


(5: Sagføgeren aflagde aaſvoren Ed.). A thet 
thrithi thing sculæ nefningæ æntigh swæræ ha- 
num, ther sak worth given, til rans eth frå. 
Her ſiges altfad udtrykkeligen, at Nevningerne fulde 
afgjøre Sagen paa det tredie Ting, men hyvilket ikke 


4 


" gode ſtemmer med 2—42 og 63. 2—42 beftemmer 


nemlig, at paa tredie Ting ”tha sculæ nefningæ . 
tildomes åt sværæ ræt” (jfr. om diſſe dunkle Udtryk 
foran S. 11), og derefter ſtulde de føge at raade 
"føre fig mod de bedſte Herredsmæend om hvad de 
ffulde fværge; men ſammenholdes nu hermed 2253, 
ſom beretter, at Nævningerne ej maatte have mindre 
end fyv.NDætters Rum til at underſoge Sagen, er 
det klart, at Nevningerne, uagtet de beſtemte Ord i 
240, egentligen ferſt kom til at fværge paa det fjerde | 
, Ting, ligefom forhen ev antaget om Sandemænds 
jfr. S. 10, og Anders Anmarkning til 3: e. S. 
2781279. 
Oſterſon beretter i fit Glosſarium „L2den Udg. 


| 
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S. 570, at de her omhandlede Navninger kaldees 
xut Foxn ”Ransnævninger,” endftjent de 
ſom ovenanført havde flere Slags Sager at afgjøre 
end Ran (jfr. Ehriſt. TI. Dronningborgſte Reces 


Art. 16; Koldingſte Art. 27); men herved er det 


mærfeligt, at det famme allerede er Tilfældet i felve 
den Iydſke Lovbog; fee 2-6: sannendmen oc 


ransnefning mughe sueræ.… . alle, time a aræt, 
" forthi at morther oc thyf oc ransmen the frithe 


" engi man. 2—68: Thæn man thær fæld ær 
” meth ransnefningæ v. f. v.; jfr. 2—5 i Slut 
ningen. Terne færdeleg Benævnelfe maa altſaa 


have været geengſe og hengelig førend Loven blev" 


forfattet ”). 


JI J. £. 2—61 TY beftømnieg der, at Nev⸗ 


ningerne ikke fulde fværge om fælleds "008, Pant, 
Gjeld og Borgen, men af diffe Sager derimod 
fulde. afgjøres ved Tyltered. Hertil maa nu have 
, været en, færdeles Anledning, da Vet viſtnok ellers 


ikke funde falde Lovgiveren ind, efterat han allerede i . 


2—40 havde faſtſat hvilke Sager der fulde: hen⸗ 


" høre under Nevningerne, Derefter færligen at be⸗ 


ftemme, at de ikke maatte befatte fig netep med de i 
261562 nævnte Sager. Aarſagen hertil har dens 


») Maaſte have diſſe Nævninger oprindeligvis blot 
haft Gager om Kan at afgjøre,. hvilfen Forbry⸗ 
delfe med færdeles Bojagtighed vø guldſtendighed 
er behandlet i Iydſte Lov. I J 


Jur. Tids ſrift, 14856. 1.9. C 
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for udentvivl været, . af Navningerne forhen havde i 

uretteligen føgt at udvide deres Jurisdiction til hine 
Sager , hvorfor Lovgiveren fandt det fornødent, uds 
trykkeligen at forbyde ſaadant. Men er denne For⸗ 
modning rigtig, faa godtgjor dette ogſaa den her. oms. 
handlede Nævnings s Indretnings Exiſtents en rum 
Tid før Iydſke Lov blev til, da der ellers ikke kunde 
, være Tale om nogen ulovlig Udvidelſe af den famme >» 
tilkommende Jurisdiction. 

Ifolge det ,foran Udviftlede kan jeg ikke være 
enig med· Hr. Profeffor Paulſen, naar denne Lærde, 
fiattende fig paa den gamle Slesvigſte Stadsret, 

” antager, at der i Begyndelſen af det 13de Aarhun⸗ 
drede endnu ikke gaves Navninger pan Landet i Iyl⸗ 
land; 1. c. &. 1785179. At der i Stadsretten ikke 
findes noget Spor til Nevninger'i Byen Slesvig 
fan ifølge det ovenfor S. 13517 Anforte ingenlunde 
… Bevife hvad det fEulde, ſaamehet mindre, da Stads⸗ 
vetten dog omtaler Gandemænd. Vigtigere er derfor 
den af År. Profeſſoren anførte $, 28 i Stadsretteu, 
ſom ſynes at bife, at der ej heller paa den Tid fand⸗ 
ks tes N&vninger paa Landet: Item ruricola, qvi 
rapinam, fecerit in rebus Civium non depre- 
hensus excusabitur ad propriam ecclesiam duo- 
diecimo juramento etc.; jfr. $. 27. Men uden⸗ 
, tvivl ſigter denne og flere lignende Beſtemmelſer i 
Stadsretten, ſom omtale Borgernes Mellemværende 

( med Bonder, enten blot til Stadens eget Landdi⸗ 


friet"), eller dog i det højefte til de andre omlig⸗ 
gende Landsbyer, Hvis Beboere plejede at indfinde 
fig. i Slesvig ſom narmeſte Kjebftæd, og med Sens 
fyn" til Hvad jeg ovenfor S. 5 og 47, jfr. forrige 
Hefte S. 271, har bemærket, fan jeg derfor ifte 
indromme, at hine 69. i Stadsretten beviſe Ar. 
Profeſſorens Paaftand om Navningers Alder i Jøls 
land, i det mindſte iffe hvad de nordligere Dele af 
" dette Land angaar ”+). Seer man hen til Nævnins 
gernes LEide i de andre danſke Provindfer, vil bet, 
viſtnok ogſaa findes at være altfor ſildigt anſat, naar 
"man vilde antage, at de forſt i det 13de Aarhundrede 
dare opfomne i Iylland. Saaledes findes Nævnins 
ger, fom ovenfor omhandler, allerede i den Skaanſte 
og i den Sjaellandſte Kirkeret (circa 1162: 1171) 
J Valdemars Sjacllandſte Lov, der, ſom jeg nærmere 
fkal beviſe, i det mindſte maa antages at være fra 
Forſtningen af det 13de Aarhundrede, finde vi alle⸗ 
rede Nævningsindretningen fuldkommen organiſeret 
paa den foran Side 28 berørte Maade; og dog godes 
gjøre flere Omſtandigheder/ at ſaadant iete var no⸗ 


”) gie. forrige Hefte Gide 261, og den ny Slezb. 
Stadsret Cap. 16 os 17. 


%) Jus Slesv. antiq. 66. 27 & 8 findes ogſaa ligefrem 
optagne i den ny Slesvigſte Stadsret Cap. 32 
” Dø 355 og $. 28 ligeledes i Flensborgs Skraa 
Art. 123 (125); jfr. dog den ældre latinſte Slen En v 
borgſke Stadsret (Flotov.) $. 35. 

så . €2 . 
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get" nyt, men wertimsb meget aldre end Lovbo⸗ 
gent). Men at Nevningsindretningen fulde være 
yngre. i Jylland, end i de svrige Provindſer, fore⸗ 
kommer mig at ftride imod al Rimelighed; thi ende 
ſtjent at Iydſke Lov ved fine Beſtemmelſer herom, 
ſaaledes ſom det dels allerede er beviſt, dels i det — 
Efterfølgende” om de avrige Slags Nævninger ſtal 
vorde godtgjort, i. Hovedſagen ikkun gif ud paa at. 
fremſtille "den allerede da i; Jylland gjeldende Ret, 
fad vil man. dog, naar man betragter hvorledes denne 

; Indretning paa den Tid var beffaffen i Sjælland og 
Skaane, let bemarke, at hin Provinds itte blot 
havde mange flere Afarter af Navninger, foruden · 

" den deraf udfprungne Sandemendsindretning, end 
diſſe/ men at ogſaa Indretningen hiſt allerede havde 
udviklet ſig til en Fuldkommenhed i fin Organiſatien 
(fe foran S. 30 No. 2, 3 og 5), fom den hverten 
"ba havde erholdt, eller ſiden ganſte opnaaede ide 
fidftmeldee Provindſer. 


i 
ÅJ 
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9 See til Ex. 2—42, hvor det ſom undtagelſe fra 
den almindelige Regel, at ellers ale Slags Rans⸗ 

:… fager .afgjordes véd Navninger, hedder: Thæt 
scal man witæ, at hwærkæn foræ jorthran ællær 
for skoghran, ællær for withscor, tha havær 
thær aldræ sværet minnæ til, at thær tog næfnd 
fore. ' ! 


, 37 i F 
B. Om Herredshævningeene. , 
6. 18. De Jydfke Herredsnavninger 
havde megen (for Lighed med" de Sjællandfke og 
Skaanſtke (jfr. Side 27-28). De brugtes efter J. £. | 
'.3—64 iftun i Sager om Falſt, Mordbrand 
os Stirov, og våre tolv Mænd af Herredet, 3 
af hver Fjerding, ſom af Ombudsmanden efler 
en anden uinteresferet Mand bleve, uds 
. nævnte for ethvert enkelt Tilfælde. De- 
Udnævnte maatte ej være, beflægtede med nogen af 
Parterne, og den Sagføgte kunde fortafte fin aaben, 
bave Uven. Sagføgeren aflagde fort aafvoren Ed, 
og enhver af Navningerne fEulde, ſom Loven siger, 
fværge' den Sigtede til eller fra, det vil fige udtrys , 
keligen aflægge Ed enten imod den Skyldige eller til 
Fordel for ham. 
i Jeg har allerede Side 26 bemarket, at der efter — 
min Mening ved diſſe Herredsnævninger, ligeſom 
ved de.gamle Skaanſte (Side 22:23), udfordredes 
Enſtemmighed til den Sigtedes Frifin— 
delſe, ſaa at det til at fælde ham var tilſtræekkeligt, 
at en enkelt af Nævhingerne fvor imod Ham. Denne 
Mening ftatter jeg paa folgende Grunde: + …. 
1) Loven har aldeles ikke berørt, Hvorledes der 
ſtulde forholdes naar diſſe Nævninger ikke vare 
enige i deres Kjendelſe, ſaaledes ſom dette ved 
andre ehigheder omhyggeligen findes beſtemt 
Gfe. 3 I £. 2-0 55 og 79, fame 1—52) 


? 38 
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2) Uberyekkene "at wæries meih hæræts næfnd” 
(fe. den Sjallandſke Kirkeret), og ”forthi at 
ængi man scal nöthæs til at wæriæ sik meth 
sine uwinæ” tale ogfaa for, at der forudfættes- 
Enſtemmighed ligeſom Hos Mededsmænd, ſaa⸗ 
meget mere, ſom Loven i Forbindeiſe dermed 
ligeſom ſammenſtiller diſſe Nevninger med . 
Kjønsnævninger; thi naar det hedder: ”han 
ma oc i then logh wrækæ sin openbarlik 
uwin, swa sum fyrræ ær sagth"%), : fan 
figteg Herved til Beſtemmelſerne i 1-4 om 
Kjønsnævninger ; nien hos diſſe, ſom Mededs⸗ 
"mænd, fordredes jo Enſtemmighed for at værge 
'. den Sigtede. . | 
3) Paa anden Maade veed jeg ikke at forklare mig 
den Satning i Loven: ”the thær næfnd wor- 
thæ, the sculæ æntigh swæræ hin, thær for 
sak ær, til æthe fra, Forth 'the mughæ 
”ængi man thighæ af sin hals ællær af 
7 stnæ fiurtiughœ mark." Saafremt Menin⸗ 
*) Vel har Hr. Profeſſor Roſenvinge i Diſſertats 
IL p. 175, N. J. A. 22 S. 31, antaget, af denne 
Henvisning, ſom mangler i det Flensb. Haand⸗ 
ferift, er en ſildigere Tilfætning ; men næppe med 

, tilftrættelig Grund, . Bengonte Haandfrift har 
netop i dette Kapitel flere betydelige Udeladelſer; 

fee Anders Udgave Mot. 1099⸗ 1101, jft. Roſen⸗ 


.  Pitiges Differtats L p. 112; N. 3: A. 124 Gide 
IOI s 103, 
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gen af. den ferſte Del af denne Paſſus kemlig 
ſtulde være, at det, for at fælde nogen ved diſſe 
Nævninger, var hødvendigt, at. PI uraliteten 
af dem udtrykkeligen ſvor ham jers 
ningen over, og det altſaa fulgte af fig felv, 
at den Sigtede indtil dette ſtete var at anfee 
ſom ufældet, faa fees det ikke, Hvorledes Lov⸗ 
giveren er fommen til at tilføje det under denne 
Forudfætning hojſt foranderlige Reeſonnement, 
at Navningerne iffe ved deres Tavshed 
maatte fælde den Sigtede+). Aabenbart figtes 
derimod herved til den under Nævningernes 
forſte Udvikling af Mededsmænd herſkende Regel, 
at en enfelt Nevnings ſimple Vægring for t 
" fværge til Fordel for den Paagjeldende: bragte 
Nexvnen tif at hriſte for ham, jfr. Side 20 og 
-23; og at ny en faadan fimpel Vægring (at 
thighæ) iffe ſtulde være nok til at fælde den 
Sigtede, men at Nævningen burde udtrykkelig. 
gen beedige fin Overbevisning om hans Skyld, 
er derfor allene Henfigten med hin Beſtemmelſe. 
Sen deraf fulgte endnu aldeles ikke, at Sagen 
fulde afgjares efter Stemmeflerhed, hvorimod 
de Iydſte Herredsnævninger ,i faa Henſeende 
kom til at ſtaa paa famme Udviklingstrin ſom 


— 


5) Et ganffe andet Ræfonnement vil man i ſamme 
Anledning finde hos Thord Degn Artikel 63. 


i 
"ON 


40. 
"de i Skaauſte og Sjælfandfte "Sårteret ommoldte 
Navninger; jfr. ovenfor Side 24 ff. ' 


4) Bed Erik Glippings Iydſte Forordning af 2284 


blev det forſt udtrykkeligen beſtemt, at Her⸗ 
redsnavningerne fkulde afgjøre Sa⸗ 


gen efter de flefte Stemmer”), hvil⸗ 


⸗ 


"Tet jo vilde have været unodvendigt at faftfætte, 
hvis ſaadant allerede havde været Regel efter 


Lovhogen, til hvilken dog Forordningen med” 
Henſyn til andre proceſſuale Realer udtrykkeli⸗ 
gen henviſer. 


»Å 


9 Denne Forordning indeholder desforuden følgende; 
.= By mærfelige Beſtemmelſer om bemeldte Nev⸗ 


ninger: 1) De fulde ikke udnævnes umiddelbart af 
Ombudsmanden, men denne fulde, med Derredss 
mændenes Raad, udnævne en uvillig Mand (no— 
minatus ad nominandum. Thord Degn Artikel 
72), fon atter ſtulde udnævne de 12 Herreds⸗ 
nhævninger. 2) Kun de Mænd maatte ndnævnes, 
ſom da vare tilfæde paa Tinget ; jfr. Thord Degn 
Art. 38. Heraf forte de efter den Tid ſedvanligſt 
Nabn af Stoffenævninger , : Lat. denominati, til 
Cr. i Thord D. Artikler. 3) [Deres Kjendelfe 


" Blev, ligeſom Gandemænds og Ransnævningers, 


fat under Reviſie on af Biſtfoppen åg de bedſte Byg⸗ 
demænd. 4) Endelig blev deres Jurisdiction be⸗ 
tydeligen udvidet, i det de nu tillige ſtulde fværge 
"t Sager om Husfred, Gaardfred og Kirkefred 
(hvortil fenere kom Tingfred, Thord Degn Ar⸗ 
tikel 69). 


É En LM — 
Det er af denne Fremſtilling Klart, at diſſe Nev⸗ 
ninger, i Henſeende til Fuldkommenhed i Organtfas 


tion, ſtode i flere Punkter langt tilbage for ander 


mænd og Ransnævninger, hvortil Aarſagen rimes 


ligvis har ligget deri, at de under deres Jurisdiction 


henlagte Sager vare af de fjældnere forefaldende, 
der ikke gave dem ſaamegen praktiſt Anledning til 
fuldfændigere at udvikle fig, ſom derimod hine tvende 
Inſtituter havde, Det forekommer mig derhos, at 
Lovconcipiſterne have alt for tro udſtrevet Capitlet 
1." om Hevredsnævninger af en ældre Lov, og detover 
glemt bedre at organiſere dem efter det Forbillede, 
fom de Havde j Sandemænd og de fafte Rævninger ; 
hvorfor det, fom Forordningen af 1284 viſer, heller 
ikke varede længe, inden man følte, Trang til indgris 
bende Forbedringer ved ſamme. Herved tror jeg 
ogſaa, at min forhen fremfatte Paaſtand om, at Inde 


2 


retningerne af Sandemend og de fafte Nevninger 


eve optagne i Loven omtrent faaledes fom de allerede 


da vare beftaaende, i hoj Grad beſtyrkes; thi ſtulde 


de Fortrin, ſom ſamme havde fremfor baade de Iydſte 
Sjerredgnævninger og Sævningerne i de andre Pros 


vindſer, være Forbadringer, ſom Iydſte Lov havde. 


indført, faa forekommer det mig ganffe uforklarligt, 
hvorledes man da i den ſamme Lov fan aldeles kunde 


Lo 


forſamme Herredsnævningerne, uagtet de til diſſe 


overdragne Sagér netop vare af dér vigtigſte og be, 


tydeligfte Sfags. At derfor famtlige tre Indretnin⸗ 


bd 


0 


— 


1 


| ; j | | ” ' J 
ger udentvivl bør antages at værø indfarte'i Loven 
omtrent ſaaledes fom de allerede forud erifterede i Iyl⸗ 
and, vil ogfaa vinde ny Beſtyrkelſe, naar bi nu " 


kaſte et Blik tilbage paa, hvorledes Sagerne, ſom 
de havde at afgjore, ifolge der Side 7, 29 og 37 Ans. 
forte, vare fordelte imellem dem; thi denne. Forde⸗ 


ling: ſhnes aabenbart ikke at ſee ud til at vere med 
Plan indfort af Lovgiveren, men bærer tvertimod 
Prag af at være for en ſtor Del tilfældigvis opſtaaet, 


haanden have faaet deres Jurisdiction udvidet til 


i det Sandemand og Ransnævninger udentvivl efter⸗ 


flere Sager end dem, ſom de oprindeligvis havde at 


aføjere; jfr. S. 19 og 33534. 
c. Om Skibentebninger. 


v 


8. 19. Diffe. Navninger, ſom alene oms 


tales i Iydſke Lov, ſtulde afgjøre Tvitigheder 


imellem Styresmanden a: Forſtanderen for en Sty⸗ 
reshavn, og Havnebonderne: 3—5, 12. De henæv⸗ 


nes i Loven Skoresmaœnd, Stibsnævninger 


eller Fatvidnævninger (jfe. Anders. Anmoeerk⸗ 
ninger til Iydſte Lov Side 310 og 344), og at det itte 


var nogen da indført ny Indretning rober Loven 


itke blot ved: de forſtjellige Bencevnelſer, fom gives , 


dem, men ogſaa paa det beftemtefte ved Udtrykkene 


i 3—5: skipsnefningæ, ther summæ kallæ far- 


withnefningæ. Ligeledes ev deres Udmeldelfe, An⸗ 


" tal og ovrige Organiſation forbigaaet med den dybeſte 
. X hi N 


! 
É 
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Tavshed, og maa altſaa have været alminbefigen be⸗ 
fjende Der i Lander. . 


No 4 


J 
D. Om Biffopsnævninger. k 
S. 20. Diffe Navninger, ſom ikkun fands 


tes i de Provindſer, ber vare underlagte 


den Iydſke Lovs Herredsmme, omhandles 
i Lovens 2—78186. Devare tvende Mænd af 
hvert Kirkeſogn eller Fierding, ſom udnævntes af 
Sognemendene og - edfæftedes af Ombudsmanden⸗ 


Avert Aar ſtulde ny udnævnes, og de ſtulde ikke 


fværge om nogen anden Gag end om Helligbrode, 
det er om nøgen flogeé paa Helligdage, og ikke hojere 
end om 3 Mark*). Kunde de tvende Navninger 
ikke forenes om deres Kjendelſe, ſtulde en tredie Bis 
ffopsnævning af næfte Sogn eller Fjerding træde til, 
for at afgjere Sagen. Saadanne Sager om Hel⸗ 
ligbrøde bleve anlagte og forfulgte af Biffoppens 


.Ombudsmænd, i hvilten Henſeende adſtillige Regler 


ere foreſtrevne i Lovbogen. 
Ser er mu den i forrige Hefte Side 270 nævnte. 


. . Forordning for Zyn af 1228 af megen Big 


tighed, da den ikke alene paa det beſtemteſte godtgjor, 
at Biffopsnævningerne, fom i Forordningen kaldes 


+) J Skaane og Gjælland fulde derimod den der 
figtedes for Helligbrode værge fig med Tyltered. 
Skaanſke Kirkeret Artikel 14; Sjellandſee K. X. 
Thorkel. uds. s6. 18. - 


Ø 


P 


nominati v. denominati episcopi, vare ligeſom 
de ovrige forhan omtalte, en beſtagende Indretning 
længe førend Jydffe Lov udfom, men ogſaa viſer, 
hvor noje denne Lovs Concipiſter have holdt ſig til 
den ældre Jodſke Ret, uden at tillade fig indgribende ” 
, Forandringer i fomme;, thi næften famtlige de Rets⸗ 

> regler, fom Forordningen allerede forudſcetter ſom 
jus antiqyum, og ſom den netop gif ud, paa, for⸗ 
ſaavidt Fyn angik, at forandre, ſtaa endnu i Iydſtke 
Lov ſom gjeldende Ret. Naar det nemlig. i Forord⸗ 
ningen hedder: Episcopus in hoc eciam abre- 
nunciavit juri suo, ut officialis ejus neqvaqvam" 
possit denominatos episcopi inducere ad juran- 
dum super hælgæbrot, nisi lesus prius in pla- 
cito conqueratur, vel manifesta sit lesio,” fan i 
har Iydſke Lov 2 —82 endnu den gamle Regel: thig- 
«he zhe bathæ, thær hæfghæbrot gorthe, oc æræ” 

" satæ, tha ma umbesman tho sækgive hvem han 
wil. Fremdeles figer Forordningen: ”Insuper eci- 

" am qvod dicitur hællæbrot ultra non ventilabi- 
"tur ad ecclesiam;” Iydſte Lov 2- 80 derimod: 4 
tha sculæ pefningæ um (hælghæbrot) skiliæ, - 
hæmmæ at kyrki, oc æi a thingi. Naar det i 
Forordaingens fidfte $. hedder: ”ofhiciales episcopi 
de cetero /9: in posterum) habeant partem (pote- 
statem) conjurandi (7) dcnominatos,” fan ſpnes 
herved at fi igtes til den i Iydſte Lov 2—78 indførte - 
Beftemmelfe: umbosman scal them i ethæ (jfr. 


— 
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eg 


Ander I. Side 434), men hvorved. der udentvivl 


menes Kongens Ombudsmand, ligefom i 2—4 og 
51. Endelig bevilger Kongen i Slutningen af Fors. 
ordningen Biſkoppen Halvdelen af diſſe Nevnin⸗ 
gers Faldsmaal, hvorimod Jydſte Lov 2—79 tillægs 
ger Kongen alene ſamme. Det eneſte af jus anti- 
qvum, ſom ved Forordningen blev afftaffet, og ſom 
heller ikke findes i Iydſte Lov, er dette: Episcapus 
deponet illud hælghæbrot, qvod autumpnale 


dicitur;” thi Hoſthelligt, fom dog ogfaa forekommer 
ide andre Provindſers Love +), omtales itfet Ipydſte⸗ 


Lov 2—83. 
” &oravrigt maa Aarſagen til, at Lovconcidiſterne, 


ſtjoent Søde Lov viſtnok ogſaa var beſtemt for. 


" Fyn, itke have taget Henſyn til denne Forordning, 
udentvivl ſoges deri, at den egentligen blot er en imel⸗ 
… Tem Fynboerne og deres Bisp, under Kongens Mægs 


ling og Authoriſation, indgaaet frivillig Forening, 


' fom Kongen ikkun ved viffe Opofrelfer havde bevirket, 
og -fom "efter fin Natur maatte anſees at forblive 
uforandret ved hin almindelige Lovgivning. 


E. Om Kirtenævn. , 
$. 24. Fra de nyligen omhandlede Biffopsnævs 


ninger bør de. faafaldte Kirfenævninger (nefnd 
| 9 Skaanſte og Sjellandſte Kirkeret I. c.; Fr, Sieb 


landſte Lov 3—23; Helſingborgſte Stadsret Cap. 
42; ; Roskilde Stnderet Enp, 5 5. 


46 
i kirkisoghn) udentvjvl nøje adſtilles, da begge blot 
havde det tilfæleds, at de ſtulde udmeldes af Kir⸗ 
keſognet, men forsvrigt våre forſtjellige baade i Hen⸗ 
ſeende til Benævnelfe, Antal, Jurisdiction m. v. 
SKirfenævn forekommer ikkun paa tvende Steder i 
gybſte Lov. Det forſte Sted, men hvor dog iffe 
Navnet felv findes, er 1—44, ſom beſtemmer, at 
naar nogen trætter med Kirken om Jord af en Mark 
Solvs Værdi elfer mindre, og den er i Kirkens Be— 
" fiddelfe, ”tha sculæ kirkiweri' oc andré kirkimen 
the bestæ, sva at the æræ tolf, sveræ'heiinæ an- 
tigh jorth-til eth fra. Hermed fan ſammenholdes 
! Skaanſte og Gjællandfte Kirkeret Capitel 6; ſom 
ogſaa beſtemmer, at lignende Trætter: om Kirkens 
Jord Fulde afgjøres ved Kirfenævn (næfnd kirkiu 
mann, næfnd i Rirkæsocn), hvorved altid i diſſe 


"+ Love forftaaes tolv af Sognet udnævnte Mænd. 


Det andet Sted i Iydſte Lov er 3—69, hvor 
,— det hedder, at naar nogen ſigtes for Troldom, og 
Anklageren har aflagt aaſvoren Ed, bør den Sigtede 
værge fig med ”nefnd i kirkisoghen.” Men alleg 
rede Kofod Ander, Saml. Skrifter J. 6. 3285331, 
har oplyſt, at t dette Capitel ikke oprindeligen horer til 
Iydſte Lov, og er forſt tilføjet i det 15de Secul., 
ligeſom ogſaa denne Lovkyndige I. c. Side 329 Not. 
har gjort opmærtfom paa, at Beſtemmelſen udentvivl 
er hentet fra den Skaanſte og Gjællandffe Kirkeret. 
Det er derfor viſtnok i hojeſte Grad rimeligt, at der 
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ved Naon i Sirtefogn” paa det omhandlede Seed 
ikke ber ſorſtaas Viffopsnævninger (jfr. Roſenvinges 
Diſſertats I. Side 1145115 Not. ; Nyt Juridiſt Ars 
tiv 14 S. 103-104), men derimod fom i hine Love, 


jfr. Iydſke Lov 1—44, tolv Mænd af Kirkefogner 


Dette beſtyrkes ogſaa ved den almindelige Landbirke⸗ 
tet, ſom tillægges Erik Glipping, Cap. 23, hvor det 
beſtemmes, at den der figtes for Troldom feat værge 
fig med tolv fine næfte Naboer.. 

Ifolge Iydſte Lov 362 fulde den, fom ſigte⸗ 
des for ulevligen at have borttaget noget af: indftrans 
det Hval: båtæ a thre mark, æthæ givæ tolf 
men eth, hvilic han ma tilfangæ i thet kirkiso- 
kæn, thær han bor i, oc tho lagfastæ mæn. 


Men diſſe tolv Mænd af Kirkeſognet have ifølge Be⸗ 


ſtemmelſens hele Indhold udentvivl ikkun været Med⸗ 
edsmænd, og ej Nævninger. — 
Om Wrededsmænd eller Lovomæœnd 

- (consacramentales). 


6. 22. Vore gamle Loves Beſtemmelſer om 
Mededsmend har Hr. Profeſſor K. Roſenvinge, i 


ſin bekjendte foran citerede Afhandling herom, udvik⸗ 
let og oplyſt med den Kyndighed og Fuldftændigheb, 


ſamt def dybe Blik i den gamle Retsforfatnings Væs 
ſen, fom ſtedſe udmærfe denne vor ypperlige Lovhis 


grundige Underretning, ſom dette lærde Skrift giver 


4 


Å 4 


s N 


ſtorikers Arbejder. J det jeg derfor henviſer til den⸗ 


i 


« 
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. om hint Bevismiddels Indretning og ¶Anvendelſe 
efter de forſtjellige ældte Love, ſtal jeg her blot føge 
— at forſvare den fra Hr. Profesſorens afvigende Syns⸗ 

maade, hvorpaa jeg tror at de mærkelige Forſtjellig⸗ 
heder, fom i denne Materie findes imellen Søde Lov 
paa den ene, og de Skaanſte og Sjællandffe Lov: 


beger paa den anden Side, bør betragtes. Ar. Pros . 


fefforen antager nemlig, at Aarſagen til, dige Afvi⸗ 
.gelfer maa fages deri, at Iydſke Lover fra cen. 
yngre Tid end de tre andre Lovbøger, og 
at de altſaa ere Forandringer, ſom man paa Grund 
af de forandrede Tidsomſtæendigheder havde feet fig 
nødfaget til at foretage i den ldre Ret?). Tycerti⸗ 
mod er jeg overbeviſt om, at den vette Grund dertil - 
ogfaa her maa føges i Provindfernes fra de ælde 

Tider forſtjellige Retsforfatninger. . 
| Iydſke Lov afviger ifær fra hine Lovboger, 
dels i Henſeende til Antallet af de fi imp le, dels ved 
et meget hyppigere Brug af de ef lægtede Meds 
edsmend. 

Hyvad nu: for bet forte angaar de fimple Med 
edsmoeend, da er det hejſt mærkeligt, at de i Jyde 
"fle Lov aldrig findes i hojere Antal end ” 
cen Tylt, imod at der i de andre Lovbøger fore⸗ 
kommer Bevis baade ved 2 og 3 Tylter. Grunden 


9 Dissertatio II. p. 14151423. Nyt Juridiſk Arkiv 
—22 Bind Side 1.2; og ifæt Judl. til Er. Sicell. 


$. G. xxvii- viii. 


— X 
hertil ſoger Ar. Profeſſor Noſenvinge deri, at Bor⸗ 


| gernes private Syſler ved den ſtigende Cultur og Me⸗ 


tingsvejenes Udvidelſe ſaaledes vare tiltagne, at de 
fun Havde liden Tid til at mede tif Tinge. Almene 
aanden og Intereſſen for Andres Retsfager havde 
tabt fig, og ifølge den Heraf flydende Vanfkelighed 
i at ſtaffe fig et ſtort Antal Mededsmend Sået Lovgi⸗ 
veren bleven nodt tif at lade fig nøje med et ringere 
Antal end de ældre Love fordrede. Men faa rigtigt 
nu dette Ræfonnement i fig felv endser, og føjant jeg 
ingenlunde nægter dets gyldige Anvendelfe paa de 
Forandringer, fom i en ſildigere Periode foregik i den 
gamle Lovgivning, ſaalidet tror jeg dog at: det vaffer 
til den Iydſte Lovgivning. 

Forelebigen maa det bemærkes, at Beftemmel; 
for om højere eller lavere Antal af Mededs mond 
ingenlunde ubetinget faa i Forhold til de gamle Loves 
ſtorre eller mindre Elde, hvorimod faadant ganffe 
beror pan den Maade, hvorpaa hint Bevismiddol 
” war paa hvert Sted iſer blevet udviklet. Mededs⸗ 
.… mændenes oprindelige og fædvanlige Antal Har udens 
tvivl paa de flefte Steder været tolv (Tyltered; 
egentlig 11 med Parten ſelv tolfte); thi dette Tal 
ev beſtandig Grundtallet, naar der fpørges om, hvor⸗ 
mange der i ethvert Tilfælde bør ſtilles af Parten +). 
) Nofenvinges Differtats II. p. 51; Nyt juridig 

Arkiv 21 Gide 1355 31156; Rogge 1. 'c: Gide 162: 

163. Phillips Angelſaͤchſ. Vet Side 184, 

Jur.! Tidekriſt, 14 Ods. 1 G. D 


50 ' i f 
Paa de fleſte Steder udviklede man nu dette Bevjes 
, middel ſaaledes, af man ſnart paa den cne Side, nag 
Sagernes Bigtighed ſyntes at ferdre det, forsgede 
hine Grundtal, og fordrede Antallet dobbelt, tredob⸗ 
belt o. f. v.; men ogſaa paa den enden Side, naar 
Sagen var af ringe Vigtighed, ofte nedſatte Antalleg 
til Halvdelen, Fjerdedelen o. ſ. v. Efter diſſe Grund⸗ 
trat finde vi. til Exempel dette hele Bevisſyſtem ude 
dannet i den Skaanſt / Sjallandſke Lovgivning. Paa 
mange Steder derimod har man udentvivl ingenfinde 
overſtredet hint Grundtal for Mededsmendene. 
Saaledes forefommer aldrig ct Gajere Antal end 42 
. de gamle Longobardiſke Love; i lex Saxonum og i 
lex Angliorum et Werinorum; ejheffer i de gamle 
.Norſfe Love; og i vor gamle Vitherlagsret finde vi 
endog ikkun 6 Mededsmænd. +) 
Å Detragte vi dernæft iSardeleshed Ven Ipdſte 
' govgivning, da vilde Ar. Profeffor Roſenvinges 
Hypotheſe kunne gjelde, hvis det fod fig beviſe, at 
man forhen havde i Jylland brugt et hejgre Antal af" 
Mededemand, og at dette altſaa ved Valdemar IL$ 


% 


' WB) g det fi ldigere Tillæg fil Vitherlagsretten, fom 
tillægges Chriſtoffet den iſte, og er trykt i An⸗ 
chers Povbiftorie I. Gide 600 og II. Side 548, 
finde vi derimod anvendt Ed af 12 Bitherlagse 
mænd. Ifr. Rofenvinges Diſſertats IL. p. 1523 

N. J. A. 22 Side 11, hvor dette betragtes fra 
en modſat Synspunkt. 
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ok 0, 
fov var nedſat; men hertil finde vi ikke det. mindſte 
por; thi i den gamle Slesvigfte Stadsret fores 
fommer heller aldrig højere 'end Tyltered, og det 
dog i Tilfælde, hvor den Skuanſtke og Sſallandſke 


Lovgivning ifølge Sagens Værdi beſtemt vilde have 
fordret tre Tylter, fæet. Er. $. 5, 14, 78%) Ej 


heller bruger Iydſtke Lov nogetſteds, ved at omhandle 


denne Gjenftand, et Udtryk, der i mindfte Maade 


kunde tyde hen paa ch ſaadan ved denne Lov ivarkſat 


 Redfættelfe i de forhen beugelige "Antal af Med: 


edsmænd. 


"). Bel har Gr. Prof. Aolenbimh, Disſert. Hs p.i91, 
N. jur. Ark. 22 S. 45, i Jus Slesv. antiq. 8. 48: 


”Ubi plura sunt duodena juramenta, inter unum- 


gvodqve eorum qvinqve dierum debet fieri in- 
tervallam”, fundet en Levning af en ældre Lovgivs" 
ning, ſom paabod Bevis ved flere Tylter Ed; 
men dette er viſtnok en Misforſtagelſe af det ans 
førte Sted, da ſamme udentvivl blot figter til 
det Tilfælde, at en Mand ffal paa ſamme Tid i 
flere forſkjellige Retsſager præfterer Bevis 
ved Tyltered; fee Flensborgs danffe Stadsret 1284 
$. 34 og Paulſen I. c. S. 181; jfr. udtrykkene i 
Placitum senatus Slesv. 1504 (Pauli Cypræi Comm, 
p. 183)”: »eum qvatuor juramenta danda essent.”, 
3 den Sfaanft : Sjæl. Lovgivning finde vi intet 
Sper fil dén Regel, fom Gr. Prof. har udledet af 
hint Sted, og det vilde derfor være i hojeſte Grad 
forunderligt, at ſamme fulde have bevaret fig i 


Iydſke Kjobſtedretter, ſom ſelv aldrig anvende ' 


hojere Antal end Tyltered. 
Dr 


om 


⸗ 


Gee vi derhos hen til de andre Provindſer, da ' 
finde vi, àt man ſammeſteds vedblev at anvende hine 
forte Antal af Mededsmænd, meget længe efter at 
Iydſke Lov var given. Saaledes hvad Sfaane ' 
7 øngaar, da, anvender den Helſingborgſtke eller 
Lundſte Stadsret (ſom udentvivl er yngre end Iydſke 
Lov eller i det højefte famtidig med denne), efter Sas 
gernes Værdi baade 2 og 3 Tylter Mededsmænd, 
bet fidinævyte Antal desuden i alle de Sager, ſom 
paa Landet afgjordes ved Nævninger; jfr. foran Gide 
16. Denne Stadsrets Brug vår i lang, Tid udbredt 
over hele Skaane, og endnu i Aaret 1346 blev 
| den, uden mindſte Forandring i Beſtemmelſerne om 
Mededsmændenes Antal, af den Lundſke Erkebiſp 
Peder forundt Borgerne i Nexs paa Bornholm, . 
for af den? at bruges; hvilket ogſaa var Tilfældet med 
Aakirkeby; Thuras Beſkriv. over Bornholm S. 165 ff 
og 1841185. Den Dalbyfte Forordning, fom 
tillægges Erik Glipping, fjender i Artiklen 410 endnu 
—— tre Tylters Ed, og dog er denne Artikel udentvivl 
forſt tilfojet | fildigere Tider, da den ej findes ide 
ældfte Haandſkrivter; Anders Lovhiſtorie I. S. 6414 . 
jfr. II. S. 487. Erik af Pommerns Privil. for 
Landskrone og andre Skaanſtke Kjebftæder af 1415 
Artikel 24 nævner ogfaa 3 Tylters Ed; og endelig, 
forekommer i Chriſtoffer af Bajrens, udentvivl nære 
meſt for Skaane beſtemte, almindelige Stadsret af 
14 43, Artikel 6, 812 og 15 Roſenvinges Udgave) . 
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| fade 2 Tylteré og 3 Tylters Eb. J Hvad derncſt 
Sjælland angaar, da findes i den Roskildſte 
Stadsret af 1268, fom brugtes i de flefte Sjæls 
landſte Kjobſtader, ikke blot 2 åg 3 Tylter af fædvans 
fige Mededsmeend, men endog 3 Tylter ſvorne 
Gildebrøbdre (jfr. Ancher om gamle Gilder 6. 31), . 
"ng iſtedet for diffe ni Tylter af andre Mænd. J 
Overensſtemmelſe hermed faftfætter. ogfaa Valdemar 
den IVs Privil. for Stubbekjobing paa Falſter af 
1354, at Ed med 3 Tylter Gildebrodre ſtulde gielde 
or ni Tylter andre lovfaſte Mænd"); og i den 
— efter |osttide Ret dannede Holbekſke Staderer, 
fornyet 1549, Hvori dog Mededsmændenes Ans 
” tal eftev Tidens Tarv er nedfat > forekommer endnu 
tre Tylters Ed. 


— — 


J 


7 Auerede And. Suneſen 5—6 beretter, at naar 
! Manddraberen figtedes for flet intet at have be⸗ 
talt af den flipulerede Mandebod, og han derimod 
paaſtod at have betalt det Hele, vilde nogle ”in 
odium homicidæ,” at han fulde værge fig med 
2 Bidner og 3 Tylter Cd for, hver Gal af ſamme, 
altſaa med 108 Mededsmænd, men hoilket han — 
dog fandt for galt: ””Ut uno autem et eodem die . 
. sex testes producat, et novies dyodenåm exhibeat | 
juramentuin, lex mon præcipit, ne potius propter 
impossibile vel ximis difficile legis prœceptum, 
qvam propter injustam eausam, auccumhere 
compellatur.“ Det er derfor faa meget mærke, 
"ligere, at man i de anførte meget yngre Love 
finde anvende hint Antal Mededsmend. 


” 
N 


i HEE i 

- Da der altfaa paa ben ene Side ikke findes noget . 

. Spør fil en ældre Tingenes Orden i Jylland forend 
" den Jpdſke Lov, og paa den anden Qide de høje An⸗ 
tal af. Mededemænd meget fænge efter denne Lovs 
Emanation vare i fuld Brug i Skaane og Sjælland, 
endog i Kjobſtederne, hvor dog de paaberaabte For⸗ 
andringer tidligſt maatte pttre deres Virkning, fan 
det udentvivl med fuldtommen Sikkerhed antages, 
at man iffe i ſaadanne forandrede Tidsomſtendighe⸗ 
det fan ſoge Aarſagen til den omhandlede Uoverens⸗ 


i ftemmelfe imellem den Ipdſke pg den Staanft: Djæls 
landſte Lovgivning. Hvad der endelig ogſaa, ſaa⸗ 


vidt jeg ſtjonner, aldeles giendriver hin Anſtuelſes⸗ 


,f maade, er en anden Hovedejendommelighed, hvor⸗ 


"wed Indretningen af Mededsmand i Iydſke Lov ads 
ftiller fig fra de andre Provindſers, den nemlig: at 


der heller itte i denne Lov nogetſteds 


findes anvendt et ringere Antal end Tyl⸗ 


tered, hvor ubetydelig endSagen maatte : 
væve (Differt. II. p. 143-144; N. jur. Ark. 22 


S. 3:54), da derimod de andre Love i flige Tilfælde 
anvendte fjette og tredie Mands Ed; ja endog under. 
tiden cen Mededsmand (Er. Sjæl. Lob 5—19; den 
Dalbyfte Fog. Art. 10). Det fynes dog ganſte 
aabenbart, at de ſamme Aarſager, ſom efter den her 
beſtridte Hypotheſe' fulde have . bevæget Lovgiveren 
til ved Iydſte Lov at afſtaffe Brugen af 2 og 3 Tyl⸗ 
ter Ed, og iffe anvende højere end Tyltered, i faa 
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, s6 

gafd ogſaa maatte have bevirket, at Mededemende⸗ 
nes Antal i de mindre vigtige Sager var i Iydſke 
Lov blevet nedſat i famme Forhold, fom i de andre 
kovbsger. Udentvivl lader derfer det Dele fig ogfan 
her ikkun tilfredsſtillende forklare, ved at antage den 
ældre Ihdſke Lovgidnings Forſtjellighed fra den i de 
andre Provindſer herſtende, og at Valdemar Il. 
Levbeog blot har Holde fig til hin; hvorhos den Om⸗ 
fændighed, at man dog ikke har overfort i denne Lou 
hine billige Beſtemmelſer om mindre Antal af Med⸗ 


edsmeend, naar Sagen vår under en vig Værdi, atter 


er et godt Bevis paa, hvorlidet man ved fammes 

Affattelſe har confuleret de andre Provindſers Live. 
$. 23. Hvad dernæft angaar de beſlegtede 

Mededsmænd (Kjensnævn), da er iſeer, fon 


ovenfor bemerket, ſammes Hyppige Brug noget jens 


dommeligt for den Iydfke Lov. I Valdemars Sjell, 
tov forekommer Kjensnævn aldeles ikke, og i GSkaan⸗ 
ſte og Erike Sjæll. Lov bruges ſamme fun, Hvor 
der fpørges om Barn var levende født og debt, eller 
om det overlevede Fader eller Møder. St. L. I—2, 
4; Cr. Sjæll, L. 1—2 1). Iydſke Lov derimod ans 


H S den Skaanke og Sjellandſte Kirketet omtales 
vel ogſaa Kjonsnevninger, men ſom ikke vare 
Mededsmend, men egentlige Dommere; ſee foran 
S. 24126. - Ligeledes anvendes, mærfeligt nok, 
Sjønsnævn Valdemar II. Forordning for Skaane, 
om Jernbyrds Affeaffelſe/ i Tilfælde af Sigtelſe 


8 
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vender: ikke alene Kjensnævn i mange flere, Familie⸗ 


fager, men ogfaa i en Mængde Criminalſager/ ſamt 
i ſorſtjellige private Sager, hvor de ovrige Love for⸗ 


dre Beyis ved almindelige Mededsmend; ſee Roſenv. 


— — 


v⸗ 


— 


der, og antager, at Lovgiveren, paa Grund af Bane 


Diſſert. IL. P 168-173, N. jur. Art. 22 &. 25-29. 
Aarſagen Hertil føger Ar. Prof. Roſenvinge liger 
ledes i de foran berørte, forandrede Tidsonftændighes 


ms na. Arden kai 


ſteligheden i at forſtaffe de fædvanlige Mededsmænd, " 
hellere havde valgt at paalagge Parten Bevis ved 
Hjelp af fine Frender, fom ifølge Slægtffabet maatte 
formodes at være villige til at paatage fig denne Byrde. 


Men hvis jeg ikke fejler gjendrives dette allerede 


ved den Omftændighed, at Iydſke Lov aaben⸗ 
bart betragter Beviſet ved Kjansnævn 
fom frrængere og vanffeligere, end den 


ſom ffulde føres ved almindelige Mede 


edsmænd?). At hin Betragtning ikke fan have 


' for 1) Manddrab, naar nemlig en Anden ford 
” var figtet for ſamme Drab og var bleven frifun⸗ 
…… den ved Herredsnæon; og 2) Hervark paa Quinde 
2: Voldtægt ; jfr. GE. 2. 13—4. ' , 


/) Gte Roſenv. Differt. IL p. 171 Not. m.; N. jur. 
Ark. 22 6. 28 Not. Det ſamme fremlyfet af Jus 
Slesv. Antiq. $. 27, Iydſte Lov 2—114, Privil. 
for Biborg 1440 $. 19, og for Colding 1452 $. 24, 
fammenholdte med Kofod Anger Om gl. Gilder 

8. 31. Ifr. Rogge 1. e. S. 166: "At Mededs⸗ 
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ledet Bovgiveren ſynes ogſaa at fremlyſe deraf, at ber, 


blot til at forberede Beviſet ved Sjangnævn, efter 
Iydſte Lov ofte forſt fordredes Tyltered af fædvanlige 


Mededsmand; ſee 9. "£, I—1 i Slutn. | 


Den Indretning ſaaledes at kunne værge ſig 


. med fine Slagtningers Ed bærer i fig ſelv faa ſtarkt 


Oldtidens Prag, at dens Brug, i Almndelighed 


… betragtet, sg ifær en faa hyppig Anvendelſe deraf 


ſam i Iydſte L., udentvivl bør betragtes ſom noget 
der fra de ældfte Tider havde vedligeholde fg hos 


' Folket, og ikke fom en ifølge fildigere Tiders Tarb 


indført Forandring i det forhen Sædvanlige *). Snas 
rere maa man vift undre fig over, at man paa den 


Tid, da Iydſte £. udkom, hav uden Bctæntning ved⸗ 


ligeholdt denne gamle Inftitution i famme Form og 
Udſtreekning, fom den udentvivl forud havde i de 
Spdffe Provindſer, og ikke deri foretaget paſſende 
Forandring. Til Kjsnsnavn fordres i den Skaanſt⸗ 


 Gjæll. Lovgivning blot Slægtninger i Almindelighed; 


men i Iydſte Lov med én dobbelt Indſtrankning: de 


fulde være beflægtede med Parten inden tredie Grad, 


og bofatte inden Syſſelet; hvilket ſtrax iJ. £. I-5 


mændene ſtulle være Beſlæegtede findes ſtedſe i de 
gamle Love udtrykt ſom entRet for Klageren, og 
det Modſatte ſom en Begunſtigelſe for den An⸗ 
klagede.“ 


) Ifr. Rogge 1, e. 6. 1658 166; ybiltipd 2. ce. é& 


1815182. 


— 
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fremſeettes paa en fortællende Maade, og ingenfande 
i dorm af noget nyt: ”Kynsnefad thet er tolf 


"men'innen thriti byrth oc innen sysæl,” Aaben⸗ 


bart ſynet ogſaa denne Regel at ſkrive fig fra en Tid, | 


da de til ſamme Et henhørende Familier endnu. 


boede ſamlede omfring det Sted, hvor Stammefar 
deren "havde nedſat fig, og det altſaa ikke funde falder 
faa vanfkeligt at finde tolv faa. nær beflægtede Freu⸗ 
— der i NMerheden. Det er derfor faa langt fra, at 

nogen af diſſe Indſkreenkninger ſynos forſt ved Iydſke 
Lov at være indført (jfr. Roſenv. 1. c. p. 161; N. 
jur. Art. 22. &. 19), at man tvertimod finder” 
Spor til, at man fnart efter blev nødfaget til at 


foretage Modificationer i den ovenanførte i Lovbogen 


optagne. forældede Regel; fee Thord Degn Art. 86: 
qvicunqve alicui infra quintam lineam (Plat: 


- tydfe Ati. 52: in dat våfte lidt) attinet, ipse po- 


test cum eo leges dare. Item qvicunqve' cogna- 
"tos mon-habet infra regnum etc.; jfr. Rofenv.l. c. 


" pag. 1621167; Nyt Juridiſe Arkiv 22 Bind Side 


20: 24. 

Til den ovenfor omtalte mere udvidede Brug af 
Rn Kjonsncevn i Iydſke Lov, end i de andre Provindfers 
— Love, finde vi ogſaa Spor i Jylland førend hin Lov 
udfom; fee Jus Slesv. antiq. $. 27: … et si est 
causa de manhælegth (ifr. J. 2. 2—18), civis 
frater conjuratus purgabit se de convivio conju- 


' 59 | ' ' 
og . i 

Atorum; ruraliå vero Burget so cum suis cog- 
natis *). 
Endelig beſtyrkes det ogſaa i høj Grad ved den 
fildigere Lovgivning, at de hev omhandlede Afvis 
gelſer i Proceſſen, ſom dverhovedet i det hele Rets⸗ 
ſyſtem, imellem den Iydſte Lob og de andre Lovbes 
ger, ingenlunde bor antages at vxrs-frembomne ved 
ny Forandringer, ſom man ifølge Tidsomſteendighe⸗ 
derne indførte ved Iydſte Lov, men at de derimod 
i Almindelighed havde deres Grund i Provindſernes 
oprindelige forſtjellige Retsforfatninger. Dette ſynes 
mig t. Cy. ifær at fremlyſe af de bekjendte tre bety⸗ 
delige Forordninger, ſom af Erik Glipping bleve givne 
paa Herredagen i Nyborg ved Pindſetid 1284, den 
ene for de Iydſte Provindfer, den anden for Sjæls 
tand, Laaland og Falfter, og den tredie for Skaane. 
Med Henſyn til diffe ſamtidige Forordninger fan der 
naturligvis iffe være Tale om ulige Tidsomfændigs 
beder; men allerede den Omftændighed, at man, ende 
ſtjsnt de omhandlede Gjenſtande i Hovedſagen vare 
de ſamme, anſaa en ſerſtilt Forordning for huer Pros 
vinds nødvendig, vifer dog, iffe mindre end Forord⸗ 
ningernes afvigende Indhold, at man maatte tage det 
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Aarſagen til af Ljensnævninger ifte oftere ſore⸗ 

É komme i denne Stadsret er udentvivl, af de overs 

hovedet ikke gjerne brugtes i Kjobſtederne, jfr. 

3,2. 2—114 og de S. 36 Not. eit. Privil. for Vi⸗ 
Borg og 3; Colding. 
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nejeſte Henſyn til den beſtaaenbe færegne Retsforfatz 
ning i hver af Provindferne, Den Skaanſtke og den 


Gjællandfte Forordning bigne faa temmelig hinanden, 
ffjønt de dog i mange vigtige Retsbeſtemmelſer ere 


forftjelliges men Indholdet af den Iydſte Forordning - 


afviger allermeſt fra begge de andre, og iſer er denne 
FSorſtjel kjendelig Proceffen, Saaledes beſtem⸗ 


met den Skaanſke og Sjatlandſte Forordn., at den 
Sigtede i viſſe Tilfælde ſtulde værge fig med Herredse 
neervninger, men diſſes Organiſation forbigaas alde⸗ 


"Kø, og. forudfættes ſom betjende i Overensfemmelfe 
. med de foran S. 27:29 anførte Lovgivninger:; fun 


det gjentages udtrykkeligen, at Sagføgeren ſtulde 
udnævne dem. Den Yydffe Forordning derimod ins 
beholder. de ovenfor S. 40 bererte vigtige Beſtem⸗ 
melfer, Åvorved de Iydſte Herredsnævninger i flere 
Dunfter, i Særdeleshed med Henſyn til Udnærnel⸗ 


ſesmaaden, fif en anden, og tildels henſigtmeesſ⸗ 


gere, Indretning end de Skaanſt⸗Sjcllandſte. Men. 
Hvad der her iſer vedkommer og-cr, at ikkun den 


Iydſte Forordning paa to Steder, Art. 7 og 10, paa 


lægger Bevis ved Kjansnævninger, hvilfe alde⸗ 


Jeg ikke anvendes i de tvende andre Forordninger. 


Denne Forſtjel er ifær i det ene Tilfælde paafaldende. 
Den nemlig, ſom figtes for at have herberger en freb⸗ 
løg Mand og nægter det, Kal efter den Sjall. Ids. 
Art. 3 værge, fig med Herreͤdsncevn, efter den Skaan⸗ 


fle Art. 6 derimod "med Tyltered ſimple Mededs⸗ 


== 
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mænd; og efter den Sydfle Art. 40 med Kjenstævn. 
Af endelig alene den Iydſte Idg. Art. 9 omtaler San⸗ 


” demænd er ganſte i fin Orden, da diffe ſlet itte vare 


indførte i de andre Provindſer. 

Hermed fintter jeg Affnittet om Kifberne til 
Iydſte Lov, fom allerede har optaget mere Plads 
end dertil var beſtemt; men en udferlig Underſogelſe 
ef denne Gjenſtand var ogſaa aldeles nodvendig, ſor 
at erholde en faſt Grundvold, hvorpaa de felgende 


Underſogelſer kunde bygges. Vel har jeg for at bes. 
viſe den i forr. H. S. 253, jfr. &; 271, fremſatte 
Paaſtand, ikke Punkt for Punkt kunnet gjennemgaa 


ſamtlige fvigelfer imeſſem Jydffe Lov og de andre 
Lovboger; thi dette vilde være blever alt for trættende 
sg vidtloftige; men den anfillede Sammenligning med 
den gå. Slesv. Stadsret, ſamt det jeg om hele den 
Iydſte Proces har udvikiet, Sif ogſaa udentvivl inde⸗ 


holde tilſtrakkeligt Bevis for hin Paaſtand. Adſeil⸗ 


lige Bidrag Hertil vil jeg ogſaa t der Følgende finde 
Lejlighed til ar meddele, ifær naar jeg kommer til at 


giennemgaa År. Profeffor Roſenvinges Underføgelfo 


om Eriks Sjæl. Lovs Alder. — ' 


IN, Om Yydfte Lov har været beſtemt 
tilen almindelig Lov for hele Danmark, 


65. 24. Bor berømte Langebek opkaſtede kerſt 


det Spørgsmaal: om ikke JIydſke £. var gis 


ver for Danmar£f i Almindelighed, da 


ed 
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” 62 
der hverken i Fortalen tales om. nogen Lov for Idl⸗ 
land alene, og den heller ikke af de ælde Skribenter; 
ſom Have mældet noget om ſamme, kaldes Jydft, 
. men Danft Lov, t. Ex. i Chron. Sjæll. og Exor- 
dinm caræ Insulæ. Kofod Ander derimod har i 
Saml. St. I, S. 3121314 jfr. &. 205 Not. fors 


fvaret den modſatte Mening, og anført, at ſtjont 


Lovbogen ide flefe gamle Haandſkrifter ingen Titet 
har, faa kaldes den dog udtrykkeligen Iydſk, ikke 
alene i Titelen til Biſtop Knuds Anmærkninger, hver 
den benævnes leges Jutiæ og Jutorum legisterium, 
men ogfaa i en gl. Plattydſt Overfættelfe af 1376 


(Westphal, III. præf. p. 82); fremdeles i det Stok⸗ 


holmſte Haandſkrift C. 63, et gode gl. Haandfkrift, 


ſom tillige indeholder begge Gjæffandffe Lovhøger ;- 


og i et gammelt Pergamentshaandſkrift, ſom tilhørte 
Biſtop Olof i Ribe, hvor den kaldes ꝰ Norrejyſlande 
Lovbog.““ Hertil fan føjes No. 455 Duod. af Arn. 


Magn., Hvor der foran Vald. Sjællandfte Lov er fat 


Ipdfke Lovs Fortale, med den Overſtrivt: ”Sva by- 
riæs en fortalæn 2 jutæ logh, thær kunugh Wal- 


dæmar gaf, oc danæ tokæ withær;" fee Roſenv. 


Indl. til Er, Sjæl. L. S. XLIII. IJ fildigere Tider, 
da det blev almindeligt at forfyne Lovene med Overs 
ſtrift af den Provindfes Navn, hvortil de hørte, vil 
man altid i Haandſtrifterne finde hin Lov udtrykke⸗ 
ligen faldet ”Jydfee Lov,” ligeſom i den under Chris 
ſtian IV. beſorgede authentiſte Udgave, og med dette 
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- Baun . findes den ogſaa paa mangfoldige Steder i 
gamle Strifter citeret t. Er. Chriſtian IL Haandfeſt⸗ 
ning (Behrman 2 &.51); Klebenhavnſke Reces 1547 


Cap. 144; Dronningborgſte Reces 1551 Cap. 16, 


0. f. v. Dernæft bemærter K. Ander i Sardeles⸗ 
hed, at da Jydffe. Lov i mange Gtytfer viger fra den 
Skaanſte og Sjællandfie Lov, faa kunde den itkke inde 
fores i Skaane og Sjælland uden tillige at afſtaffe 


diſſe Love; men at dette fulde være ſteet er aldeles 


urimelige, da man finder, at de, fort. efter at 


Idydfke Lov var given, gjeldte endnu, lige til dec 


forrige Seculum, og altſaa den Iydſtke Lov atter 
maatte have været afſkaffet og de gamle Love igjen 
indførte. Hvidtfeldt beretter ogſaa udtrykkeligen, 
at Kongen lod Skaanſte og Sjæll. Lov blive ſtaaende 


… ved Magt. 


Herimod har År. Conferentsraad Sehlegel i 
Rat. til Ander S. 313 bemærket: at naar Langebeks 
Paaſtand ſaaledes indſtrænkes, at J. L. vel blot. blen 


indført i Jylland og Fyn, men dog fra forſt af var i 


beſtemt tik at være en almindelig Lov for hele Dans 


mark, faa træffe de af Ander anførte Modgrunde, 
" itte, hvorhos Hr. Conferentsraaden fammefteds 6. 


"2561257 Not. med megen Skarpſindighed har for⸗ 


(varet. denne Mening. J hvor frærke og betydende 
de af Hr. Cftsraaden anførte Grunde ny, end ved 


— forfte Øjetaft kunde ſynes at være, fan tror jeg dog, 
atde dels. paa den ene Side kunne ved Modbemerk⸗ 


ø 
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dem bliver tilbage, og at dels paa den anden Side den 

i forrige Afſnit udviklede ejendommelige Beſtaffen⸗ 

Hed, ved de i Iydſte Lov indeholdte Retsbeſtemmelſer 

aldeles ,afgjørende taler til Fordel for Anders Mes 
ning. Hr. Cftsraadens Argumenter med mine Mods 
bemerkninger ere følgende: « i 

1) Denne Lovbog er i og for fig felv meget fuldfoms 

* nere end de andre, Hvorfor Valdemar den U. for⸗ 


FS 


Lov. 
At det ingenlunde forholder fig ſaa vigtigt med 

den Fuldkommenhed, fom man har plejet at tillægge 
, Iydſke Lov paa de andre Lovbogers Bekoſtning, haa⸗ 


: ninger ſaaledes fvælfes, at fun ringe Beviskraft ER 


nuftigvis maatte onſte, at den blev almindelig - 


ver jeg vil, hvad. Skaanſke Lov angaar, fremlyſe af 
det I foͤrr. H. S. 240247 Anførte; og de der ber + 


rørte Exempler paa. den ſidſtnevnte Lovbogs ſtore For⸗ 
trin for hin kunde let foroges med mange flere. Og⸗ 


ſaa for de Sjallandſke vovboger ſtaar Iydſte Lov i i 


adſkillige Materiers Behandling langt tilbage; jfr. 


t. Er. forr. H. S. 244. Men felv om man endog 


kunde indromme Inde Lov hint Fortrin, vilde dette 
' Bog aldeles intet beviſe; thi en Lovbogs Fuldkommen⸗ 
hed i og for fig fan naturligvis ikke qwalificere den til 
Indførelfe i et Land, hvor den efter den Hidtil, beſtaa⸗ 


ar 


ende Retsforfatning og de ovrige Omftændigheder ' 


maatte anſees upaſſende, og at dette fidfte'i haj Grad 


var Tilfældet med Iydſte Lov i Henſeende til Stanne 
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gaf Konning Erik efter allæ danæ rod ec the 
— æether tokæ” 0. ſ. v.« Endelig blev ogſaa Grit 
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"ng Sietlland, vil allerede fremlyſe af forrige pile 


19 ſtal ſiden nejere blive udviklet. 
9 Den er given vaa en almindelig Rigsdag, og ikke 


. paå en Landdag. 3) Denne Rigsdag blev i dette - 


Diemed ſammenkaldet. 4) Den holdtes iffe i Jyl⸗ 
land, heller ikke i Fyn, men i „‚Vordingbers i 
Sjelland. 


. Allerede K. Ander L c. S. 205 har bemærket, 
at den Omftændighed, at Iydſte Lov er given paa en 
almindelig Rigsdag, intet fan bevife, da man veed, 


at det ſamme fordum var Tilfældet med mange andre 
Love, endſtjont ſerdeles for viffe Provindfer og Ste⸗ 


der, t. Er. Stadsretten for Ribe af 1269, ſom 
blev given paaſen almindelig Rigsdag i Nyborg, 


”melioribus regni consencientibus.“ Ligeledes ” 
N 


Erik Glippings Forordninger af 19de Marts og 29de 


Juli 1282, af hvilfe den forſte for Sjælland 


blev given paa en Rigsdag i Vordingborg ”oc danæ 
tokæ with,” og der anden før Jylland paa er 
Rigsdagt Nyborg ”de consilio meliorum regni” 
Endſtjont der paa Rigsdagen i Nyborg 1284 blev 


- udfærdiget tre færegne "og indbyrdes forſtjellige For⸗ 


ordninger for de tre Hovedprovindſer (jfr. foran 


S. 59:61), fad" finde vidog, at diſſe blede ſam⸗ 
tykkede ikke blot af de Afſendte fra hver Provinds 


fær, men: af den hele Forſamling: Thenne logh 


Jur. anaxriu 14808, 1 6. i E 
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Menweds Forordning af 1304 for. Wørpejylkane 
given paa en almidelig Rigsdag-i Nyborg. 
. Gom Hr. Profeſſor Falck (Das juͤtſche Low 


S. 8 har bemærfet, ev det overfogedet aldeles 


ieke forunderlige, at et faa vigtigt Lovarbejde, ſom 


den Iydſte Lov, blev overvejet og vedtaget paa en 
almindelig Rigsdag, faa meget mindre, Ba de Pros 
vindſer, for hvilke Lovbogen var beſtemt (ifr. forrige 
H. S. 258261), iffe havde nogen Landdag Dg overs 


"hovedet ingen anden Forſamling fælledg,” end netop 


Rigsdagen. oOgſag indeholder Lovbogen meget, ſom 


maatte intereſſere Stenderne i de andre Provind⸗ 
ſer, nåmlig hele den i III. 41:20 indførte Ledingsret 


eller Lehnsrat, fom jo handler om en til hele Rigets 


” "Forfvar ;organiferet Indretning; ” og netop i denne 


bley der ved Lovbogen foretaget betydelige Forandrin⸗ 


ger, fee J. L. 3—15, 18. At Lovens 2—77 gav 
Adelen i Iylland Sigt: og Sagefaldsret over dens 
egne Tjenere i alle Sager indtil tre Mark, og ſaaledes 


for beſtandig ſtilte Kranen, ved denne Indtegt, maatte 


vel ogſaa ſamtykkes af hele Rigets Stæonder. 


X 


At Rigsdagen netop blev ſammenkaldet i hint 


Ojemed er aldeles ikke beviſt, men var dog i alt Fald 
efter det Foranforte meget vel forklarligt: og at den 
holdtes i Vordingborg. fan. være foranlediget ved ſpe⸗ 
sielle og ubekjendte Aarſager. Muligen har t. Cr. 


den 71 aarige Konges Svagelighcd foranlediget ſaa⸗ 
"Banes, thi i Begyudelſen af Aaret 1241.indtil han 
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ben 28de Matts dode paa Vordingborg, opholdt han 


fig netop pan Sjælland 7). Da det var én alminde⸗ 
| lig Rigsdag fan Stedet overhovedet intet beviſe, thi 


ved ſammes Valg tog man fornemmeligen Henſyn 
til Beqvemmeligheben for alle F Vedtommende i at give 
Møde. OM 
5) % gamle Haand rifter kaldes den Dan ſt Lov eller 
Valdemars Lov, eller benævnes efter Forta⸗ 
lens førfe Ord; Math logh feel man land byggiæ, 
men fjelden eller aldrig jhdſte Lov. J Thord Degus 
Artikler, i Biſtop Knuds Gloſſer fører den hin, men 
ifte denne Benævnelfe, J Slesvig kaldes den 
endnu ligefrem Lo ven (Povbogem. J Haandfælfts 
ningerne fører den Tigeledes udelukkende Navn af 
. Baldemars fov. Gamle Kroniker, ſom det af Arnas 
Magnaus udgiven Chronicon Siallandicum, og Rim- 
kroniken, falde den ogſaa Danſt Lov. Chron. 
Sjall. NCCXL. Hoc anno rex Valdemarus in ca- 
stro Orthingeborgh tegem Danicam promulgavit ét 
eam in libro danice fecit conscribi, qvi liber ita 
incipit: »Math logh feal man land byggiæ.” J 
Rimkroniken indføres Valdemar II. ſaaledes talende. 
Men fiden jeg -var af otlof træth ' 
Tha gjorde jeg D anſke off oe reth 
Och bodb them ſtellig ath leffue. 
) Suhms Qiftorie 'af Danmark 1x. &. 718-719. 
Den 1ate Marts fadfæftede Kongen i Bording 
-— Borg en Forening imellem Hertug Abel i JIylland 
søg Nibe, Kirke om Bonder og Bryder i tre Sogne, 
og i de ſamme Dage omtrent ev udent vivl Jodlte 
Lov given, forr. Hefte 6. 231 ff.“ * 
E2 


. Qydffe Lov ev den forſt bleven taldet i meget ſenerr 
Tider, fordi den vedtoges af Iyderne, men itte ef 
Gfaaningerne og Sjælænderge. . 


At Iydſkte Lov-i noget gammelt Haandrift 


fkulde kaldes Dan ft Lov ſtrider aldeles imod K. An⸗ 
chers Vidnesbyrd J. c. &. 307⸗308 jfr⸗S. 312 og 


hang Udgave af' Loven S. 1; jfr. forsvrigt oven) 
for &. 62:63. Det eneſte Haandſtrift, ſom ſaadant 
ſtulde kunne gjelde om, er ſaapidt mig bekjendt det 
Odenſeiſte, hvor Loven kaldes vſiber legalis 


Danorum;“ men dette Haandfkrift er forſt revet 


; 


4496, ng kan altſaa ikke henregnes til de ret samle; 


jfr. Ancher J. &. 314 og 337. 


Derimod er det vel vigtigt, at Lovbogen i de gf. 


Haandſtrifter flet ingen Titel har; men heraf fan 


aldeles intet Bevis for hin Paaſtand uddrages, da 


dette ikke er noget færegent ved Iydſke Lov, men 


det ſelvſamme jo, ſom Ancher L'e. har bemarket, 
ogſaa er Tilfældet méd gamfe Haandſtrifter af de 
Skaanſke og Sjellandfke Love +), jfr. Rofenv. Indl. 


til Er. Sjcell. Lu S. XLI. ff. 


Af ftørre Vægt kunde imidlertid ſynes den af 
Langebet paaberaabte Omſtendighed, at man heller" 


*) At Valdemars Sjel. xob i adfeillige gl. Haand⸗ 


ſfkrifter udtrykkeli gen kaldes »Sſellandſt ,” ev ikke 


ſaameget fÉcet. for at betegne den ſom faadan, ſom 


for at lade vide, at det var ”thæn rættæ siæl= 
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A lanskæ logh” ; Modfætning af Kong Eriks. 
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ikke i Love r8 go rt ale, hvor der gives Underret⸗ 
wing om Lovtiveren og Lovgivningstiden Mm. Va har 


omtalt, at det: ſtulde være en for. for Iyll and alene. 
Men paa den anden Side findes det ligefaa lidet 


udtrykkeligen beſtemt, at det ſtulde være em alminde⸗ 
lig Lov for hele Riget, hoilken hojſt mævfelig Om⸗ 


bud 


ſtændighed, det forſte Exempel paa en ſaadan Lob her 


i Norden, man dog i ſaa Fald maatte Have: ventet 
med et Par Ord bevart, Da den i Rigets tre Hor 
vedprovindſer gieldende Ret var indbyrdes afvigende 


i mangfoldige vigtige" Punkter, ſom dengang vare 
almindeligen betjendte, dg da ſamtlige vore gamle J 


Lovboger, den Iyhdſke, ſom jeg foran har udviklet, 


Hovedſagen itkun gik ud paa at fremftille den i ved⸗ 
kommende Provinds allerede beſtaaende Retsforfat⸗ 
ning, ſaa forudſatte man udentvivl, at enhver rets⸗ 
kyndig Mand maatte ſtrax af Indholdet kunne fee, 
tif hvilken Provinds hver Lopbog ifær henherte, ogs 


holdt det altſaa for unødvendigt udtrykkeligen at be⸗ 
, mærke ſaadant. I Sardeleshed maatte dette ogfaa v 


være gieldende om den Iydſte Lovbog, imellem hvil⸗ 


ten og de andre Lovboger netop de ſtarpeſte Forſtjels⸗ 


punkter fandt Sted, og man behovede blot et Hjekaſt 
paa ſammes 1fte Capitel om Organiſationen af Kjsns⸗ 
nævn, for ſtrax åt vide hvor den hjerte bens Saa: 
meget mindre: fan hin Omftændighed derhos være 
paafaldende, da man finder, at man ikke engang i 


itte mindre end den Skaanſte og de Sjællande, i 
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fpecielle ororduinger aftid Hav iagttaget: at ans ' 
give, for. Hhvilfen Provinds de vare beſtemte. S53* 
ingen afde tre betjendte Fgrordninger, ſom bleve 
givne pan Rigsdagen "I Myborg 1284; og hvori man 
bog, ligefom i Ihdſke Lovs Fortale, udtoyffeligen har 
angivet Lovgiveren, Tiden og de fornemſte tilſteede⸗ 
værende Perſoner m. m., har man ſaaledes fundet 
det i mindfte Maade fornødent af bemerke, til Hvils 
ken Provinds hver ifær hørte, men. Enhver burde 
ſtrax af Indholdet kunne fee det; jfr. foran S. 59:61. - 
Det ſamme gjelder om de ovenfor S;. 65 nævnte 
Zorordninger af 19de Marts og 29de Juli. 1282. 
Ayn det er dog indlyſende, at man endnu meget mins. 
dre kunde frygte for en Forverling af hele Proviuds⸗ 
lovboger med hverandre, end af. ſaadanne i de fleſte 
Hovedpunkter overensſtemmende Forordninger. An⸗ 
dre vigtige Punkter, ſom man maatte have ventet be⸗ 
rorte i Ihbſte Lovs Fortale, findes ogſaa aldeles forbi⸗ 
gaacde, og overhoveder gjorde de Gamle fig ſjelden 
den Ulejlighed at nedſtrive, hvad man troede almin⸗ 
deligt nok bekjendt; jfr. forr. ⸗. S. 266, og Ancher 
I. Fort, S. xvr.. 

J Thord Degns Artikler forekommer aldrig Be⸗ 
nævnelfen Danſt Lov, men vel Art. 49: leges 
Voldemari-regis,” jfr. Art. 3147  ”leges qvæ in 
fabro legali continentur 3”. men da diſſe Artikler, 
form jeg ſiden nærmere i ct Tillæg ſtal omhandle, ikkun 
indeholde Jydſt Ret, og upaatvivleligen salene vare, 
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gjeldende i Jylland, faa funne Hine Udtryk ikke i 
mindſte Maade figte til af betegne Loven ſom en. almin⸗ 
delig Lov for hele Riget, men kun ſom Landets. os 
Provindſens Lov. Der ſamme gjelder naturligvis 
om den i Slcévig brugelige Getegnelſe. 

Med Henſyn til Hvad der bemærkes om Haand 
faſtningerne og Chron. Sjall,, maa jeg her forels⸗ 
bigen henviſe til Ander J. O. 3091340 og 314; og 
at Rimkroniken paaberaabes, grunder fig udentvivb.6 
en Wisforftaaelfe; chi Meningen. af der anførte Sted 


er ingenlunde at Valdemar II. gøv (den) danfke Lov: . 


men Ordet ”Danffæ” er Dat, Plural., altſaa: ”da 
gjorde jeg Lov og Ret for de Danſte * hvilket den 
paafølgende Linie: ”Og bov dem ſtelig at tive,” 
klart nok viſer. É, 

Ved famtlige be af Hr. Cftstanben uudde bette 


No. paaberaabte Argumenter maa jeg derhos i Ab 


mindelighed bemærte, åt da det maa inbremmes ; at 
Lovbogen, imod dens formentlige Beſtemmelſe, ikke 
blev indfert.j Sjælland og Okaane, men blot i Iyl⸗ 


laud, ſaa blev den jø eo ipso en Iydſt Lov, dér ingen⸗ 


lunde i den Forſtand, ſom Hr. Cftsraaden tåget Or⸗ 
det, kunde kaldes dauſt Lov, åg Anchers ovenfot 


S. 63 anførte Modgrund ſynes derfot her af være 


meget vel træffende, Det eneſte altſaa, ſom man 
af hine i meget yngre Love og Skrifter 
forekommende Udtryk: vanſt Lov” 0. ſ. v., kunde 


udlede, vilde være, at Jydſte Lov i de ſenere Tidet 
| ' i , " KE 
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virkeligen var bleven cu: almindelig Lov, ved: ogfan 


v 
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efterhaanden at ſaa Indgang i-be svvige Dele af Ris 
get, og fortrænge-de andre Provindfiallove ; jfr. Ro⸗ 


Lg ſenv. Lovhiſt. 6. 80 Not. b. Men at dette itte en⸗ 


2 


gang var Tilfældet ſtal blive godtgjort i hæfte Afſnit, 
ſaavelſom at hin almindelige Beteguelſe, ſom ogfaa I 
findes anvendt paa de andre: Proovind⸗ 
ſers Love, udentvivl ikkun kan aoßes for en uber" 
ſtemt Udtryksmaade. 


6) At den ifte udelukkende hat bæret beſteint for type ” 
Tand ſtjonnes ogſaa deraf, "at: den paa- famme Tid 
indførtes i Fyn og muderliggende Øer, hois Indbyg: 
gete ikke havde famme Grunde at modfætée fig Lotus 
bogens Indforelſe, ſom Skaaningerne og Siellen⸗ 
derne. 


win RE Sydfte Lov, Køre var: beſtemt for Son og fils 
hørende. mindre Øer, eller i det mindfte ſtrax blev ind⸗ 


: ført der, havde fin naturlige Grund deri; "at famtlige 


diſſe Øer udentvivi fra de ældfte Tider: havde fælleds - 


Retsfor fatning med Jylland, og betragtedes ſom Per⸗ 
tinentſer til dettes. jfe. forr. Hefte S. 260; ſoran 


S. 8 og 43:45; Roſenv. Lovhiſt. F. 29. Man 
fan: ſaaledes af hin. Omſtandighed ligeſaalidet gſore 
nogen Slutning til Lovens almindelige Beſtemmelſe, 
ſom man med ringeſte Grund kunde antage det om 
Staanffe Lov, fordi den blev indført paa Boͤrnholm, 
elev om de Sjellandſte Lovboger, ſom ogſaa indførs 

tes i Laaland og Falſter. WMW 


. BENN: N 
SERENE . 
7)'En Saͤmmenligning imellein Staanik og". Iydſt Lod 
viſer tydelig, at den forſie ev en Hobedlilde til ben 


ſidſte, hvorved. man fan have ſogt at gjøre, denne 
Lovgivning antagelig for Skaaningerne. 


Herved mag jeg henviſe til min Underføgelfe i 


- forr. H. S. 237 :247. Men forudfat endog at det, 


imod Hvad jeg der tror at have godtgjort, kunde indse 
rømmes, at Skaanſte L. var paa de ]. c. €&5. 237:238 
angivne Steder i den Iydſke benyttet ſom Kilde (en 
Hovedkilde vil den. ingenlunde kunne kaldes), faa er 
dog i alt "galb tun ſaadanne Beſtemmelſer optagne, 
ſom kunde anſees paſſende for Iylland, fordi de 
enten med de fornodne deri foretagne Modificationer 
ogſaa ſtemmede med den Iydſte Retsforfatning, eller 
ligefrem indeholdt almindelig danſt. Ret, der i alle 
Provindſerne var anvendelig, hvorimod ingen af de 
ejendommeſige Beſtemmelſer findes benyttede, der 
netop characteriſerede den Skaanſke Lovgivning ſom 
ſaadan. Paa denne Maade +) funde man nu meget 
gjerne have benytter den Skaanſte Lov ved Forfats 
telſen af. den Iydſte, uden mindfte Henfigt til esſaa 


Efter ſamme Regler maa man naturligvis være 
gaaet til Vorks med denne Afbenyttelſe, fom jeg, 
efter det I. c. Udviftede, tror af have Ten tidli- 
gere Periode fundet Sted enten af de ældre Iydſke 

i og Skaanfke Love indbyrdes til hinanden, eler 
af de førfnævnte til den nu eriferende Sfaanfe 
Lobbog. 


Ed 


, 
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at indføre: falme i Skaane. Saaledes har / nian 


bafaa af SkaanſkteL. optaget endel Capitler + Vald. 
Sjellandſte Lov, hvilken dog vel ingen vil tre ftulde 


være beſtemt tif almindelig Lov. 


8) Jydfke vvbo hat været anſeet Tom fubi dier Lov i 
" Staane-g Gjælland i alle de Tilfælde, hvor deres 
Provindſtallos intet faftfætter, Dette, forflares bed 
deraf, at den vår beſtemt fil "almindelig Landslov. 


At dette ingenlunde forholder fig fam ubetinget 


eigtigt, og at man paa den anden Gidé gjorde ligs 


nende Brug afde andre Provindſers Love i Jylland, 
” ftal Blive viiſt i næfte Afſnit. J ale Fald fan desuden 
én ſaadan mere udvidet Benyttelſe, ſom man i meget" 
nyere Tider gjorde af Iydſte Lov paa Grund af dens 
duverende (tørre Brugbarhed, viſtnok flet intet beviſe 
om dens oprindelige Beſtemmelſe. 

. 24." Efter ſaaledes at have gſennemgaaet 
Argumenterne for den Langebek- Schlegelſte Hypo⸗ 
theſe om Iydſke Lovs oprindelige Beſtemmelſe, ſtal 
jeg nærmere udvikle mine Grunde for den modfatte 


Mening. 
1) Min Hovedorund er naturligvis den i Lov⸗ 


bogen indeholdte Rets aldeles particulære Beſtaffen⸗ 


hed;: thi ligefom den Skaanſte Lovbog, med Undtas 


gelfe af de Beſtemmelſer, der kunne anſees ſom almin⸗ 


delig Danſt Ret, alene indeholder Skaanſt Ret, og 


de Sjellandſke. Lovbøger Sjælland Ret, ſaaledes 
indeholder pan fin Side, efter hvad jeg i: forrige, Af⸗ 


⸗ 
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frit Gar adviflee, den Yybfte:LovBeg titan ven og 
ublandet Iydſt Ret. Dens Indhold er dels ligefrem 
adſkrevet af de.i de Jude Provindfer forhen' gjels 
dende Love, dels ikkun en ſtrifdig Fremſtilling af den 
ſammeſteds herſkende ſadvansmeſſige Net, og de viſt⸗ 


nok iffe mange Forandringer, og nætmere Beſtemmel⸗ 








ſer, ſom man ved Lovbogen foretog i den der forhen 


beſtaaende Ret, bleve foretagne i famme alene ſom 


Im Ret, eller for at udjævne Afvigelferne i'de 
forſtiellige Iydfte·Diſtrieters Retsforfatninger, men 
uden mindſte Henſyn til de i Rigets ovrige Provind⸗ 
ſer gieldende Love. Havde man haft den Henſigt at 


indfsre en almindelig Lovbog i Hele Riget, faa maatte 


man dog fornuftigsis, hvis man med minde Sands 
ſynlighẽd vilde vente at dette Fulde ihkkes, have føgt 
at danne et Helt af alle tre Hovedprovindſers Love, 
men-hvilfet man ingenlunde ved Valdemar II.s Lov 
har føgt at realiſere. Den Sjallandſte Lovgivning, 
fom dog paa mange Stcder kunde. have. giver ypper⸗ 
lige Bidrag til en fig almindelig Lovbog, findes fer 
iffe benyttet, og det ſamme maa udentvivl, ifølge - 
hvad jeg forhen Har fagt at bevife, ogſaa antages om 


den Staanffe; i alt Fald er den ſidſtnevnte ingen⸗ 
lunde paa ſaadan Maade benyttet, at man deraf få 


mindſte Maade fan. udlede nogen Henſigt til at gisre 
den ny Lovbog antagelig for Skaaningerne, og endnu 
mindre for Sjællænderne. Men hin aldeles provind⸗ 
ſiele Beſkaffenhed af ben i Ipdſte Lov nedſerevne 


— 


6 
Ret gier det ĩ hojeſte Grad ligeſga fandfynligt, at den 
Slot var forfattet for Iylland, ſom uſandſpnligt, at 
ben virkeligen ſtulde have været beſtemt til en almin⸗ 
delig £ov, og man fan udentvivl, lige imod det førte 
, Søjlegelfte Argument, med fuldkoͤmnen Føje paaftaa, 
at Lovbogen i fig: felv er af den Beſtaffenhed, at huges 
ten dens Concipiſter eller Kongen foruuftigvis kunne 
have haft nogen Tanke om at indføre, den. andenfteds - 
end netop. i be. Iydſte Provindſer⸗ Endog pqa 
enTid, at de gjeldende Retsbeſtemmelſer fun ops 
bevares i de ſtrevne Love, og den nøjere og mere 
. Betaillerede. Kundſtab om Lov og Ret er i en vig 
Borgerclaſſes, de Rete'ærdes, udeluttende Beſid⸗ 
delfe, ſtulde det, med Henſyn til den deraf flydende 
Forſtyrreiſe i en Mangde af Borgernes indbyrdes J 
Retsforholde, findes vanſkeligt og meget utilraadeligt, 


at vills paanode ct Land en Lovbog, der pludſeligen 


medførte. forholdsvis faa mange og indgribende For⸗ 
andringer i den hidtil beftagende Ret, fom dem, der 
wed den Iydſke Lovbog vilde, være blevne indførte i 
Okaane og Sjælland. Men for aldeles ugjørligt i ' 
fig felv maatte enhver med Forholdene bekiendt Mand 
viſtnok anſee dette paa den Tid denije Lovbog ema⸗ 
nerede. Retoplejen var endnu ikke blot fuldkommen 
offentlig, men endog, baade i civile og criminelle Sa⸗ 
ger, i Folkets egne Hender. Tingene, hvor ikke blot +. 
Retsſager, men ogſaa de fleſte andre vigtige Forhand⸗ 
linger foretoges og. afhjordes 4 bleve endnu hyppigen 
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beſogte, og vare de almindelige Forſamlingoſteer for 
"famtfige Indbyggere å Diſtrictet. Enhver Mand 
maatte være beredt paa at tage virkſom Andel itfe 
blot i fine Fronders, men, fom Vidne,” Wededss 
mand, Dommer eller Tingmand, ogfaa i Andres 
Retstrætter, og man plejede endnu ſelv, i det hojeſte 
med Biftånd af Frænder og Venner, offentligen paa 
Tinget at forfølge fin Ret eller forfvare fin Sag. 
Ved alt dette, og den deraf nodveudigvis findende 
almindelige Intereſſe for enhver: forekommende Rete⸗ 
fag af nogenlunde Vigtighed, maatte naturligvie 
danne fig hos Folket en udbredt og levende Kundſkab 


iffe blot om de i Provindſen gjeldende" matevielle 


Retsbeſtemmelſer, men ogſaa om Retsplejens Ind⸗ 
retning og de fra Alders Tid ved ſamme brugelige 
Formaliteter i af deres Detail, og de celdſte Mend, 
ſom i en lang Rakke af Aar havde bivaanet Tinget, 
og der indſamlet Erfaringer, anſqas derfor. ogfan 
for de kyndigſte Juriſter, ſom raadſpurgtes i alle 
tvivlſomme Tilfælde. Gaa udbredt nu denne Kund⸗ 
ffab om den beſtaaende Retsforfatning,, var 6ds Fol⸗ 
tet, og faa abſolut nodvendigt det var, at Folket, ſom 
ſelv baade hjemme og til Tinge fulde anvende famme, 
beſad den i en ſaadan Udftræfning, ſaa var den dog 
fun: practiſt leert af Folket, og det [aa ligefrem i Sar 
gens Natur, at den i hin Detaqil ittun paa denne 
Maade. kunde bibringes famme. Men Heraf fulgte 
ogſaa, at man pel kunde efterhaanden i enkelte Styk⸗ 
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er i tabere SModifirationer: i Setefoefatningert , men 
aldrig fordre, at Folket ſtulde af en udførlig ſtreven 
Lovbog paa engang lere ikke > Ed en Mængde ny Rets⸗ 
beſtemmelſer, ſom i mange Puneter aldeles foran⸗ 
drede den hidtil beſtaaende materielle Ret, men ogſaa 
en næften gandſke ny Proces, ſom det derhos ſelv 
ſtrax ſtulde anvende paa Tinge. Det var: derfor 


allerede ſtore Ting, at man ved den ny Lovbog kunde 


faa de enkelte Afvigelſer udjevnede, ſom da ſynes at 
have fundet Sted <imellem de forſkjellige Iydſte Di⸗ 
ſtrickers Reesforfatninger, men neppe kunde man, 
endog alene af hin Aarſag, have nogen Tanke om, at 
ville paabyrde Skaane og: Sjælland denne fra deres 
hidtil brugte fan hojſt afvigende Lov, -felv om den end 
i andre Henſeender havde qvalificeret fig til af indfo⸗ 


res der. At Kongen fulde have haft en ſaadan Plan 


er derhos fåa meget mere uſandſynligt, ſom Folkets 


udtrykkelige' Samtykke udtrævedes til enhver ny 


Retsbeſtemmelſe, fee Iydſke Lovs Fortale: then 
logh ther kunung giver, oc ott land" taker 


' : sørtlvs jevnfet Valdemar II. Forordning: for Skaane 


om Jernbhrd. Øg endelig maatte" man i. aft 


”" Bald have fundet en uovervindelig Vanſkelighed i den 


haardnattede Vedhængenhed i gamle Vedtagter så 
" Gtitte, fom altid udmærfede vore Forfædre, og ſom, 
paa Grund af Provindſernes indbyrdes Jalouſi, iſcer 
maatte have traadt frem, hvis man virkeligen havde 
teenkt paa at indføre ejendommelige Iydſte Retsinſti⸗ 
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tntioner å be andre Provindſer / og derved omſtyrte 
ben ſammeſteds hidtil beftaaende Ret. Hvor faſt hvet 
Provinds holdt ved fine egne velbetjendte Love og" 
gamle Vedtægter, .fremfyfer nokſom af hele den ſenere 
| Lovgivning, t. Er. Thriftoffer IL Haandfæſtning 
1320 Art. 32: Ubicunqve parlamentum regit 
(oa: Kongens Retterting) teneatar, incausandi utan» 
uir Iegibus illius terræ. Valdemat Erikſens 
Haandf. 1326: Cum rex plåcitum suum justicia= 
rium teneri jusserit in aliqva terra, auditores 
— gui placiti sive justiciarios, legos ét jura ipsius 
terre scientes, de eadem terra eonstituat) et in= - 
causandi et agendi utantin- legibus terré supra- 
dicte, nec qvisqgvam qvacumqve de causa ad pla- 
titum justiciarium citetur'extre limites sue terre, ; 
Baldemar IV. gåg 1354 Art. 1 og 2; 1360 Art. 2,. 
y m. fl. Hvorledes man endnu paa Chriſtian IV, 
Tid betragtede Sagen fan fees af Suhmẽ ny Sami. 
I.S. 8:9; jfr. Hvidtfeldt &. 206. 
", 3) Det kan vel iffe nægtes, at den Iydſte Pro⸗ 
ces ved Sandemændene og de fafte Nævninger fors 
delagtigen udmærtet fig for der Skaanſt⸗Ojcellandſte, 
ligeſom ogſaa den Omſtændighed ; at Mededsmende⸗ 
nes Antal aldrig overſtiger tolv, ſynes at kunne anſees 
fom et Fortrin (jfr Hvidefeldes Fortale til Chriſtian i 
E Hiſt. &. 4). Men vilde man hu end bverfee alle 
de foranforte Betragtninger, og antage, at det desur 
agtet ifølge hine Fortrin ved ben Iydſte Pkoces var 


— — 


F 


s0 HÆRENE! 


⸗ 


t fig ſelv fandſynligt, at man ogſaa vilde have indføre 


Bøvbogen-i de andre Provindſer, faa finder” beg dette 


udentviyl tilftræfteligen fin Gjendrivelfe i de Skygge⸗ 


fiber, fom den Iydſte Proces havde. Saaledes fløde 
Herredsnevningerne, ſom de i Lovbogen findes orga⸗ 
niſerede, paa et. lavere Trin end de Skaanſt/Sjecel⸗ 
lande; jfr. foran S. 37 ff. At den Iydſte Lov 


" aldrig anvender et ringere Antal end tolv Mede 
edsmaend, hvor ubetydelig end Sagen maatte være 


(jfr. foran &. 54255), var ogſaa en Ufuldkommen⸗ 
, hed, fom den Skaanſt⸗Sjal.Proces ikke havde; og 
den overordentlige hyppige Brug af beflægtede Med⸗ 
edsmeend, faavelfom den hele Organiſation diſſe havde 
efter Iydſte Low, kunde efter bet foran S. 56158 


Aunforte næppe anſees ſom noget, der var onſteligt at 


indføre i de andre Provindſer. Hvorlidet man overs 
hoveder fan flutte af hine Fortrin ved den Jydffe 
Proces til Lovbogens almindelige Beſtemmelſe, vil 
såfaa fremlyſe af de Forſtrifter om Herredsnævnins 


| sgerne i Jylland, hvorved den Iydſke Jorordn. af 1284 


udmarker fig fremfor de tvende aldeles ſamtidige For⸗ 


ordninger " for Skaane og Sjælland ; Jfr. foran 
S. 60. t 


8) Hyad derhos de svrige Dele af Netsfyfter 


"met angaar, da er ikke alene, fom "foran bemærket, 
mange Materier meget bedre og fuldſtendigere bes 
handlede i den Skaanſt⸗Sjcellandſke Lovgivning, end 
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i Iydſte, Lor, men ſtjont dennes Beſtemmelſer vel i - 
* PEN N F J 
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odfkillige Punkter bedre ſtemme med den nyere Tids 
Fordringer, end de. tilfvarende i den Skaanſt⸗Sjauül. 
Lovgivning, faa vilde den dog i andre Punkter liges 
. frem have medfort en Tilbagegang i den allerede i diſſe 
Provindſer indforte Ret, Saaledes har .jeg i fore. 
Hefte S. 242 viiſt, at Man ved famme atter vilde 
have ophævet en af ſelve Valdemar IL i Staane inde 
ført meget billig Forordning,” om Beſkadigelſer ved 
vilde Dyr. Dette vilde ogfag have været Tilfældet 
med den af ſamme Konge i Staane indførte mærtes 
flige Forordning, hvorved blev befteme, at Drabs⸗ 
, mandin felv"ffulde af fit Eget betale Boderne, og 
hang Fvænder ej være pligtige at bidrage dertil"); thi 
Sydffe £. 2—98 indeholder endnu den gamle Regel, 
gt Drabsmanden funde hos fine Frander udpante de 
'2 Dele af de Boder, fom han havde at erlægge. 
Man har vel fagt, at hin Forordning fred for meget 
mod Folkets Tænfemaade, og derfor næppe længe har 
været i Kraft (Ander I. &. 4285429; Roſenv. h. 69); 
men faa meget er dog vift, at den lovgivende Magt, 
langt fra ſelv udtrykkeligen at ophæve ſamme, altid 
føgte hvor det kunde ſtee, at fætte hint Princip i igjennem, 
end ogſaa i de andre Provindſer rs, ſaaledes er For⸗ 
ordningens Beſtemmelſer indførte i den Helſi ugborgſte 


9 Anchers Lovhiſt. J. G. 610; ifr. And. Gun. 5—35 
Et idcirco, authoritate regis FJ aldemari, pruden- 
tiores Scaniæ tali lege novissime detreverunt tan- 
tam malitiam reprimendand eie. 


Jur. nexrift/ 14808. 2 $.« …, 3 


OD 4 A 
Fdg. 128367.09 i Erit Menvede gtg. for Nørre e⸗ 
jylland 4304; jfr. Thord Degn-$. 71 2*. 
At J. L. 3—2%2, 23 ikke— ubetiaget faftfæts - 
- ster Fredloshed for adſkillige qvalificerede "Drab, vilde 
egſaa være blevet en Slappelſe i de. andre Provind⸗ 
ſers Kriminallovgivning, ſom ubetinget beſtemte denne 
OStraf derfor; jfr. Roſenv. 66. 68, 112 Not.c. 09114. 


"| 


") Da den Skaanſte Forordnadig, endſtjont optagen; — 


" hos And. GSuneſen, ikke findes i de Udſteog 
—bedſte, men kunide yngre Haandferifter af 
Skaanfſke Lov, faa flutter deraf Ander J c., af 
J den ikke længe har ſtaaet ved Magt, og/hans lærde 


y 


Udgivere, at alle hine gamle Haandfrifter' ere - 


J . yngreend Andreas Gunefens Skrift; 


men begge diſſe Slutninger forekomme mig lige 


uhjemlede; thi den Omſtandighed, at Forordnin⸗ 
gen hyppigen findes indført i de yngre og nyeſte 
Haandfkrifter af Skaanſke Lov, godtgjør tvertimod, 
af den da blev anſeet ſom gjeldende ; og dens ude⸗ 
ladelſe i de Eldſte Haandfrifter viſer netop, at 
diſſe indeholde Loven omtrent fon den var førend 
hin Forordning bg Suneſens Skrift. Forovrigt 
maa det bemarkes, at da famtlige de ovenfor eite— 

rede Lovbud ingenlunde forbøde Frenderne at 
bidrage fil Boderne, men kun fritoge dem derfor, 
» faa fan man ikke deraf, at det modſatte vedblev 

” at være det fædvanligfte (jfr. Ehriſtian II. Kjer - 
benh. Reces 1537 $. 7), ligefrem flutte, at de 
igjen "bleve afféaffede. Ogſaa anfører. Biſkop Knud 
i Gloſſen til J. 2 3—2 udtrykkeligen, at. Lovens 
, 2228 var abrogeret, paaberaabende ſig Fogen af 


” . 


1 


* 8s | 

4) Ingen af vore gamie Provindfiallovboger 
gaar ud paa at give en fuldſteendig Fremſtilling af den 
beſtaaende Retsforfatning, men ifølge den hos Foltet 
almindelig udbredte Rets⸗Kundſtab forudfættes mang⸗ 


ſoldige Ting ligefrem ſom bekjendte (Roſenv. $. 28): 
— Dette er nu netop Tilfældet med de Partier af Iydſee ki 


Lov, hvorved denne, Hvis den virkeligen ſtulde have 
været en almindelig Lov, vilde have medført de ſtorſte 


" Forandringer i Skaanes og Sjællands Retsforfatning, 


og ifær gjelder dette om Behandlingen af Sandemeends⸗ 
i indretningen og de fafte Nevninger; fee foren S. 


9:44 og 31532. Naar det ſaaledes hedder om Sans 


"demænd og Bævninger , at de Fulde fværge paa tres 
die Ting, og herved, egentligen menes fjerde, faa for⸗ 
udfætter dette dog, at Betydningen af hin Talemaade 
"forud var velbetjendt. Hvad det vilde ſige, at Dans 
demænd, og Navninger ej maatte fværge "uden | 
Dom,” maatte ligefrem have været uførftaaeligt for 
Inddyggerne i t de andre Provindſer, ſom det endnu 


vilde have været det for os, hvis ej ſenere ove og 
Skribenter derom havde givet Oplysning. Om en 


1283, og Thord Degns ved Song Valdemar ſtad⸗ 
fæftede Artikler; og i Gloffen fil 2—28 figer han: 


Nota qvod aligvi dicunt, qvod istud. capitulum 


non est abrogatum, nisi in parte, scil: qvod 
gvando homicida defendit se et sua, et in deſen- 
sione invasorem occidit, tunc licite utatur- stuth 


scil: juvamine cognatorum; 3 alit secas, ut patet 


inſra lib. 3 cap. 2* in magna glossa… 
dx "NM v . 8 2 


⸗ Le . , 


— 


, * 
⸗ 


hel Claſſe af Auoninger, Skibs⸗ eller Faryidnevnin⸗ 
ger, til hvilke intet Spor findes i de andre Provind⸗ 


ſer, lærer Lophogen næften intet uden Savnet, "men 


aft svvige forudfættes ſom bekjendt; jfr. foran S. 


42:43. Umuligen ſynes nu den Henſigt, at nedrive 


en almindelig Lov for hele Riget, at kunne forenes 
med en ſlig Behandling af de Materier, ſom netop 
vare ny og ubekjendte i de Provindſer, der ej. hørte. 
til Iylland. 

, Det famme gjelder med Henſyn til Deftemmelferne: 
i Jydle Lov om det i de ældre Tider faa hojſt vigtige, 


vg 'i de andre Provindſers Love med faa megen Omhu 


behandlede Familiefælledsgab. Ikke nof at Iydſte 


L. i denne Materie følger ganſte andre Principer end. 
de Skaanſk⸗Sjallandſke Loves men den i diſſe ofte. 


forekommende Talemaade: at lægge Gods i 
Fællig ad: ved en udtrykkelig Overenskomſt ophæve 


.” bet fovbeftemte fuldkomne Fælleds fab, ſaaledes at 


Godſet fulde deles i Forhold, til hvad enhver harde 
indført, har i Iydſte Lov en ganſke anden techniſt Be⸗ 
tydning, nemlig: ved en udtrykkelig Overenskomſt at 


fifte fuldkomment Fælledftab ; hvilket dog ingenſteder 


i Lovene defineres, men forudfættes ſom bekjendt, og 


maa ſluttes af Sammenhænget; fee Ander II. S. 
364 og Rofenv. 6. 103. Udentvivl lader dette fig 
ogſaa blot forklare ſom en provindſiel horſtjellighed 


thi at hint Udtryk fulde til den Tid, da Iydſte Lov 


blev forfattet, overalt have antaget, en ſaadan ganſte 


/ U i ø . 


— 
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forſtjellig Betydning fra den, hvori det faa ofte fores 
fommer i Skaanſte Lov, den Okaanſtke Arvebog og 
begge de Sjællandffe Love, er itte-blot i fig ſelv uſand⸗ 
ſynligt, da det mellemliggende Tidsrum unter alle Om: 
ſteendigheder dertil var alt for kort; men det modfatte 


er endog bevisligt, efterfom det aldeles analoge Uds 
. tvyf: “at intakæ til fælags,” endnu i den ſaakaldte 
Dalbyforordning for Skaane Arts 2, omtrent fra 


Erik Glippings Tid +), bruges i ſamme Betyduing 


ſom ovenanført i den ældre Skaanſt⸗Sjcell. Lovgive 


Bing. Marurligvis maatte nu den ovenanførte fore 


ſt jellige Betydning af hin Talemaade udtrykkeligen 
have været bemeeket i Iydſte Lov, 'ſaafremt Denne 
havde været beftemt til ogſag at indfores.i de andre 
Provindſer, i hvis Love ſamme hidtil var brugt i en 
ganſte modſat Bemarkelſe. 

5) Ikke blot ved Beſkaffenheden af den hele 
deri nedſtrevne Net, og den Maade; hvorpaa ſamme 
er behandlet, rober Lovbogen, at den blot var beſtemt 


for de Iydſte Provindſer; men dette aabenbarer fig 


ogſaa ved adſkillige andre deri forekommende, aldeles 
locale Heuſyn.  Strar. i det 1fte Capitel er, ſom Hr. 
Prof. Falk (Das Juͤtſche Low; Einl. S. XVyI.) har 
bemerket *), den fovlige Organiſation af de i Loven 


9 Anchers Lovhiſt. I. S. 612, og bedre I. &. 531. 


*) 3 Handbuch deg Schlesw. Holſt. Privatrechts J. 
S. 410 Mot, har Hr. Prof. Falck vel frafaldet 
den 1 c. fremfatte Paaſtand om Iydſke Lovs ude⸗ 


— 2186, 
É faa byvpigen benyttede Kjonsncevninger bunden tif den 

P. . ZJydfke Syſſelinddeling, hoilken ogſaa nævnes i 2—87. 

7 Bel evdet nu faa, at Syſſelinddelingen, form Recenf. 

i Literatur XD 1819 6. 633 har erindret, ogſaa exi⸗ 
ſterede i Sjælland, endnu i Aaret 1386, ligeſom man 
107" øg finder et ældre Spor til ſamme i Sanne (Suhms 

Danmarks Hiſt. VII. &. 58£); men. faa meget er 
dog vift, at den, i det mindſte pan Iydſke Lovs TD, 
BÆRE | ingenlunde havde nogen fynderlig practiſt Anvendelſe 
i i diſſe Provindſer. 3 Valdemar den II.s befjendte 
i Jordebog er fun Iylland inddelt efter Syslerne, 
derimod iktke Sjælland. eller Skaane; og heller 
ikke forefommer denne Inddeling nogenſinde i diſſe 
Provindſers Love eller andre Retsdocumenter ). 
"1.7" Tuftende Beſtemmelſe for Norre⸗ og Sonderinlland, 
fordi 1) der intetſteds i Loven er faget noget ſpe⸗ 
' cielt Henfyn til diſſe tvende Provindfer, og 2) "den 
ene af diſſe ikke ſtod i nogen nærmere Forbiudelſe 
med den anden, end med de øvrige Dele af Riget, - 
NE v nx og det derfor maatte have været bemarket, [naar 
OD ' en fælléds Lovgivning ſtalde gjelde for diffe alene. 
Men dife Grunde, næppe faa gode .fom de, hydr⸗ 
, med hin udmarkede Lærde engang felv forſparede 
den modſatte Mening, flude ligefrem Deres Beſva⸗ 
relſe i alt det FZoranførte. ”  - 


2) At Gyffelinddelingen i SGjælla nd blot Har haft 

E Syenfyn fil gejftlige Gager, ſom Ander II. 
S. 759 mener, forefommer mig meget troligt; 
— tthi alle Steder, hvor den der omtales, nævnes 


87 


J Jylland "Derimod Havde: Syſſelinddelingen en 
sandffe anden juridiſt Betydenhed; ſaaledes Havde 
Hvert Syſſel der fit eger Ting, hvilket J. £. 1—37 
m= bgfan udtrykkeligen berører *)ved Dispofitioner 


K 


den blot i hin Henſeende, nemlig i Biffop Abſalons 


Brev, og Pave Celeſtini Bulle. 1193 (Dån. Bibl. 


”) 


"IL. 6. 137 og 140; Diplomat. Arna. Magn. p. 


29): “St. Marie Skat af tvende Sygler til 
Ringſted Kloſter.“ 1315 nævnes: den gejftlige 
Juribdietion i Veſterſyſſel (Hvidtf. Gifpefronite &. - 
47T)i og endelig 1386: Provi i Øfrefoffel (Dane 
ſte M. I. S. 34). Paa denne,Maade lader det 


fig ogſaa forflare, . hvorfor denne Ynddeling af . 


Sjælland ikke er bennttet i Valdemar II. Jorde⸗ 
bog, og iovrigt faa fjeldent forefommer. i 
Naar Valdemar IV. almindelige Forordn. 1354 

$. 6 nævner Syſſelting, ſaa fan herved fun ſig⸗ 
tes til IyIand; thi iffun der fandtes ſamme; 
eller ſiarere har det maaffe blot faaet i de for ” 
Ihlland beſtemte Exemplarer af Forordningen. 
De Yydffe Syſſelting nævnes ogſaa hos Thord 
Degn Art. 69 og 85, og i Privil. for Kolding 1452 
6. 22. Ligeledes forekomme de adffilige Steder 
i Danſte Magasin, faafon 13447 Omerſyſſel⸗ 
ting; 14256 Omerſyſſel Bygdeting; 137672 Thy 

Syſſel Bygdeting; og 4486: Jellingſyffelting (D. 
Mag. I. 260, jfr. Retielſ. bag i zdie Bind; II. 
139 not., og 142; IV. 16). Jevnfr. Theſtrups 
Relation om Tingene S. 16. Af diſſe Steder, ifær 
det cit. Privil. for Colding, ſees, at der pan Syſ⸗ 


ſeltingene ej blot er ſtjodet faſte Ejendomme, men 


ogſaa Domme afſagte og alle Slags Sager for⸗ 


U 


ooer faſte Ejendomme brugie man at betegne famme 
ved det Syſſel, hvori de vare beliggende (t. Er. Danffe 


Mag. VI 6.81; Theſtr. S 10 og 16): Indretningen 


af Maal og Vægt rettede ſig for en ſtor Del efter Sys⸗ 
lerne (f. H. &. 259), m. m. Naar nu med alt dette 
forbindes, at den til Syſſelinddelingen knyttede Orga⸗ 


niſation af Kjensnævn ingenlunde i Iydſke £L. fremfæts . 
tes ſom noget nyt, men Tom noget allerede gjefdende, 
| i og at derhos denne i de andre Provindſer hidtil ube⸗ 


kjendte Beſtemmelſe næppe var toget, fom man funde 
1" finde ønffeligt gt indføve. der (jfr. foran S. 57+ 58), 


faa fFjenner jeg ikke rettere, end at hint af Hr. Pros 


fulgte, ſamt Tingsvidner udfædte, ligefom de ogfaa 
hapde deres egne Tingholdere. Men desforuden 
Havde hvert Herred i Syslet fit eget Ting, ſom 
ei fynes at have været Syſſeltinget underordnet, 

. fee Danſte Mag: Il. 1244; IV. 12, 17 og 20, og 


VI. 70, 79 og 194 m. fl, hvor der nævnes adftil= 
lige Herreders Ting, ſom netop laa i de ovens 


" nævnte Sysler. Syſſeltingene ſones at rive fig 


fra den Tid, da hvert Syffel havde fin egen Un, 
derkonge (Script. rerum Dan. VIL. p. 5543 Wedel 
GSimonſens Borgruiner 2 S. 14), og de ere uden⸗ 


tvivl ældre end Herredoͤtingene, da Jurisdietio- 


nerne rimeligvis i Begyndelſen have været ſtorre, 


og fiden ere blevne delte i dere mindre; jfr. An⸗ 


cher: Om vore gl. Retterting $. 52, J Hr. Capt. 
Jahns Zremſtilling af Syſſelinddelingens Oprin⸗ 
delfe m. v. i Danmark (Nordens Krigsveſen S. 
18 ff. J er der udentvivl meget at drøftes É: 


E 
f 


a 


RH | KER J 
feſſor Fole anførte Xrgument beholder en betydelig 
Vægt. 


Fremdeles omtaler J. £ 9—8 fom en bekjendt 
Sag, at Landstinget holdtes om Loverda— 


"gen (Eformodentligen en Gang hver Maaned), og 


beſtemmer med Henſyn hertil den Tid, inden hvilken 
Eftermaalsmanden ſtulde paa dette Ting lyſe et be⸗ 


gaaet Drab, ſaafremt denne Lysning ſtulde anſees 


lovligen iverkſat *). Vi finde ogſaa i ſildigere Rets⸗ 
documenter, at Landstingene altid holdtes paa denne 
Dag i de Jydffe Provindſer ik), Det famme var 
vel ogfaa Tilfældet i Gkaane -); men i Sjælland 
derimod holdtes Landstinget, fra de aldſte Tider af, 
. altid om Onsdagen "2+1), hvilket ogſaa Eriks Sjæll. 
Lov 3—26 paa fin Side ikke nævner, men ftiltiende 


%) Dræpæs man thorsdagh for non, æth hvilke 


dagh for thorsdagh, oc ær lanzthing a thét næstæ 
lugher ad tha aghe frænder thet at liusæ a thet 
” sarhæ t ÆEn dræpes man efter non a thors- 
dagh, tha mughe the bithe til ant næstæ thing. 


Ifr. 2—9. 

+) Gee ft. Cr. Hvidtfeldt &. 575 og 607; Danfre 
Mag. HI. 269 og VI 127, Det Danfke Gelftabs 
Sig. S. 231 og 256, i 


+) Øen Gtaanffe Kirteret i Slutningen; vide. 6. 
. 573 og 682% Danſke Selſtabs Hiſt. S. 206. 


1486) Den Gjæl. Sjrferet 1171 i Slutn. Reſens Bis - 
therlagsret 6. 566. Danſte Mag. V. 42, 300. 


— 
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forudfætter ſom befjendt, og > dérefter indretter en 
given Regel *). Hint Capitel i JIydſkte Lov daſſede 
derfor ingenlunde i en Lov, der ſtulde være aĩminde⸗ 
lig, og altſaa ogſaa anvendes i. Sjælland; men det 


maatte i faa Fald enten have været udtrykkeligen be⸗ 


En ſtemt, at Landstinget I Sjælland i Fremtiden ogſaa 


N 


* 


nm 
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ſtulde holdes om Loverdagen, eller en færlig Regel 


være given før defne Ptovinds. J 


6) Som nu Idydſte Lov næften paa hver Side 


indeholder noget, der tyder ben paa den hidtil beſtaa⸗ 
ende ejendommelige Retsforfatning ide Sydfte Pro⸗ 


vindſer, endog hvad Afſkaffelſen af Misbrug angaar 


|(jfe. foran S. 2:35 415412 og 33:34), faaledes ders , 


imfod vil der vift iffe i ſamme kunne opyiſes noget 


Steb, ſom i mindſte Maade kunde ſiges at tage ſpe⸗ 


cielt Henſyn til Skaane eller Sjælland. Men at de 


- der nedfrene Loven virkeligen ogſaa ſtulde have haft 


: 379, 320. VI. 348. Danffe Selfk. Hiſt. S. 178, 


291, 219. Ifr. forøvrigt Forordn. 31 Marts 


1635 $. I. « 


| ”) Er. Siell. 2. 3—26 &. 134: Æn sithen næfn- 


dæn ær næfnd (scil. paa Landstinget om Onsda⸗ 
gen), tha sculæ the lynsæ æftær hemæ a hærætz- 
thing. Æn ær næfndæn i thæt hæræt, thær hæ- 


- 4 rætzthing ær athorsdagh, tha worthær annæt | 


tæt thing tbær næst; hwilkæt hæræt, sum æy 


” ær a thorsdagh ting, tha wæræ e thæt a forstæ 


⸗ thing. 


aA 
J 


” have undgaaet enten i den ene eller den anden Sens 


X 
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diſſe ſidſtnavnte Provindſer for Øje, og dog” aldeles 


ſeende færligen at berere ſamme; at deres ejendoms 
melige Net iffe i nogetſomhelſt Punkt udtrykkeligen 


fulde være blevet dem forbeholde, eller at der ikke 


paa et eneſte afde mangfoldige Steder i Iydſte Lov, 
fom ej ſtemmede med den Skaanſte⸗Sjcellandſte Lov⸗ 
sivning, fulde forekomme mindſte sing om eller 


" Øentydning til, at den i diſſe Provindſer Hidtil gjels 
dende Ret derved blev forandret, dette er udentvivl alt 


før utroligt. Endnu i Chriſtian den femtes alminde⸗ 
lige Lov 1683; da dog ſaameget var. udjævnet, og man 


ikke længer havde Skaane at tage Henſyn til, har 
man paa mange Steder maattet tage ſpecielt Henfyn 
til de forſtjellige Provindſer (t. Er. 1—3—9 ff; hele, 


3—t4; 5— 10—745; 5— id —14 6—17-—29); men 


. at man aldeles fulde have kunnet undgaa ſaadant i. 
en for alle Provindſer beftemt Lov paa Valdemar II. 


Tid, er viſtnok, efær de fofan berørte da exiſterende 
Tidsoliftændigheder, ligefrem umuligt. 
7) J Slurningen af Iydſtr Lovs Fortale berets 


tes udtrykkeligen, at Lovbogen blev almindeligen bis 


faldt af hele Rigsdagen. Skulde mi dette ikke for⸗ 
ſtaas paa den Maade, ſom jeg efter det Foranforte 
tror at det abſolut maa forſtaas, nemlig at den blev 


almindeligen antagen ſom Lovbog for Iylland, den 


Provinds hvor vi derefter udelukkende finde den 


i fuld Gyldighed, og til hvig hidtilværende Retsfor⸗ | 


N 


v 
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fatning den ganſte ſluttede ſig, ſaa blev der naturlig⸗ 
vis fun den Udvej tilbage at antage, at den virkeligen ; 

var paa Rigsdagen bleven authoriſeret ſom alminde. ⸗ 
lig Lov; jfr. Schlegel J. c. S. 206. Men vilde man 
nu end for ct Øjeblik abſtrahere fra alt det, ſom jeg 
" wed de foregaaende Underføgelfet. haaber at have vp⸗ 
lyſt, bg indromme, at. Lovbogen ikke blot ifølge fin 
Beſtaffenhed kunde være beſtemt for hele Riget, men 
at den endog paa Rigsdagen fif Bifald ſom ſaadan, 
faa tror jeg dog,, at dette ikkun lader fig forfvare våd 
ny Hypotheſer, der ikke alene ere blottede for al hiſto⸗ 
riff Grund, men endog tildels ligefrem afbevislige. 
Var Lovbogen nemlig. virkeligen pda Rigsdagen. ved 
hele Gejftligheden og ”alle de bedfte Mænd, der 
"i Riget vare” bleven antagen fom almindelig Lov, …. 
frembyder fig, naturligvis det Spørgsmaal, hvorledes 
da denne Rigsdagsbeſlutning atter var bleven tilbage⸗ 
kaldt, eller fat ud af Kraft? Rimeligft Fulde det viſt 
være ſteet paa en ny almindelig Nigsdag, men. hvile 
" fet dog ingenlunde fan antages, da der herom 
1, aldeleg ingen hiſtoriſt Efterretning Haves. . Hr. 
' Conferentsraad Schlegel 1. 'c. S. 261 oploſer ders 
imod Spørgsmaafet ſaaledes, at da den ny Lovbog 
ikke fandt Bifald i Skaane og Sjælland, Havde Val⸗ 
demar IL. ſeet fig nodſaget til at ftadfæge deres ældre 
Lovſamlinger, og altſaa felv eo ipso ophæve hin Lov. 
Men denne Hypotheſe behaver. viſtnok ingen videre . 
Gjendrivelfe, naar det erindres, at Kongens Dad, . 


ø 
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ifølge hvad jeg førhen n bar oplyſt, indtraf et Par uger 
efter at Lovbogen var given. Den ny, allerede ret⸗ 
ligen antagne, Lovbogs Forkaſtelſe maatte vel altſaa 
være (feet ved hine Provindſers Indbyggere paa egen 
Haand; men om man nu end vilde indromme diſſe 
Magt og Myndighed hertil, faa møder dog Denne Hy⸗ 
potheſe atter fine fare Vanſteligheder. Da Lovbogen jo 

dog, ſom forudfat, paa Rigsdagen havde fanet Bifald 
af Sejftligheden og alle de bedſte Mænd i Riget, faa 
” unde for det forſte hin Forfaftelfe af ſamme udentvivl 
ikke være bleven fat igjehnem, uden at derom, var. bles 
ven ført en betydelig og langvarig indvortes Strid, 
… Hvorom i faa Fald den fenere Lovgivning ' og Hiſto⸗ 
rien vift vilde have levnet og nogen Efterretning. 
Dernæft var det ogſaa venteligt, at den ny Lovbog 
dog paa enkelte Steder ˖ havde holde fig i Skaane og 
Sjælland, i de Tinglav nemlig, hvor nogen af. de 
mægtige Mænd, ſom paa Rigsdagen havde ſamtykket 
ſamme, havde ſtsrſt Indflydelſe. Men hertil findes 
heller ikke noget Spor, og der er tvertimod ſaalidet 
"Tale om den Iydſtke Lovbogs Gyldighed nogetſteds 
udenfor de Iydſke Provindſer, at vi ved den Sjel⸗ 
landſte Idg. 1284 Art. 12 finde iffe denne Lovs, men 
de Sjcllandſte Lovbogers Herredomme udvidet, i det 
diſſe udtrykkeligen bleve indførte i Laaland og Fals 
ſter ”). Endelig fees det ikke, hvorfor Adelen i 


*) Laland, falster og måen sculle hafve ihen samme " 
løgh som sjælantzfare hafve; foruthen thet', at 


— mM | — 


⁊ * 


Gkaane og Sjælland ſtulde fave siver flip paa ben 


"dem, under Forudſæetning af Lovens almindelige An⸗ 
tagelſe, ved J. L. 2—77 indrømmede Nettighed +); 


Fad 


om 


" thi famme var: dog nærmeft en Sag. imellem Kongen 


- Form af noget ganffé nyt, og med Indſkrankninger, 


og Adelen, og kunde, ſom Privilegium betragtet, 


” meget gjerne forblive ved Magt, uagtet man ikke 
kunde hos Almueg fætte den øvrige i Lovbogen inde? 


holdte Ret igjennem: Men at hint Privilegium ikkun 
Skaanſke Forordning 1284 Art. 40, hvorved ſamme 


der ej findes i YJydfte Sov, blev tilfaact Adelen i 


Skaane +"), og i den ſamtidige Sjallandſke Forord⸗ 
ning er dev endnu aldeles ikke nogen Tale herom. Fra 
alle Sider betragtet er. bet derfor viſtnok rimeligſt at 


antager at £ovbogen ingenfunde paa Rigsdagen ct pro⸗ 


-hwo som dræper man i laland, han båte mian- 
båtér oc 40 mark thertil, forti at the bedis Yhet 
selfve,af koning Valdemar, oc han them gaff oc 
. the, wethertoghe. Sfr. Ancher I. 6. 825: 826. 


+) Allæ kummgs menz brytir, of the brytæ til thre 


blev anfeet ſom gjeldende i Iylland fremlyſer af den 


. mark, viha sculæ the rætiæ with there eghen 


husbåndær. 


) Theita hafver och konimgh aitviin alle sinæ mæn 


i Sconæ bo, at he skulæ hafvæ frelsæ om alle 
 therræ varnidhæ fore thriggiæ marke sagh, uthæn 

thet ther kombær uppa konings egith thingh, eller 
nppa konings rætthære fhingh. : 
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. fantyttet fon Lovbog for de Iydſte Provindſer. 
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mufgeret fom almindelig Lov, men kun almindeligen 


8) Det fyhes endelig. iffe troligt, at man alle? 
rede paa Valdemar II.s Tid fulde Have fattet den 
Ide, at lægge hele Landet under en almindelig Lov, 
end fige tænke paa at realifere den, om man end havde 
anſeet faadant i fig felv for muligt. J Norge og 
Sverrig ſaae man endnu, at hver Provinds havde 
fin egen Lov og Ret. Iydſke Lovs Fortale nævner 
heller aldrig ”Lov for Riget,” men beftandig ”lands 


. logh” 2: almindelig Lov for en vis Provinds (jfr. J. 


£. 2—7 øg 110). Og fulde Loven, ſom der ſamme⸗ 


ſteds figes, ſtrives ”eftær landæns vanæ,” faa kunde 


en Rig Lov for alle Provindfer for ſtorſte Delen heller 
Åtte være bleven andet, end en Fremſtilling af de i 
hver. Provinde iſcer hidtil øjeldende ejendommelige 
RNetsbeftemmelfer. Yderft fjeldent udgav man, endog 
i meget ſenere Tider, almindelige Forordninger, men 
fun ſarſkilte for hver Provinds, og ſelv hvor en 


14 


ſaadan Forordning kunde efter fit Hovedindhold paſſe 


for hele Riget, plejede man bog at udfærdige ſamme 


- færligen for hver Provinds med viſſe Forandvinger,. 


t. Er. Erik Glippings Forordninger; Dronning Mars 


grethes Forordning af 1396 for Jylland og Fyn (Ans 


der I. &. 748); Chriſtian den andens Love (Jur. 


Lideſtrift XI — 2 6. 214;215). 


IV. Om Avofte Lov i fildigere Tider 6 har 
faaetIndgang i de andre Provindſer fom 
almindelig Landslov, og hvorvidt den 
ſammeſteds er bleven betragtet ſom 
Subſidicrlov. 
$. W. At Iydſte Lov. er. bleven anſeet ſom 
GSubſidicerlov i Skaane og Sjælfand i alle de Tilfælde, 
"Hvor deres egne Provindſiallove intet faſtſatte, har 
Kofod Ander og Schlegel F) antaget, og Roſenvinge 
"endog, at den i Tidens Løb efterhaanden neſten alder 
leg fortrængte de andre Provindſi allove, faa at den, 
omſider blev. anfeet fom almindelig Landslov, i hele 
Riget *). Deite ſidſte ſkal jeg forſt underſoge. 


5% At hver Provinds (terra) i mere end det forſte 
HE Aarhundrede efter, Vaidemar IIs Tid holde faſt ved 


ſine egne gamle Love, og ingenlunde erfjendte nogen 
" fælleds Lovgivning, var ikke blot efter Tidsomſtendig⸗ 
hederne venteligt, men er ogſaa ganſte klart af hele 
Erik Glippings. Lovgivning, ſee foran S. 59: 61 
og S. 93. Kbhavns Stadsret. 12941 5. 57: “ pro 

" qvolibet osse, qvod inde extrahitur, solvet secun- 

" dum antiqvas leges terre.“ Chriſtoffer I. 
I Haandfeſte 1320 $. 32 og Valdemar Eriffens 
Haandf. 1326, anførte foran S. 79. „Kong Mags' 
"nus Smef forpligtede fig i Aaret 1332 til at lade 


Anchers Gaml. Gin I. S. 257 og 3165317. 
FJ Rofenv. Lovbhift. 5.80; $. 125 Not. b; og $. 157. 


J 


7 ; 
Vudbyggerne i Skaane blive ved: deres Privilegier, 
Friheder, Skaanſke Lov og Sadvane; vids 
fedt S. 4573; jfr. ſamme Konges Privil. for Staane 
af 1340; ibid. S. 476. — Valdemar IV. Fdg. 
1354 Art. 2: ”ita tamen, qvod cuicunqve leso 
atisſaciat secundum, exigentiam legis terre, in 
qua ipsum forefactum fuit perpetratum;ꝰ ibid. 
Art. 4: ”jus suum secundum leges terre etc,” 
Samme Konges &dg. 1360 $.2: ”Omres terro, 
regno Dacie... adjacentes, legibus et juribus 
suis, prout in veris antiqvis libris legalibus 
continentur, libere uti debeant, prout tempore 
regzs Voldemari, et aliorum progenitorum no- 
strorum, liherius et melius perfrui consveverint”; 
jfr. S5. 9, 24 og 26. Kong Oles Haandfaſtn. 
4376 Art. 8: ”secundum donsvetudinem cujusli- 
bet terre”; Art. 14; ”secundum leges terre“. 
Samme Konges Forſkrivning af 1377: ”ordinatum 
est, qvod omnes et singuli ipsius,regni Dacie 
incole, in gvacunqve terra regni, commorantes, , 
pace firma fruantur, juriumqve, legum et liber- 
tatum suarum inviohbiliter gaudeant firmitate,” 
— Det er derfor umuligt, at man ved den i de ſelv⸗ 
ſamme Haandfaſtninger og Forordninger (1320 Art. 
24; 1326 p. 553; 1354 5. 13 1376 Art. 15) fore⸗, 
kommende Beftemmelfe ”Item ut omnes conser- 
vent leges Voldemari regis” o. f.v.; fan have 
ſigtet udelukkende til den SJpdffe Lov Cjfr. Salezel 
Jur. Tidsſtrift, 143858, 1 v. G 
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et 


forån 6.67); men dette maa nødvendigvis forſtaas 


om alle danſke Love (Ander I. &. 300), og Hver 
Provinds altſaa ved Udtrykket Peges Voldemari 


regis” have tankt fig fin egen Lovbogs Om det ders 


imod juft var en og ſamme Kong Valdemar, der ſaa⸗ 
ledes af Provindſerne erkjendtes får Lovgiver, nemlig, 
ſom Hr. CEftsraad Schlegel vil 1, c, S. 238, Valde⸗ 


mar II, ſtal jeg nærmere omhandle ved de andre Pros 


vindfiallove 
Som vi foran have ſeet kaldes den Iydſte Lov⸗ 


+) Arn. Mågriæus ét vel tilbøjelig til at henføre 
"Denne Kronikes Forfatter til det 13 Secul., forde 


bog i Chronicon Sjæll. ”lex Danica” +), og. i den 


den flutter med 1282. Imibdlertid forekommer 


mig ikke at være af fort Bærd; thi 1) med Und» 

. tagelfe af Benævnelfen ”lex, Danica” har Forf. 
dfkrevet fin hele Efterretning om Loven Ord til 
' andet af dennes egen Fortale, og giver aitſaa ikke 
noget felvffændigt Vidnesbyrd herdm, men blog 


dette Vidnesbyrd om det Jydſke Lovgivningsarbejde . 


det vi allerede havde i Loven felv. 2) Lovens An- 


givelfe om Tiden har han derhos faaledes misfor= ” 
faaet, at han antog den var given 1240, Aaret 
før Kongen døde; . jfr. forrige Hefte S. 231 fr. ; 
3) Endelig er. det viſtnok en meget mistæntelig 
Omftændighed, at han anfører. Lovbogens 'Begyn: 


delfe faaledeg; ”Mæth logh scal man land byg= | 


giæ” ; thi i vore teldfte Haandſtr. (t. Er. i nders, 


Udg. bg Flensb. H.) hedder det altid: ”Mæth | 


løgh'scal land byggiæs”, og det er forf i yngre 
Haandffr., hvori man  begundte at forandre det 


| 
| 
| 


Obenſeiſte Haandſkr. af 1496: liber legalis Dano- 
. ram. Ligeledes kaldes den leges Danorum i Thomæ 
Gheysmeri compend, hist. Dan. *); od Biſtkop 
Enud falder Loven i Indledningen ”leges muniti- 


pales regni Dacie”; ſamt i Gloſſen til 1—25 og - 


2—60: ”istæ leges Dænicæ” og ”istæ leges regni | 


Dacie”. — Alle diffe og andre lignende Steder kunne 


dog næppe godtgjøre, at Iydſte Lov pan de Tider: 
" betragtedes ſom almindelig Lov i hele Riget, men fom. 


Ander I. S. 314 antager, bor det udentvivl forklares 
ſom en mindre befteme Udtryksmaade, at matt har 
faldt Lovbogen dan Lov eller Lov for Danſtke, ende 


kient den kun var gjeldende, ienDel af Danmart 3 


| ældre Gyrog efter det nyere Danfe, at man finder 
1,77 hin Paffus omføreven paa ben i i Sronifen anførte 
Maade. i 


+). Script, rer. Dan. n. p. 387. En anden Kronite 


ibid. p. 173 figer derimod blot: rex Valdemarus 


in Orthinborg promulgavit leges coram filiis etc. 


| * Stundom' har ſaadant vel ogſaa haft ſin Oprin⸗ 
delſe fra vedkommende Forfatters egen fejlagtige 


Underretning; t. Er, naar det i Jus Slesv. antiq. 


5. 3 hedder; af der for Manddrab ſtulde bodes 3de 
18 Mark og en Mark Guld i Gørfunr ”regni con- 
svetudine conservata“, ſom gjentages i den Flens⸗ 

borgſke Stadsret 1284, lat. $. 3: ”fotius regni 
in hoc consvetudine observata” ; danſt 6. 67:. 

svosum i all, Danmark rihi ær wonn”, Jevnfr. 


foran 6. 1:33 og 6.93 Not, Lunde Stadsret $. 46, 
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thi paa de ſamme Tider finder man dog, at andre 


st " P4 
. / 


100 


Kronikeſtrivere +), og de, fleſte Manuſcripter beſtemt 


betegne den fom en particulær Lov; jfr. foran S. 62. 
Man finder derfor ågfaa begge Benævnelfer forenede ; 
ſaaledes har K. Ander S. 312 Not. bemærtet, at.Lovs 


bogen i Haandſt. No. 12 paa Univerſitetsbibl. (jfr. 
S. 352) kaldes »leges municipales ”Jutorum” og 
»leges municipales a Jutis sibi constitutæ,” hvor⸗ 
Hog ber tilfojes: ”qvi tres libri vulgo vocantur Lo- 
bock vel Danſke Recht.“ Efter Skrivemaaden at 
dømme har Forfatteren, af denne Anmerkning rime⸗ 
ligvis været fra det Slesvigſte, hvor man betegnede 


" Loven paa den anførte Maade i. Modſatning af den 


hos Naboerne gjeldende Sariffe Net; ſtjont man 
forovrigt meget vel vidfte, at det blot var en Iydſk 
Lov. Ligeledes fynes hin almindelige Betegnelſe hos 


Lov, fremlyſer ikke blot af Titelen til hang Arbejde, 
hvor den kalbes ”leges Jutie” og ”Jutorum legis- 


terium;“ men af ſelve Gloſſen; thi ved 2—49 kal⸗ 


der han den udtrykkeligen ”leges municipales Ju- 


Biſtkop Knud blot at være foranlediget ved Modfæts 
ningen til den romerſte og canoniſte Ret, og at Me⸗ 
ningen ingenlunde var, at det var en almindelig Danſt 


torum,”. og paa mange Steder citerer” han i Mods . 


ſatning af famme de andre Provindſers Love; hvor⸗ 


…") F. Ey. Petrus Olai: ”fecit igitur Jeges' Jutie” eje. 
Script, rer. Dan IL. p. 262. 
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WW 
om ſiden mere. Der mangler heller ikke Exempler 


på ett lignende ubeftemt Udtryksmaade i andre Til, 


fælde, faafom naar der hos Thord Degn Art. 67 
tales om ”treugæ per »Danos acceptæ,” hvorved 
der ifølge det Foredaaende blot menes Jutenses & 
Fionenses; jfr. Manuſc. Arn. Magn. 455 Duod. 
”Jutæ logh, thær kunugh Valdæmar gafoc Dand 
tokæ withær” (foran S. 62); og det felvfamme 
gielder endog om de andre Provindſers Love. Saale⸗ 
deg hedder det i den ſaakaldte Eriks Kronike (fra Slutu. 
af det 13 Secul.): Anno Dei 4170 leges Da- 


norum editæ sunt, hvorved der udentviol blot ſigtes 


tif den Sjallandſte Lov og Kirferet; Anders Str. 
I. &. 234:235 jfr. S. 314. J et Haandſtrift fra 


4493 er der ved Slutningen af de Sjellandſke Lov⸗ 


bøger tilføjet: . Expliciunt leges Danorum Siel- 
landensium Lalandensium etc. Ancher I. 6. 174 
Not. Og i den Dom, ſom Erik af Pommern Aar 
1413 ved Rigets Raad fod affige i den Sles vigſke 
Lehnsſßas, hos Hvidtfeldt S. 651, hedder det… 


”perlectis et intellectis capitulis legum munici- 
" palium regni Daciæ, hanc materiam immediate 
concernentibus, et præsertim capituli, cujus te 


nor in Danica. lingva de verbo ad verbum se- 


ht 


qvitur in hæc verba;” herpaa anføres paa Dan 


og Latin hele det. 31te Capitel af Eriks Sjæls 


landffe Lovs IL Bog, hvornæft følger; "vare 
authoritate, qva fungimur in hac parte, et vi- 


gore hujusmodi legis municipalis dicti regni 


ER Daciæ, et aliorum j jurium dicti regni, decerni- 


" mus' ' etc. . . .…[ / 


Endelig tror jeg, at man ſaameget mindre kan J 


bygge noget paa hin altfor ample Betegnelſe af den . 


Iydſte Lov, ſom man ogſaa finder Exempler paa 
den ganſke modſatte Unsſagtighed. Saaledes kal⸗ 
des den i et gammelt Haandſtrift »leges norjucie”. 
og »Nor⸗Jutlands logbogh;ꝰ Ander I. 5. 05 Not; 


og i et andet, føvevet 1557, kaldes den beſtandigen 


”Fynfte Lov; Roſenv. Indf, til Eriks Sjell. g. 

S. XLIXI. 

| Men, enhver Tvivl, ſom hine, om yde, Lov 
brugte Udtryk endnu kunde efterlade om, at den dog 


muligen i det 15de Aarhundrede kunde have erholdt 


Indgang i de andre Provindſer ſom almindelig Landes 


lov, maa viſtnok forfvinde ved de aldeles' beſtemte 
Vidnesbyrd vi finde for, at den endnu i det 16de og- | 


17de Aarhundrede var en aldeles particuler Lov, ind⸗ 


ſtrænket ligeſom de tvende andre Provindſers Love 


til fit eget: Territorium; ø thi at Iydſke Lov virkeligen 
fort ſtulde tildels eller i det Hele have fortrængt de 
andre Provindfiallovbøger, og Derefter atter ſtulde 
være bleven fortrængt af diſſe, ftrider i fig ſelv alt 
for "meget imod Rimelighed og Sandſynlighed, til at 
kunne lade ſig hore. Hine Vidnesbyrd ere folgende: 
Chriſtian IL. Haandfæftn. 1513: Item bliffuer 


noghen bonde eller ufri mand fridtløs gjort under 
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Judlans log for manſlet, bote 36, (Behrmann II. 
6, 51). Ch tiftian Ill. Haandfaſtning 1536: 
"Bille oc ſtulle wi Bolle menige Rigens Indbyggere 
"med log, ſtjel oc ret,» dog hvert landet epther 
ſynn loff. — Terſom ſandemendt eller neffning 
fverie, nøgen mand til ſtade mett urette faavid t“ 
ſom Judſke log reckeroſ.v. (Krag II. &. 48 og 
50); hvilket ſidſte gientages i ſamme Konges Kjobenh. 
Reces 1547 Cap. 14 og Dronningborgſke Reces 1551 
16. Frederitk II. Haandfoœſtning 1559 Art. 
26: ”Jtem derſom Sandemand eller Næfninge fvere 
sl Wand til fade met urette, fan viit ſom 
Iydſt Low,ræcker, da ſtal Landsdommer haffve 
| Mact, om det aff hannem begjeres, at opſteffne bedſte 
| Bygdemend, oe. dennem mue felde, om de haffve 
gjort uret. Udi lige maade ſtal holdis udi 
Sielland, Skaane oc andre Lande, faa 
viit fom Sjelands oc Skaanſt Low ræs 
fer, om Oldinge oc Neffn.“ J Chriſtian IV. 
Forordning af 14 Auguſt 1590, hvorved den ny Ud⸗ 
gave af Iydſke Lev blev authoriſeret, hedder det, at 
Kongen havde fadet trykke bemeldte Lov tilligemed Res 
ceſſen, Haandfæftningen, Gaardsretten, Soretten 
og endel Forordninger, for af fælges over aft i Riget, 

— menige Indbyggere til Gavn og Bedfte: ” ”bedendig 
38 ſtrengelige biudendis alle Dommere og Fogeder 
hdi Judland, Fyen, Langfand og allegns 
. dre Steder, fan viit ben Judfte Lov brus 
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gig, ar I eette bet efter, udi hves Sager fom ' 
Hende for Cder udi Rette at komme, at dømme efter. 


forne Lovbog, hvor den ice findes. at være imod Re⸗ 
ceſſen. Sammeledis ville Vi oc alle Dommere og 
Fogeder, ſaavel udi forte Lande, fom udi alle andre 


… ofver aft Rigit ſtrengelige de alvorlige befalet hafve, 
at de oc udi lige Maade rette dennem efter, at dømme 
, efter Necefferne „Haandfæefſtningen, Gaardsretten, 


Soretten oc' alle andre Skicke, Forordninger og Mans 
/dater, ſom vi hafve befalit herhos at fade prente, 
ſaa oc hver Provintz oc Land efter hver 
deris Lov” o.f.v. J Fortalen til Chriſtian den 


” alles Stork, dat, 24 Jan. 1599, omtaler Hvidefelde, 


at hver Provinds endnu Havde forſtjellig Lav og Ret, 


men onſker, at Iydſke Lov, ſom den yngfte og fuld⸗ 


komneſte, maatte indføres overalt ”med Sandemænd 


og al den Proces, ſom udi Iylland holdes.” Til den. | 


Ende foreflaaer han Kongen, at lade udgaa Forord⸗ 


ninger om, ”at hvad der hid til Dags var domt efter. 


… Sjællandfe og Skaanſt Lov, ſtulde forblive- uigjenkal⸗ 
det; men at derimod herefter fulde dømmes og pro⸗ 


,… tederég efter Iydſt Lovs' hvorhos man dog, førend. 


… hine Lovbøger bleve. afffaffede, funde fade dem. overs 
' fee, for deraf at forbedre den Iydſte, Hvor. fornødent 


gjordes.” . J Aaret 1615 foreſtillede Schultus og. 
Schepens med ſamtlige Indbyggere i Store Magleby 
paa Amager for Kong Chriſtian IV., at de ikke len⸗ 
ger vare tjente med de af dem, hidtil brugte Forord: 


— 
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niger og Statuter, ſom deres Forfadre Havde ført 
med fig fra Nederlandene, da'de vare mørke og vans 
felige at ferſtaa; men da det vilde falde dem vanſte⸗ 
lige at udføre deres Sager for Sjællands 
Landsting og efter Sjællandft Lov, hvile 
ken de ingen Kundffak havde, faa bade de, at Kon: 
gen vilde afffaffe ovehnæpnee Statuter, og derimod 
anvife doem ſom Retteſnor den Jodſte Lovbog 
og Receſſen, ſamt tillade, at der fra deres Schultus 
og Schepens maatte apelleres forſt til Amtmanden 
paa Kjøbenhavns Slot, og derfra til Rigens Raad; 
hvilket Kongen ved Reſcript af 10de Juli f. A. bevils 
gede +). Frederit III. Haandfæftning 8 Marts 
"— 1648 Art. 26 gjentager endnu Ord til andet det ovens 
—— anførte mærtelige Sted af Frederit» II. Haand faſt⸗ 
ning. At hver Provinds vedblev at bruge fn Lov og 
WRet fremlyſer ogſaa pad mangfoldige Steder i Chr is 
fven Oſterſon Vejles Glosſarium fors 
. uden at Forfatteren udtrykkeligen omtaler faadant i 
Fortalen ved den førfte Udgave af 1641, og i Dedicar 
" tionen foran Udgaven af 1652 (gaa ny oplagt 1665). 
Daa ſidſtmeldte Seed i Sardeleshed beretter han, at 
mange beklagede fig ever, at de iktke havde eller funde 
overkomme Exemplarer af alle udgivne Love; thi de 
Skaanſke og Ojalandſte Love vare ikke vel at bekomme, | 
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og om ſaadanne end paa nogle Steder fandtes”, fan 


"vare de dog paa den gamle Stil og meget nlæfelige, ” 
og ej til Grunde for den gemene Mand at forſtaa) 


hvorover mange onſkede, at Danmark om muligt 
maatte lægges under cen Lov, nemlig den Iydfke, 
efterſom den var meſt fuldkommen, bedſt leſelig, og 
for der gemene Mand letteſt at forſtaa. Med denne 
ſtemmede de Skaanſte og Sjallandſke Love. ogſaa fan 


temmelfgen overens, med Undtagelfe af Pioceffen +), . . 


>” fom i lige Maade fyntes letteligen at funne forans 
dres, idet ene Land og Provinds, at bruges ſom i det 
andet.” Derpag chenviſer Forf. til det ovenanforte 


Forſlag af Holdtfeldt, men tilføjer; ”at faadant dog J 


itke, ſiden den Tid er fornummet at fættes udi Vark.“ 
Endelig omtaler Ch riß tian V. i Fortalen til, den 


” Ifr. Chrifian IV. Birkeret 1623 Art. 7: ”Den 
Birket tilhører i Jylland fkal være forpligtet 
at tilfætteGandemænd efter Birkets Leilighed 
og gamle Vedtægt o. ſ. v. Art. 85 Udi Stedet for 


Fi 


Sandemand følges udi Gjelland, Skaane 


os Smaalandene den fædvanlige Pros 
ces ved Øy eller Birkefogdens Dom, 
Oldingers, ſexten eller femtenMænds 


Dyfrævelfe fit Bys eller Birketinget, 
o. ſ. 0.5; jevnfr. Kallundb. Reces 1576 Art. 7. ”. 


I  jRefeript 20 Oetober 1660" (hos Fogtman) 
beſtemmes, at Bønderne fulde til Kongens Arves 
- hylding fremfende af hvert Herred deres Herreds⸗ 
foged med 2 andre lovfaſte Mænd, men i Ihl⸗ 
— land og Fynmeden Sandemand. 


ø 
od - 


Danſte Lov 1683, at Underfaatterne, Hidtif havde 


raret ”ligefom adfeine ved fær Lovboger og Ret⸗ 


tergang *). 
WVel beretter den Evenſre Reſident Magnus Du. 
roll, i fin bekiendte Relation om Danmark, ffreven 


under Frederik III, imellem Aarene 1650 og 1657, 


at ”Nigets Love findes indbefattede i den 
Iydfke Lovbog” (Suhms ældre Samt. II. 3die 
Hefte &. 64); men denne i og for' fig unsjagtige 


Notits maa udentvivl ſtaa ganffe tilbage for de oven 


meldte aldeles filtre Vidnesbyrd om det modſatte. 
Slutteligen maa jeg endnu omtale nogle forvir⸗ 


rede Steder i Chriſtian III. Receſſer. J Receſſen af 


1537 Cap. 7 beftemmes fom ganſke almindeligt for 
hele Riget, at Gandem ænd fulde ſtkille om Drab, 
og at ret Landebod (Mandebod) efter Kong Val 
demars Lov var tredhde 18 Mark, m mm,” 
ſom alene paffede til ben Iydſte fovgipning. Om nu 
dette er blevet ſaaledes indført é Reeeſſen af Skjodes⸗ 


føshed eller med Forfæt ſtal jeg ikke afgjøre; men 
ingenlunde fan man: deraf beviſe, enten at Iydſte 


18) Om de Skaanlke og Gjællandfe vrovbogers an⸗ 


vendelfe i Praxis lige til Chriſtian VE £ov fan 
fremdeles mærfes — Schlegel i Literatustid. 1822 
6.405 3406. Ander I S. 128-129 og 216⸗ 


217. Suhms m Saml. I. S. 89. Fris Cd 
vardſens Skjelſtors Beftr, 6. 162, Roſenvinge 


6. 147 Rot, b. 


v⸗ 
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Lov da blev anſeet ſom gjeldende i Skaane og Sjæls 
land, ellev at Gandemændsindretningen ogſaa var 
indført i diſſe Provindſer. Ikke alene vilde ſaadant 
aldeles ftride imod andre afgjorende Steder i ſamme 
Konges Lovgivning (foran S. 103), ſamt alle de 


andre føranførte uimodſigelige Vidnesbyrd; men man 


"Hav ubdentvivl odſaaſelv ſnart indſeet det. urigtige 
deri; thi i Receſſ. 1547 Art. 16 og 1551 Art. 6, 
fom gientage hint Capitol af Receſſ. 1537, Har man 
udeladt den beſtemte Sum paa Maudeboden, ſamt 
Lovgiverens Navn, og blot. anført” ”at der fulde | 


bodes ret Landebod efter Loven,” hwilket Uderyt pafs . 


fede fig for hele Riger, da naturligvis enhver af Pro⸗ 
vindſerne derved maatte forftaa fin egen Lov. J den 
Koldingſke Reces 1558 Art. 21 hav man endelig ogſaa, 
rettet den forſtanforte Unejagtighed ſaaledes: at. 


Sandemænd eller Nævn ſtulde ſtille om Drab3” - 


' , hvorimod man ders atter har begaaet den Fejl, at 
angive Mandebodens Storrelſe til 3de 18 Mark. 
Imidlertid tvivler jeg meget paa, at man har fulgt 


Nej dette fidfte andre Steder end i de Iydſte Provindſer; 


thi ide Fortegnelſer over Boder m. v., fom ſtundom J 
findes ved Lovbøgerne, vedblev man ſtedſe at angive 
den gamle Regel for Sjælland; t. Er. i ét Haand: 


ſkrift af 4588, ſom jeg felv ejer, hedder det: XV 


marck sålfé (a: zde 15 Mark Penge) vere rett 
mandhodt udi'Sjeland; och i laalandt och XL 
| Mk. thertill Ufr. Krag Cyrif. IU. Sif: 2 6. 558). 


J 
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Og Oſterſon i ſit Gloſſarium fit. Fuld Mandebod 
angiver -ogfaa ligefrem, at denne var 45 Mark Selv 
efter Sjællandfe Lov, og beregner Derefter Storrelſen 
af I og 2 Mandebod, hvorefter han tilføjer: ”alias 
efter Iydſke Lov troende 18 Markt Penge.” J Skaane 
var Mandeboden fra gammel Tid vel den famme ſom 
i Sjælland (And. Sun. VHM;, men. i nyere Tider 
fynes man der, at have fulgt en færegen Regel; Ans 
der J. &. 424; jfr. den Lundſte Stadsret Cap. 46. 

$. 27. Hvad dernæft Iydſke Lovs Afbenyttelſe ſom 
Subſidicerlov i de andre Provindſer angaar, da paa⸗ 
beraaber Ander J. c. fig for det forſte et af de Thotſte 
Manuſtr., ſtrevet 1557, Hvori Eriks Sjallandſtke 
Lov er forſynet med Forklaringer, men hvilke fore 
nemmeligen beftaa i nogle Tillæg af den Iydſke Lov, 
ſom man altfaa har haft til Henfigt at bruge i de 
Stykker, hvorom intet mældes i den SjællandfØe (jfr. 
Roſenv. Indl. til Er. Sjall. £. 5. XLIX.). Det 
var viſtnok meget naturligt, at man i de andre Pro— 
vindfer umdertiden tog Henſyn til den Iydſke Lov, 
faaledes omtrent fom vi nu kunne paaberaabe os 
vore Kongers, Norſke Lovgivning, eller Anordninger 
for Hertugdommene; men videre har denne Brug af 
Iydſte Lon udenfor dens eget Territorium næppe 
ſtrakt fig i de ældre Tider, og man fan derfor viſtnok 
ikke ſige, at den ide andre Provindſer blev betragtet 
ſom en egentlig ſubſidier Ret, der ſkylde bryges i alle 
de Tilfælde, Huor deres egne Provindfiallove intet 


i 
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faſtſatte. Havde dette været Regel, vilde man udens 
tvivl have fundet faadant omtalt i den ovenfor S. 


1035104 anførte Fotordning 14 Auguſt 1590; men 
ſnarere tale dennes Udtryk beſtemt for det modſatte; 


og med Henſyn til flige ulovbeſtemte Tilfælde har man 


' viſt derfor ligeſaavel i Sjælland og Skaane, ſom i 


Iylland, rettet fig efter Praxis og gå. Sædvane, eller 


… faaet dem afgjorte ved de paa Landstinget forſamlede 
Juuriſters Betæenkning; jfr. Ancher I. S. 385:387 


med S. 5451547 og Danſte Mag. V. S. 319. 
Men vilde man desuagtet antage, at den Iydſte Lov 


" har været anſeet ſom en virkelig Subfidiæriov i . 


Skaane og Sjælland, faa maatte man med famme 


Foſle anſee diſſe Provindſers Lovgivning ſom Subſidi? 


cerret i Iyſland; thi ſom Ander J. c. bemerker ”var 
det ſaaledes en almindelig Skik hos os, at de i den 
ene Provinds brugte de andre Provindſers Love og 
Borordninger i ide Poſter, hvorudi dennem ſelv noget 
fattedes hvilket man fan flutte af Lovenes Haand⸗ 


ſerifter, hvor man dit faar at fer nogle Tillæg af andre 
Provindſers Love.“ Ogſaa Biſtop Knud henviſer 


ofte til de andre Provindſers Love; ſee Gloſſen til 
J. £. I1—3, 4, 6, 16, 17; III.-2 og 21, hvor han 
citerer Eriks Sjællandfte Lov, (lex Erici 
regis in Selandia) og ”lex Voldemari,” hvorved 
der enten ſigtes til den Skaanſte Arvebog, eller til 


Valdemars Sjællandfte Lov. J et mig tilhørende 


SManuftripe af Sydfe Lov, ſtrevet 1590 (dog ikke efter 
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ehtiſtian IV.s Udgave af ſamme Aar) 08 forſynet 


med danſke Anmeerkninger, ſom for en for Del ere 
udarbejdede efter Biſtkop Knuds Gloſſer (jfr. Ancher 


L.S. 389), paaberaabes ligeledes ofte den Sjællandfte 


Lov (hvorved her altid menes Eriks Lov), og ben 
Skaanfte Lov. og Arvebog; t. Er. iGloſſen til 1—40: 
»Men epthærthi att Somme ide kunde vide huadt 
udarffuinge er, och huorledis mande, thette Cap. rets 
teligen ſtall forſtaa, vill jeg ſette her enn forklaringh 
uddragenn aff then Skonfke tough, och 
liuder ſaaledes,“ vaf.v. Gloſſen til 1—30: »Thenn 
Sjellandz loug I—47 forklarer thette nogitt bedre; 
therfor vill jeg haffue then gunſtige Leſere ther heden 
vii.” Og i et Exemplar af Chriftian IV. udgave 
af 1590 ſom tilhøver Ar. Profeſſor Roſenbinge, hen⸗ 
viſes beſtandig i Marginen til Skaanſke Lov, Skaan⸗ 
ſte Arvebog, og Sjæl. tov a: Eriks Sjælflandffe Lov. 
Der fan ogſaa opviſes Punkter af den Iydſte Lov⸗ 
givning, hvori man beſtemt ſporer de andre Provind⸗ 
ſialloves Indvirkning. Saaledes t. Ex. er det bekjendte 
Udtryk » Or bodemaal' kommet ind i den Iydſte 
Lovgivning fra de andre Provindſer. J den Skaanſt⸗ | 
Sjæll. Lovgivning forekommer dette Ord meget hype 
pigt, men aldeles ikke i Valdemar II.s YJydfte Lov. 
Derimod findes det i den Helſingborgſke Forordniug 
4283 Art. 10, fom ogſaa ſynes at være given for Ihl⸗ 
land; men atter i den Iydſke Forordning af 1284 er 
bet flet ikke benpttet, Hager | det dog flere Gange er 


⁊ 
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brugt ide tvende ſamtidige Forordninger for Skaane 


og Sjælland. Derefter. forekommer Hine Udtryk i 


Valdemar IV. almindelige Forordning af 1354 $. 40 
og 1360 $. 20, og et ſiden interpoleret i Iydſte £oy 
3—23, ſaavel i nyere Haandſtrifter, ſom i Chriſtian 
IV.s Udgave: jfr. Biſtop Knuds Gloſſe, og Erik 
Krabbes Overſcettelſe. Den Beſtemmelſe hos Thord 
Degn Art. 3: ”Item de wetherwistboth; qvi morti 
alicujus interfuerit solvat heredibus interfecti 
” sex marcas ét regi tres marcas,” fynes at have 
… fin Oprindelfe fra Skaanſte L. V—2 og Eriks Sjæl. 

£. III —2 ag VI—5; jfe. Siffop Knuds Gloſſe til 
9. £.3—21. Endelig. ſynes det ogfaa, at Thord Degn 
Art! 69: "Itern sciendum est, qvod qvicunqve 
ad placitum accesserit, et in via aliqvis contra 
eum deliqverit ad. distantiam a loco placiti, 
qvo a placito videri potest, illud delictum sit 
.thingfredbråde similiter si contingat in placito 
etc.” mag være hentet fra Eriks "Sjæl. Lov H—21 
og 33. 

Da den Iydſte Lovbog i Begyndeſſen af Chri⸗ 
ſtian IV. Regiering, ved Rigseantsler Niels Kaas's 
Omſorg, var bleven revideret og overfat pag nyere 
Danff, famt ved fem Oplag, fra 1590 til 1643, uds 
bredt over Hele Riget (jfr. foran S. 103)? da til 
ſamme Tid de gamle flette Udgaver af den Sjællandfe 
og den Skaanſte Lov: bleve ſſeldnere at overkomme, 
og det deßuden faldt vanſreligt for de Fleſte at forſtaa 


L ] 
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. dem (fotan &.108:106), faa var det meget naturlige, 
om hin Lovbog nu fil en ſtorre Indflydelſe i Stkaane — 
og Sjælland, og Domſtolene der oftere toge deres | 
Tilſtugt til famme. Fra denne Periode ere ogſaa be 


' tvende hos Ander J. c, &. 316 paaberanbte Domme 


af 11te Juni 1596 og 21de Juli 1641. Imidlertid 


beviſe diſſe Domme næppe fynderlige for Ihdſte Lovs 


fubfidiære Anvendelſe t de andre Provindſer; thi t 
den fforſte Dom, hvorved Kongen ftadfæftede en fores ! 


gaaende Skaanſt Landstingsdom, blev Reſultatet 


udtrykkeligen grundet paa ſelve den Skaanſke Arve⸗ 
bog Cap. 58, der ſom nyere Lov formentes at have 
derogeret den ældre Skaanſte Lovbog; og Iydſke 
Lev blev fun herved paaberaabt ſom et beſtyrkende 


Atgument, ligeſom paa den anden Side Modparten, 


æ 


til Beſtyrkelſe for fin Mening, paaberaabte fig den 
Sjællandfie Lovbog. Ved den anden Dom tiltjendte 
Landsdommeren i Laaland og Falfter, Lauge Bilde 
en Fader Ret til alene af arve ſit Garn, paa Grund 
af Iydſte LI —9: ”efterdifamme tydeligere 
taler om Arv imellem Fader og fine 
Børn efter et afded Sodſkende, end den 
Gjællandfte.” Det fynes af dette Ræfonnement 


Å 


. Hart, at Landsdommeren har foreftillet fig, as Ihd⸗ 


ſte og Sjællandfte Lov vare overens 
ftemmende i det omhandlede Punte, men 
den. førfte blot tydeligere, Hvorfor. han fandt for godt. 
at grunde fin" Dom paa denne; åg hans juridiſte 
Jur. Tidsſtrift, 14808.14$. 9 


ør 
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| J uthndleher fremfyfer ogſaa deraf, at ban, ſom det 


ſynes, aldeles ikke har kjendt en faa Aar i Forvejen 


udyangen meget vigtig dorordn. af 23de April 1632 


(indfort i den ſtore Reces 2—7—1), ped hvig 8.2 
der netop for det i Dommen omhandlede Tilfælde 
var givet en almindelig Regel. 


, V. Om hen, gamle latinfte Overfættelfe 


' … af Iydſke Lov. i 
6. "38. ” Den. gamle latinſte Overfættelfe, font 
tilligemed de af den Viborgſte Biſtop Knud (170: 


: 4480) forfattede Gloſſer forſt blev trykt i Ribe 1504, 
og derefter i Kjobenhavn 1508, , blev i Almindelighed —. 


efter den Tid tillagt benævnte Biſkop fom Forfatter, 
indtil Kofod Ander Saml. Str. I, &. 349 3654 
med gode Grunde godegjorde, at den næppe” kunde 


tillægges denne Mand, men burde antages for at vere 


noget ældre, hvorhos dog Ancher, ſom flet ikke giver 


denne Dverfættelfe noget godt Skudsmaal, itke vil 
indrsmme den en højere Eide end fra der 15de Aar⸗ 


hundrede, og tillægger den kun Bruzbarhed forſaa⸗ 
vidt den hiſt og her kan tjene til at viſe den To vede 


tagne Lesning. 
Derimod have de færde Herrer uUdgivere af Ans 
djers Skrifter ſammeſteds G. 336 Not, yttret: se 


det fortjente at underſoges, ork denne latinſte Text 
ſtulde være ſamtidig med den danſke, og maaſke førfte 


udtaſt hvilket ſynes at ſtadſoſtes ved de Data, An? 


Fed 


| 
| 
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der herefter anfører om fame.” Hvis det nu” 
lunde oplyſes, eler bringes til nogenlunde Sandſynlig⸗ 
, fed, åt den omhandlede latinſte Text virkeligen havde 
denne DEide og Beſtaffenhed , vilde den naturlligvit 
" vinde æn høj Grad af Intereſſe, ng fortjene den ftarfte 
Opmeerkſomhed: men ide af Ander anførte Data, 
hvortil Udg. henviſe, maa jeg tilſtaa, at jeg ikke kan 
"opdage toget, ſom kunde fradfæfgte eller beſtyrke den 

yttrede Formodning. Aucher har blot føgt åt dplyſe, 
at hin Overfættelfe maatte vare noget ældre end Bi⸗ 
ſtop Knud, men herfra til 1241 er der endnu ce ftert 
Mellemrum af Tid, hvori den fan være forfattet» 
Næppe behoves der heller nogen lang Underføgelfe 
af ſamme for fuldkommen at overtyde fig om, åt den 
umuligen fan være Original til den dauſte Text; men 
dens Udtryksmaade og idelige Danismer, den Vrim⸗ 
mel af Danſte Ord hvormed den er opfyldt, og deng 

hele svrige indvortes Beſtaffenhed ville viſtnok ſnart 
raatvinge enhver. Læfet af nogen Takt den Overbes 
visning, at Forholdet nødvendigvis maa være det 
modſatte (jfr. Fald das juͤtſche L. Einl. &. XVII- 
XIX), Gom Prove ſtal jeg blot anfare nogle faa 
Exempler, ſaaſom I—55, der begynder ſaaledes: 
»Gangher ſolſkifft a by hoo estsi solaris 
distributio tradita (indueta) fuerit villæ, tunc” 
etc. +). II—402 gives ſaaledes: ”Qvi alium con- 
.") De x parenth. anførte Varianter ere af det Oden⸗ 

frige paandBrifte 
, . Gå 


s 
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vicerit ad nam, qvod dicitur ſoker, et postea 
recepit ab eo compositionem 'pro illa causa, 


i tune nunqvam potest amplius aliqvid ah eo ex- 


torqvere, qvod dieitur mere taghe (n ce m æj, 
licet minus receperit qvam tenebatur.“ Hvor 
Overfætteren ikke har kunnet forſtaa eller gjengive et 


" eller andet Ord af den danffe Tert, har han uden 


videre lader det blive ftaaende, t. Er. I-30... vel 
aliqyas alias res, qvas bondo possidet, vel de ipso 


bondone vel de ejus familia ther a Holder hoa 
est hervært.” 1U-——54: ”Sed .si'egqvus mor- 


tuus fuerit vel, macillentus, et venerit domum 
fopettagel, et ille juraverit etc.” Men hvad der 
ifær. paa det uimodfigeligfte godtgjor, at den umuligen 
enten fan være Original til eller famtidig med den 
danſte Tert, ere de mange aabenbare Fejl og Misfor⸗ 
ſtaaelſer, ſom findes i. ſamme. Sacledes er I—0: 
”Doør barn, oc er. mother fyre, dåth, hvat hel- 


der skifth er fra father eth ei, tho at then ha 


ver susken, tha erver father alt ene ” overſat: 
Si puer moritur, matre prius mortua, tune pater 
totum hereditabit, gvamvis habet pueros sive 
a patre separatos sive non,” og altſaa Ordene: 
hvat helder skift er fra father eth ei,” fom f£ den 


danſte Tert referere fig til det afdøde Barn, ganſte 


urigtigen henforte til de efterlevende. 1 -14: Fu- 
ther sharf ecki sele sint barni hand” gives med.. . 


”nihil opoftet eos committere etc,;” jfr. Ander II. 


i 


— 


. 
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6. 497. I- 19: ”6c ér hans sysken mælænd. 
(a: myndige):” ”et så fratres (ejus) sint loquen- 
tes.” I26: Foc søtther sin æghon alt til 
" ”spissæ for sin gjald:” ”et exponit omnia hona 
in testamento suo, ut exinde solvantur debita 
aua etc3” jfe. Anders Udg. 6.43 Not. III-50: 
»”Qvi minor est quindecim annis etc.”: har Overs 
fætteren fulgt, de nyere Haandſtrifter, da de gamle 
Have ”flughærtan wintær,”  II—941: tho ma 
wmbæsman hanum (a: Tyven) æi sæktæ, utæn 
of bonden kærer fyrræ, ællær of han'ær sjælf 
worthen for thyufnæth (+ eller Ombudsmanden 
ſels er bleven beftjaafen) : ”tamen exactor non 
potest eum impetere, njsi ipse prius conqvestus 
fueråt, qvod amisit res suas furtive;” jfr. Er. 
-Gjæll. 2. VI—12, 13 og Anchers Jydfte L. &. 282. 
ILI-93 Slutn.: ”Testimonium enim removebit. 
. suspendium, qvod dicitur baſt oc bondh, et. 
justiciam regis;” uagtet Baſt og Baand er andre 
Steder rigtigen overfat ved Hgatio. J II —6: ”Si 
qpis detinuerit precium navis vel aligvod jus 
navis ” har Overſ. fulgt de ny Haandſt. fom have 
”sksperet” i Stedet for det gamle ”skiprethæ” 
a: Skibsredſtab. 1 —37: ”Æn wæorthær han 

 scrifthæt oc fangær formælæ, tha havæ han 
." kirkigarth 0. ſ. v.: ”et si testatus obierit, chri- 
stiana fruetur sepultura ;” jfr. Anchers J. L. S. 313. 
Dale Laghen M. B. — 29. Bornm, Sezur IT. S. 164. 
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Til Overflod ſtal jeg endnu anføre et Vevis for, 
at Den latinſte Vert ingenlunde fan være Original. 


Som Hr. Profeſſor Falck forſt har gjorte opmcerkſom 


Xxix. Not. 71), i 


pda, ev endel af Iydſke, Love Fortale faant af den 
canoniſtke Ret (Rofenv. Indl. til Er, Sjæl. L. S. 
det man næften Ord til andet har 


udſtrevet Decretum Gratiani, ſaaledes: 


Decret. Grat, 4 


Factæ sunt autem le- 
ges, ut earum metu hu- 


mana coerceatur atda- 


cia, tutaqve sit inter 


imprabos innacentia, et 
in ipsis improbis for-. 


midato supplicia refræ- 
natur nocendi facultas, 


LRerit autom lex hone- 


ata, justay possibilis, se- 


cundum naturam, se- 


cundum patriæ cansve- 


tudinem, loca tempori- 
qve conveniens, neces- 
saria, utilis; manife- 
sta qyoqve, ne aliqvid 
per abscuritatem i In ca ap- 


Juydſte Lov. 
Forihy scal logh æf- 
tær allæ men gåres, at 


rette mæn oc. spake 


oc 'saklåse nytæ there 
specht, oc urætte men 
oo folæ ræthes thet, ther 
i loghen er skrivæt, ot 
thoræ ei forthi fulkum- 
me there undscap, ther 
the havæ i hughæ. 


Logh scal væræ ærlic, 


me annen — —— — — - …= 


ræt, tholic, æftær lan= 
dens wanæ, qvemlic oc , 


thyrftælic; oc openbar, 


sva at alle men mughæ | 


"witæ ac .undærstandæ, 
hvat logh sægher; oc 


weræ ei görth eth seri- 
væn for ennens manz 


å 
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tonem contineat; nullo særlic wild, num efler 


privato commodo sed ollæ menz thyrft ther i 


pro communi civium land bor. — 
utilitale conseripta, 


/ 
Men ſee vi nu hen til den omhandlede latinſtke 
Text, faa fremſtiller den fig ingenlunde ſom udſkre⸗ 
ven umiddelbart af den canoniſte Ret, men kun ſom 
en Overfættelfe af det Danſke: ; 
Unde et lex posita est propter transgresso- 
res, ut a malitia sua refrenentur et terreantur, 


et justi pacis præsidio gaudeant et exsultent. 


Item lex debet esse honesta, justa et tolera- 
bilis, utilis,. et manifesta, ita qvod omnes pos- 


sint eam intelligere, et qvod non sit impositå 


propter specialem alicujus sed propter commu- 
nem utilitatem. 


Hvad i Serrdeleshed angaar benne latinſte Over⸗ 


færtelfes Alder, da findes intet Haandſtrift af ſamme, 
ſom er ældre end fra Slutningen af det 15de Aars 


hundrede; Ander I 6. 332 og 337 . Vel ſynes 


7) Under anfører €&. 336, af i Haandffriftet 920.12 


Oet. Arn. Magn., fom indeholder Biffop Knuds 


Gloſſer, uden ſelve Lovens Text, ogen Sam⸗ 


ling af forſtiellige Forordninger, paaberaabes ved 


diſſe ſidſte adſtillige Haandſtrifter, hvoraf de ere 
udſkrevne, og deriblandt p. 379: antiqvum legi- 
sterium pergamenum ; i hvilfen Anledning Udg. 


i 
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ben at, være. forfattet å favend bet var bleven aiminde⸗ i 
ligt at tilføje Iydſke Lov det ſidſte Capidel em Trol⸗ 
dom; thi dette findes ikke i nogle af Haandffrifterne 
(Ander &. 350); men af denne Omftændighed kan 
fun t det hojeſte, med nogenlunde Sikkerhed, ſluttes, 
at den er fra Begyndelſen af bet 15de Aarh; ifr. 
Ander S. 328 0g 331. Hr. Profeſſor Falck I. c. 


NE 6. xvinr. Nat. 22 Har yttret, at den udentvivl er 


ældre end, Thord Degns Artikler, "Hvis, Latinitet 
ſynes dannet efter famme;” men om end dette Indis 
cium tages for fulde, vil det iffe nytte meget, da de 
Haandftrifter vi have af Thord Degn overfat paa 
Latin itfe væffe højere end til Slutningen af det 15de 
Sech.; Ander S. 7085712. Af ſtorre Vigtighed 
er derfor dén af Hr: Profeſſoren I. kt. &. XXI. yttrebe 
gormodning om, et den latinſte Overfættelfe atter er 
Jagt til Grund for den gamle Plattydſke, hvilken For⸗ 
modning grunder fig paa den overensſteinmende Overs 
'fættelfe af I—79 (Falck S. 139 Not,), ligeſom 
odſaa en anden mærfelig Lighed findes i Overfættels 


have bemærket: ”at derfom denne gamle Pergas 

mentshaandferift indeholde Iydſkte Lov paa Latin, 

fom det fynes, faa var dette ef nyt Bevis for den 

latiuſke Overfættelfes Ælde.” Men det er af 

Henvisningen i bemeldte Haandfér. aldeles klart, 

at den blot angaar Erik Glippings ſammeſteds 

| anførte Fog. af 1284, og der er flet ikke Tale pm, 

” at ogfan den Indſke Lov paa Latin Fulde findes 
, bin gl, Membran. 
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ſe af Hjg-35(S. 185 Not.). Imidlertid fan man. 
neppe bygge med megen Sikkerhed paa en flig Overs 
ensftemmelfe i enfelte Udtryk, ſom jo kan være uds 
- fprungen fra Ligheden imellem de ved' begge Overfæts 
telfer benyttede danſte Haandſtrifter, hvorhos man 
ogſaa paa andre Steder finder ligeſaa ſtore Afvigel⸗ 
, fer imellem begge Overfættelfer t, Ex. 29; U-35 
og II —47 (Fald S. 60, 410 og 193 Not.); men 
Sagen fortjener dog en nøjére Underſogelſe, og fulde 
det mu ved denne. vife fig, at Hr. Profeſſorens For⸗ 
modning er rigtig, faa maatte den latinſte Qverfæts 
telſes Alder vel rykkes op omtrent til Midten. af det 
14de Aarhundrede, efterfom Tilværelfen af den 
gamle plattydſte allerede fynes at kunne fpores i 
Aaret 1376; - Fald S. XXxI. Men en højere Elde 
tror'jeg heller ikke at kunne paa nogen Maade tillægs 
ges hin latinſte Overfættelfe, ifolge de deri, fom for 
anført, hyppigen forekommende grove Fejl og Miss 
forſtaaelſer, Forfatterens liden Kyndighed idet gamle 
Sprog, og de beftemte Spor til, at han har lage 
nyere mindre gode Haandſkrifter til Grund for ſamme. 
J Anledning af Uderykkene i Chron. Sjall. 
(foran &. 67): Waldemarus... legem in libro 
danice fecit conscribi,” og i Exordium caræ In- 
sulæ (Script. rerum Dan. V. p. 579): Valdema- 
rus librum legis daniqe composuit, findes endelig 
, Anchers Saml. Str. I. S. 299 Not. af Udgiverne 
bemærfet, ”at hine Autores ſones at have haſt den 
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| latinſte Tert af Iydſte Lov for Øjne; thi i Aſcpterne 
af ſamme forekomme ligeledes de Ord: ”compo- 


suit: et conscribi fecitz" (den trykte Udgave har: 
condidit et scribi fecit). Af denne ubetydelige 
Overensſtemmelſe, ſom viſtnok af fig felv maatte ops 
ftaa derved, at alle tre ſogte at giengive Udtrykkeneni 
den danffe Tert, ſynes imidlertid ikke at kunne drages 


nogen ſikker Slutning i den nævnte Henſeende; og 


i alt Fald er det heller ikke afgjort, hvilken Alder 
der fan tillægges, Forfatterne af de nævnte Efterretr 
ninger +). 

Efter det ovenfor Anforte vil der vel næppe læns 
ger funhe være Spørgsmaal om, at man ikke bør 
ſoge noget Udkaſt til Lovbogen i den omhandlede gf. 


fåt. Overfættelfe; men heller ikke Tan jeg med de 


færde Udg. J. c. finde' det i fig ſelv ſandſynllgt, at 


— man ført ffulde haye forfattet noget ſaadant Udkaſt 
til famme paa Latin, Hvorimod jeg i denne Henſe⸗ 


ende aldeles er af ſamme Mening fom Ar. Prof. Falck 
1. c. S. xvIII. jfr. Anger S. 323. Vel ferev man 
ofte i de Tider Kjobſtedretter og enkelte Forordninger 
paa Latin, ſtjont dette dog langt fralvar almindelig 
Regel (t. Er. den Helſingborgſte Stadsret; de vige 


tigſte af Erik Glippings Forordninger); men til dette 


") Ifr. foran S. 98 Not. Den Del af Exord, carz 
JInsulæ, hvori hin Efterretning findes, er netop 
den nyeſte. Script, rer. Dan. V. p. 232 & p - 
574. 


£ 
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Eyrogs Benyttelſe til nogen af de ovrige gamle Lande⸗ 
fovbøger findes dog. aldeles intet Spor, ligeſaalidet 
fom Sproget i Iydſke Lov bærer, noget Præg deraf. 
Saameget mindre tror jeg derhos,'at dette fan antas 
ges om denne Lov; ſom den udentvivi, efter Hvad 
jeg i det &oregaaende har oplyſt, for Den ſtorſte Del 

er udſtreven af de ældre Iydſte Love; og da Folkets 
Tarv føtfert giorde det nodvendigt, at den maatte, 
være forfattet paa Danſt, i hvilfet Sprog den ogſaa 
efter fit eger Vidnesbyrd er promulgeret, faa vilde det J 
viſtnok have været ſaameget mere henſigtsloſt, forſt 
at ſtrive den paa et fremmed Oprog. 
(Fortfættes.) - 


— 
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Vvortſattelſe af den i forrige Hefte aſbrudte 
5,” tvitifte Anmeldelſe af Neues Archiv des 
KL Criminalrechts 6 B. 


» VIII og XV. Der neue Entwurf eines 
Strafgeſetzbuches fuͤr bas Konigreich 
Balern mit Bemerkungen von Mits 

termeier (9. 17319227 og 6. 351:377). 


Dir Bemærkninger indeholde adſkillige af de ſamine 
Udfættelfer paa det nævnte Udkaſt, ſom min udførlige 
Critit derover i dette Tidsſtrifts 6 Bind afte og 2det 
Hefte ſamt 7B. 1H. efr. 11 B. 1fte og 2det Hefte. 

Dog betragter Forfatteren dette Arbeide under et mes 
get fordeelagtigere Synspunct, end det, hvorfra jeg 
har funnet betragte famme. Hvad han deri finder 
anbefalelſesverdigt, beſtaager fornemmeligen i at Ads 
ſtilligt i Lovbogen er blevet forandret af hvad Forf. 
felv ved forſtjellige Leiligheder hav paaanket ved ſamme. 
Saaledes roſer han det meget, at Udkaſtet har fat 
ſnevrere Grandſer for Begrebet om forſogt Forbry⸗ 
delſe, end Lopbogen, at ſamme i det Hele taget er 

mildere, overlader Mere til Domſtolens Stjønnende 
m.v. Saavel over der, Forf. finder bervemmelige i 


195 
Udfaftet, ſom over det, han dadler i famme, Har jeg 

— førhen faa ndførligen pttret mig, at det vilde være ' 
upaſſende, her at indlade mig videre derpaa. En 
merkelig Yttring forefalder der S. 294, hvor Forf., i 
Anledning af at Udkaſtet fundom har hjemlet holete 
Straf end Lovbogen, opfafter det Spørgsmaal, om 
Folket ei ſtulde have en: Ret til et at blive ſtraffet 
haardere for Forbrydelſer i 1823, end der fkete 11813. 
Folket vil vig ikke anſee det fom et Privilegium, at 
viffe Angreb paa den borgerlige Sikkerhed et maae 
funne medføre uden en vig fempelig Straf for dem, 
der tillade fig famme. Den Entelte, der alt har fore 
brudt fig, lider heller Intet ved Straffelovens fenere 
Skjcerpelſe, da denne aldrig bliver tilbagevirkende. 
Det fulde altſaa være de Individer, ſom kunde fave | 
Lyſt til fremdeles at begaae Forbrydelſer, ſom man 
gif for nær ved der nye ftrængere Straffelov. Jeg 
tafer her naturligvis ikke om, Hvorvidt en og anden 
Stjærpelfe i Straffeloven i og for fig er velgrunder, 
og vilde allermindſt forfvare Udkaſtets Confequents 
i faa Henſeende. Men ganſtke forunderlig er den Fors 
dring, hvorfra Forf. her ſynes at gaae ud, nemlig 
at en nye Straffelov blot maa gjere Forandring idet 
æfdre tu Formildelſe, men ingenfinde til Stjærpelfe, 
S. 374 erfarer Man med Forundring, at Forf., der 
forhen faa meget har ivret mod den i Lovbogens 1 Th. 
Art. 42 fremfatte præsumtio doli, nu, efterat denne 
ſynes at være almindeligt opgivet, ſelv af Feuerbach, 


N 
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paa en Maade tager hiin Artikel i Forſvar. Han: 
mener, åt den practiſk bliver uden Stade; da 2 Tly. 
Art. 107 paalægger Inqpirenten ligefaavel åt fege 
Beviſerne for den Paagjeldendes Uſthld fon for hans 
Epyld, og Art. 340 og 343 indeholde, at det mød 
den Sigtede talende Beviis anſees fvæltet ved et 
Modbenjis, der kun er bragt til Sandſynlighed. Men 
af Lovbogen flyder dog umiddelbare, at, hvor de fags 
tiſke Omſteendigheder ikke indeholde nogen færlig Brund 
til at formode blot eulpa, ſtal den Paagjeldende an ⸗ 
ſees ſtyidig i dolus, Øjendt der heller ingen over⸗ 
veiende Grund er til at antage denne Forklaringe⸗ 
grund +). "Selv i der Tilfælde, at den Paagjeldende 
kunde gjare det fandfynligt, at han havde handlet 
uden onde gorfæt, vilde de nævnte Artikler dog itte 
hijemle Sam. fuldkommen Frikjendelſe i i faa Henſeende. 


For Reſten indeholder ſelve 1 Th. Art. 43 ff., at For 


modningen om dolus bortfalder ved tilveiebragt Bande 
. fynlighed am der Modſatte, hvilket endog forer til et 
noget gunſtigere Reſuſtat for den Paagjeldende, end 


det, Forf. vil hidlede af Beſtemmelſerne i Criminal: | 


proceſſen. Forfatteren tilføict. endnu, at baade 
SYnqvirenten og Dommeren, der ſtal domme om, 
hvorvidt der er Anledning til Anklage, behove en 
Formodning om dolus, for at erholde et Grundlag. 


-Men det er indlyſende, at Lovbogen ikke opſtiller en 


Zormodning/ hvorfra Man ved. Sagens Underſogelſe 
) che. Eunomia 219%. S. 257. 


! 


| 
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ſeteloligen fear gåag ub, men en ſaadan, der ved 
ben endelige Afgjørelfe, ſtal tjene til at beſtemme den 
Paagjeldendes Stjæbne. Ved de forelobige Skridt 


og i Sardeleshed ved den Beſlutning, hvorved der 


afgiores, om den Paagjeidende ſtal ſattes i Anklage⸗ 


ſtand, er det heller aldeled ikke nødvendigt, at lægge . 


nogen beftemt Formodning til Grund, Ved Under; 
føgelfens Begyndelfe forudfærter Man hverken dec 


, Ene eller det Andet i faa Henſeende, men Wan gaaer 


ud paa at komme efter, hvorledes det forholder fig. 
Bed at beſtutte, om Anklage ſtal finde Sted eller 
itte, og om den ſtal rettes paa dolus eller blot pag 
culpå, lægges ſamtlige Sagens oplyſte Omftændighjes 
ber til Grund. At Man imidlertid her fan have 


Grund til at antage den haardere Forudſcetning, uden 
at der dog ved endelig Dom findes tilſtrakkelig Hiem⸗ 
mel for ſamme, er en anden Sag. Jovrigt mangler 


Slutningen af foranforte Bemarkninger, Fjende en 
Mængde Hefter ſenere ere udkomne. 


IX. Ueber die Unterbrechung der Verjaͤh⸗ 
rung im Strafrechte durch Generalunter⸗ 
ſuchung und durch Specialingviſition ge . 


gen einen Mitſchuldigen, von dem Hofrath 
und Prof. von WeningsIngehheim zu 
"Landshut, (S. 2285258). 
Efterat Forfatteren- har indrommet, at der fra 


Sovgivningettå Standpunct ere vigtige Indvendinger 


ø" 
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at gjøre mod Præfeription i eriminelle Tilfælde, £ 
hvilken Henſeende han henholder ſi ſig til mit Skrift 


”iiber die Grundregeln der Strafgeſetzgebung,“ 
6. "74 7), protefterer han imod at benytte fig af dige 


, Indvendinger til at indſtronke den Praſeription, ſom 
Lovene udtrykkeligt hjemle, og ahfører fon Anledning 

" til derne Afhandling, at Man, paa Grund af der 
SE criminelle Præfcriptions Fornuftſtridighed, Bavde £ 


en Retsſag fotkaſtet en ellers, efter Hans Mening; 


BR 


velgrundet Paaftand, at flig Prteſcription, efter den 


balerſte Ret, ikke fan afbrydes hverken ved Senerak 
underſogelſe eller ved Specialinqpiſition Imod én Med⸗ 


fyldig. Sagen angik en Oppeborſelsbetjent, hos 
hvem der i Aaret 1812, ved hans Fratrædelfe fra 


Embedet, var fundet Kaſſemangel. Ved Sagens 


Begyndelfe havde Man, paa Grund af det gode 
Rygte, Hvori han fod, famt med Henſyn til, at han 


"Havde overladt Alt til ſin Fuldmægtig, rettet Under⸗ 
føgelfen mod denne allene. J Slutningen af Aaret 


1816 var imidlertid Embedsmanden felv blevet fors 
hort i Overeensſtemmelſe med Lovbogens 2 TH. Art. 
86, fom en Perſon, mod hvem Mistanke vår opſtaaet. 
Men, forſt efterat over 5 Aar vare forløbne fra Ups 
derføgelfens Begyndelſe, blev ſpeciel Ingpiſt ĩtion be⸗ 
ſtuttet. Da, efter Lovbogens 1 TH. Art. 140 Ro. 2,. 
Forbrydelſer, ſom ikke medføre ferre Straf end 6 


4 


+ See Eunomia 2B. G. 5321 ff. 
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Aars Arbeidehuus, præſcriberes ved 5 Aars gerlob, 
faa indſtjsd Defenfør fig herunder. "Forfatteren fine. 


der Indſigelſen velgrundet. Sporgemaalet gif her 
ud paa, hvorvidt Man, i Overeensftemmelfe med 
Art. 139, funde'fige, at Gjerningsmanden i den fule 
HPreeſcriptionstid var bleven Retten ubekjendt. Dette 
Tilfælde finder nu Forfatteren at have været tilftede. 
man fan nemlig iffe fige, at Gierningsmanden er" 
Retten befjendt, førend den har fundet ham fmafedeg 


"graveret, fom behoves for at fætte ham  Antlages 


Rand. Dette ligger — antager Forf. — i Sprogbrug. 
. gen og beſtyrkes ved Lovbogens Gammentigning med 
andre fremmede Love, i Særdeleshed den oſterrigſtke. 
Fremdeles ſoger han at vetfærbiggjøre denne Mening 
med Henſyn til de Grunde, hvorpan Praſeripeionen 


er Bygget. Blaͤndt de vigtigſte Grunde, der tale ſor 


Proeſcriptionen, er nemlig, at det, efter en rum Tids 
Forlsb, er vanſkeligere baade at oplyſe fin Uſtyld med. 


, Vidner og ſelv at gisre nøtagtig Nede for fine Hands 
linger, end om der tidligere dertil var givet den Pads” 
gjeldende Anledning. Forſt ved en Beflutning, der.” 


vidner om, at den Paagjeldende-egner fig tif at fættes 
under Tiltale, faaer han fuld Anledning til at angilfe 
” de Overveielfer og Underføgelfer, ſom muligen kunne 


adſprede den Skygge,der taftes paa ham. Dog inde 


rommer Forf., at det Decret, hvorved formelig Ans 


… Hage beſluttes, ikke er ubetinget nødvendigt til Præs 


ſeriptiouens Afbrydelſe. Naar Demmeren nemlig 
Jur. Zidexriſt. 141808, 1. 2 3 
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|, 130 | 
| foretager fig Handlinger, „der forudfætte de fafænte - 
Betingelſer, ſom udkrexves stil Specialinqviſttion, for. 
Exempel naar fan arreſterer ben Mistenkte eller ude 
ſteder Stikbreve, finder han, at Præferiptionen ders 
ved: afbrydes. Endeligen mener: Gan, ac i det aven⸗ 
nævnte Tilfælde den Omftændighed, at Special; Juns 
. qvifttion, forend de 5 Aars Forløb, var anſtillet mod 
” Embedsthandens Fuldmægtig, ikke kunde tjene ul at 


afbryde Præferiptionen. for hans egen Deel. Hvad 


— 
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dette fidfte Punct angaaer, taaler Forfatterens Paa: | 


ſtand neppe nogen Modſigelſe. Ogſaa hvad det forſt 
oamhandlede Punct angaaer, har han underftyttet ſin 
Mening med vigtige Grunde, og Man feer her. et nyt 
Beviis pan, hvor uheldig Lovbogen, ſom det nyy 
Udkaſt forſaavidt har fulgt, har været i at udtrykke 
' Detingelferne for Præferiptian. Imidlertid turde 
det dog være retteſt at antage, at enhver Handling; 
IJ Yuftitien foretager i-Forudfætning af, at Ven Paa⸗ 
gjeldende er ſtyldig, maa være nok for at afbryde 
Praſcription, og af dertil den Afhorelſe maatte hent 
regnes, ſom den paagjeldende Embedsmand i Aaret 
4816 var bleven underfaftet Det erkjendes af Forf, 


i 


at det ikke, foratGjerningsmanden, i Lovens Forfand, ” 


ſtal kunne anſees bekjendt, er nodvendigt, at han 
ſtal være overbevüſt, Hvilket forſt kommer til Afgis⸗ 
relfe 1 ved den endelige Dom. - Wen, Naar dette ikke 
antages »faa ſees ikke retterd, end at ethvert judicielt 
MDR,” fom foretages mod den Paagjeldende for a at 
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orerbevife ham, i maa være cateatieigi Det rog . 
£lårt, at htin Embedsmand 1 ate Fald ved forbemeldte. 
Ufharelfe RE Opfordring nok til at være Betænft pas 
at ſamle aflede Oplpsninger, der funde tjene tif hane 
Forſvar. 
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X. " Die neuefte konigliche hanndverſae 
Verordnung åber die Abſchaffung der ED 
Folter und Zulisfigteit des Anzetge⸗ 
beweiſes. (S. 250363). 
Det er forſt ved en ged. 25de Marts 1822, at ,. om 
Tortuten er bleven afftaffet i Kongeriget Hannover, 
og, & Forbindelfe dermed, ev der ligeledes gjort den . 
— Forandring i Carf den Femtes peinliche Gerichtsord⸗ J 
nung, at Indiciebeviſet ev erkjendt for tilſtrokkeligt 
til derpaa at grunde en Dom i en Criminalfag. Dog 
; har bemeldte Forordning, efter flere nyere Loves 
Exempel, gjort Undtagelfe med Henfyn til, nogle af 
de ſtorſte Straffe, faaledes at, hvor den Sigtede fæls 
des pan Indiciebeviſet / 20 Aars Tyvangsarbeide træder 
i Stedet for Dedsſtraf, 10 til:12 Aars Arbeide for 
offentligt Arbeide paa Livstid og en forholdsmæsfig, 
Arbeids⸗ eller Fængfelsftraf for den formelige Ere⸗ 
loshed. Derhos indeholder Frd. til den Anklagedes 
Betryggelſe den Forſkrift, at der fræved en Stemmer + 
fleerhed af idet Mindſte $ Dele, førend Nogen fan 
fældes paa Grund af et faadant Beviis. Naar Be⸗— 
viſet ikke findes tilftræfteligt, fan døg den Anflagede, i 
. 3 2 2 
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under . viffe Omfnnbiskeder, , Underkaſtes ltenn 
Judſtrenkninger i hans Frihed, fom findes fornødne 


til at filtre, Staten og dens Medlemmer; i hvilken 


Henſeende Ufgjorelfen er overlade til Cabinets⸗Mini⸗ 


ſterium,/ men vedkommende Ret har at gjøre Indbe⸗ 


retning og holde den Anklagede i Forvaring, indtil 
den forſynes med Forholdsregler fra Cabinets Miniꝛ 
ſteriet. Da jeg ofte tilforn har udviklet mine Tatiz 
ker angaaende de ovennævnte Gienſtande, i hvilken 


Henſeende jeg i Sardeleshed ſkal henviſe til. nærvær 


rende Tidsſkrift iſte Bind Side 308313. finder jeg 
det overflødigt her at udbrede mig. desangaaende, De 
Beſtemmelſer, Forordningen indeholder angaaende 
Betingelſerne for'et fuldſtendigt Andieiebeviis, ere i 
det -Væfentlige overeensſtemmende med hvad andre 
Love desangaaende have faſtfat og frembyde intet 
- færdeles Stof til. Bemærtninger. - 


XI. Beitraͤge zur Ausleguug des 165tes 
Artikels des: peinlichen Gerichtsordnung 
von Konopak. (Side 2641982). HED 


Denne Afhandling er bleven foranlediget ved en 
Ketsfag, der blev reiſt mod et Pigebarn paa 17 Aar, 
der, efterat have ſtjaalet en Sum Penge fra.fin Mor⸗ 
fader, undveeg og, paa den Beſtjaalnes Anmeldelſe 


for Øvrigheden, blev forfulgt ved Stikbreve, paagre⸗ 


bet og heftet; men mod hvem Morfaderen fiden fras 
, falde al: Paatale, 'ertlærende derhos, gt han vilde 
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gjete Sendes Meder arvelas, faa at bun og hendes 


ene Halvdeel af Omkoſtningerne, hvis anden Halvderl 
blev paalagt fjendes Forlovede, der var medſtyldig. 


WMen denne Dom blev paaanket og. kom derved til et 


Collegium, hvori: Forfatteren" var Referent. Dette . 


frifandt den Anklagede ſaavel for Straf ſom for de 
Omtoſtninger, der vare paagaaede, efterat den Be⸗ 
fjaafne havde gjort den ovenmeldte Erklæring. Det 
er af fin Relation i denne Gag, Forf. har taget nar⸗ 
værende Afhandling, der blot indeholder enkelte Tils 


æg og Forandriuger. Han erkſender, at den 165de 


Artitel af C. E. C. iffe, efter fit bogſtavelige Indhold, 
kunde komme den Antfagede tilgode, da ſamme fun 


taler om Den, der af Letſindighed eller Uforſtand 
borttager Noget af det Boe, hvori han er nærmefte Ar⸗ 
ving; thi den Paagjeldendes Moder udelukkede hende, NE 


efter Løven, fra Arv, og Morfaderens Erklæring om at 
ville gjøre fin Datter arvelss, kunde ikke i denne Hen⸗ 
ſeende have nogen Virkning, da alene det Arvefoxhoid, 
ſem fandt Sted paa den ide Tyveriet blev begaaet; 


kunde komme i Betragtning. Derimod fandt Foe fatte⸗ 


ren, at den romerſte Ret, hvortil bemeldte Artikel henvi⸗ 


"fer, taler for den Anklagedes Frifindelſe. Vel ere übgle 


af de Grunde, hvorfor denne ikke hjemler actio furii 


Y 


. SJ 


Soſter fulde” vare hans nærmefte Arvinger. Ved 
Criminalretten blev fun dome. til 6 Dages Bængfel, 
. afverlende med Vand og Brad, famt til at betale den 
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” i Tilfælde. af. Syverie, ſom begaaes mellem Bader. Ci 


won 
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Bern, itte nu lantzere anvendelige, nemfig: beg pris 


vate Myndighed, ſom tilkom Familiefaderen over” 


Sonnen og ſom gjorde offentligt Soegsmaal overflo⸗ 


dist, ſamt de Rettigheder, Faderen havde med Hen⸗ 
ſyn til Gønnens peculium, hvoraf den Pengebod, 


der indtaltes ved actio furti, ſtulde udbredes. Men 
Forf. antager, at der var endnu en tredie Grund, 


" hvorfor den romerſke Ret ikke antog hiint Segsmaal, 


temlig den Vancre, ſom den med agtio. furti -fårs 
bundne Infamie, formedelſt det noie Familieforhold, 


maatte kaſte paa den Beftjaalne ſelv; hoilket For | 
finder beſtyrkei ved den romerſke Rets Grundſcetnin⸗ 


ger angaaende de faakaldte middelbare-Jnjurier. Da i 
fremdeles den romerſke Ret i ben omhandlede Åens 


ſeende ingen Forſtjel gjorde mellem Barn og Barnes . 


born, maar fun diffe vare under den Beſtſaalnes 
Fædtercemagt, faa fandtes den omhandlede Artikel i : 
C.C.C,, ſtjondt dens Bogſtav ikke paffede ſig pk den" " 
Tiltalte, at maatte komme hende tilgode. — "Det frems 


lyſte vel itte af Acterne, at hun fod under fin Mors 


faders Fedrenemagt, men denne Omſteændighed ans 
ſaaes, med Henſyn til den ſtore dorſtjel mellem ben 


romerſke og tyde Fædrenemagt, ikke af kunne væve 


afgisrende. Derimod var den Grund, ſom hentes 
fra det Kræntende, ſom det Har for den Beſtjaalne / 
felt, åt hans. Barn ſtraffes ſoͤm Tyv, her aldeles 
anvendelis. Da ievrigt Artiklen viſer, at Borigheden 
i: de Tilfælde, i; emhandles, ikte ex ofſicio enten 
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maa auklage eller ſtraffe den paclieldende fan havde 
Fetten, efterat den Beſtjaalnes engang indgivne Klage 
var frafalden, ingen Kompetence: til at domme den 
Paagjeldende. i 
" Nærværende Afhandling indeholder viſtnot et 
vigtigt Bidrag til et meget omtviſtet Lovſteds For⸗ 
tolkning, og Forfatterens ſtarpſindige Underſogelſe 
fan ikke mistjendes. Imidlertid er Sagen langtfra 
ikke klar, hverken med Henſigt til ſelve Fortolkningen 
af den romerſte Ret, eller forfaavide der ſporges om 
dennes Indflybelſe paa Fortolkningen af C. C.C. I 
forſtte Henſeende ere der flere Omſtændigheder, der 
spvætlte Tvivl om, at Man virkeligen her har bygget 
paa det Krænkende, actio fucti mod Fader eller Sen 
medfører for den Anden. Foruden at aldeles intet 
udtrykkeligt Vink gives lil er ſaadant Motiv, ſaa 
indffrænter Reglen fig. til de Tilfælde, at patria po- 
tastas finder Sted. Mellem Faderen og hans eman⸗ 
| ciperede Børn kunde upaatvipleligen actio furti an⸗ 
vendes, uagtet Emancipationen, efter. de prætoriffe 
Edicter, itfe væfentligen forandrede de indbyrdes 
Arverettigheder. Fremdeles kunde actio furti endog 
finde Sted mellem Fader og Søn, uagtet Fadermagten 
var i Kraft, haar Sønnen havde peculium castrense. 
Forf. hav .vel i denne Henſeende bemerket, at dette 


æ 


fun var en actio utilis, der fandfynligvis 1ffe har … 


medført Infamie, ja maaſkee ikke været en Poenal⸗ 
Hage, men blot gaaet ud paa Erliatmlis— Men, lige— 
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om. det Sidſte er re atdeles hanthgetigt; da edo farti 
(i Modfætning af eondictio furuvo) ſtedſe ér en 
Poenalklage, og en actio utilis har ſamme Gfen⸗ 


ſtand, ſom actio directa, ſaaledes er det Forſte og 
en Hypotheſe, der ſnarere har Sandſynligheden mod 
end for fig. Foruden at der ikter Spor er til en 
ſaadqn Indffræntning. i Virkningen. af- vactio utilis, 
der heller itee ſynes at fremgaae af dennes Væfen, fåd 
indeholder det citerte fr. 52 1. 5,6 D. de furtis ans 
gaaende Faderen, det beftiæler Sonnens peeulium 
castrense, de beſtemte Ord ”non tantum igitur 
fartum faciet filio, sed etiåm furti tenebiturs”" 
ligeſom og hele Sammenheengen ſynes at viſe, at 
Reglen, hvorefter Tyvsſogsmaal ikke maatte anſtilles 
mellem Familiefaderen og Familiefennen her. ſtulde 
være. uden af Anvendelſe. Da det, efter den romerſts 
Ret, ſtedſe beroede paa den Beftjaaine ſelv, om han 
vilde benytte fig af actio furti cler ikke, ſaa ſynes 


heller itfe den Stam, der ved Faderens eller Sets 


nens Afſtraffelſe falder paa den Anden, at have faa 


megen Vægt, fom Forf. tillægger denne Betragtning. 


Naar Forf. paaberaaber fg, at actio farti ogfaa 


bortfaidt med Henſyn til Søns og Sanneſons Kone, 


faa er Dette vel heller ikke af ſtor Betydenhed, da dette ” 
er indræntetitil den Son, der ſtaaer under Fœdrene⸗ 


| magten, og det udtrykkeligen er fagt, at den cmancis 
perede Søns Kone, ſom beſtjeler ſin Svigerfader, 
furti tenetur. Endeligen kan det neppe heller være 





. 
… Nore 4 


TF ST hy som, 


— 


437 


efsjerelide, at avctio farti, efter fr. 89 D. uit. dit; . 
ifte fandt Oted mellem eñ Patron og hans Frigivne, 
eller mellem Den, Der har leiet en Andens Tjeneſter, 
og Tieneren. Hvorpaa dette og i Sardeleshed det 
Gidſte er grundet, er vanſteligt at ſige, men det: fon 
vift i ikke hidledes af nogen Grand, ſom ved den om⸗ 
ſpurgte Leilichhed kunde gjøre Udſtag. Hvad den 
Slutniag angaaer; ſom Forf. gior fra den romerſte 
Net. til Carolina, fan er det vel faa, at ſammes Arts 
165 henviſer til den romerſte Ret; men dette er fun 
ſem Regel for hvorledes et ſaadant Tilfælde, ſom det, 
famme har opgivet, Mal behandles. . Tilfældet felv 


har den noiagtigt beſtrevet, og det med Kjendetegn, 


fom i mange Baader ere meget forſtjellige fra den, 
der udmærke ben romerſte Rets. analoge, Beſtemm̃el⸗ 
ſer. Jovrigt maa jeg ved denne Leilighed henviſe til 


"hvad jeg i jur. Tideſtrift 7 B. 1 H. S. 116—118 


sg 11 B. 2 H. S. 168—173- har bergrket om Ty⸗ 
verie mellem Nætpaarerende og derded tillige om den. 
romerſte Ret og om den. 165de Artikel i €. €. C. 


"| 


XI. Spangenbers aͤber bag. reqchtliche 
Verhaͤltniß des weiblichen Geſchlechts. 
(5. 283; 316), 


omhandlet 43 B. 2 H. S. 1734179 
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x. Versre hen aug. matieliem Sahn 
finn und Trunkenheit, von Kleinſchtod. 
W (S. 317328). 
En Haandveksfvend, ber to Gange tilforn var 
ſtraffet for at have mishandlet ſin Moder, tiltales her 


deels for Vold, ſom han havde udsvet mod ſin Fader, 
haem han, under en, af ham felv foraniedihet Strid, 


med en Brændesre- havde givet ét Slag paa Hovedet, 


der frembragte et blodende, men dog ikke i fin Virk⸗ 


king betydeligt. Daar, deels for at have med Bold 
modſat fig de af, Faderen derefter. tilkaldte Politieſol⸗ 
dater, truet diſſe paa Livet og med⸗ eh Kniv tilfsiet 
den ene af dem et Stik i Bryſtet, der i meer end 30 
Dage gjorde denne uduelig til fine Forretninger. Hau 


friſfindes imidlertid paa Grund af de Oplysninger, der, 


N 


vare fremfomne.cm, at Gierningen var ſteet i Drut⸗ 
ken ſtab og under Medvirkning af et periodiſt Anfald 
af Maaneſyge, hvormed han fulde være behæftet. 
8vad den førfte Undſtyldning angik, da havde en. 
Veſlostet og en af hans Kammerader i Vertshuſet, 
ſaavel ſom Verten, forklaret, at han var drukken, 
Hvortil dog Politieſoldaterne ikke vilde have bemærket 


noget Spoer. Betraffende hans paaberaabte Maane⸗ 


ſoge, faa havde hans Forældre og-en Naboe gjort For⸗ 


klaringer, ſom indehdldt, åt kan ved tiltagende Maane 
fik Anfald, hvorunder han opforte ſi fig ſom et Mens 


É neffe, der ei er ved fin fulde Fornuft. JArrxeſten· 


hvor han forblev under 4 Maaneforandringer, Havde 
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gen imipderud ttke vuſt noget fybeligt Tegn til. Sindes 
ſoeſtyrrelſe. Den af Retten tiftaldtg Bæge antog, a 

der itke hos Forbryderen var noget legemligt Anlæg 
Hen periodiſt Sygdom, da ingen fogclig Tilftand i 
Nerveſyſtemet havde viift fig i Arreſten, og der heller 
iffe i hans Levnetshiſtorie fandtes noget, ſom kunde 


indeholde ſerdeles Anledning tif en ſaadan Tilſtand, 


hollken færdeles Anledning pleier at finde Sted, naar 
Anlægget. i er arveligt. Den hviere medicinſte Au⸗ 
thoritet, huorfor Sagen blev åndraget, var i det Hele 
eenig med Lægen, men antog det dog for ſandſynlige, 
at phyfiſke Anlæg hos den' Tiltalte havde medvirket 
tan hans: berufede Tilftand og. henrevet ham til de 
ſtrafbare Gjerninger, Hvorfor han var kommet under 


Tiltale, Ruſen anſaae den imidlertid for Hovedſagen. 
og denne hævde, weente man, ſoattet Fornuften indeit 


Manie. 


Naar man endog, med vedkommende Retier, 
(hi Eriminalretten frifandt, og dens Dom blev ſtade 
ſaſtet i Reviſtons⸗Inſtantſen) finder,” at der var til 
ſtreekkelig Grund til at antage, at den Antlagede, da 
han udovede de paatalte Miggjerninger, var ientik 

fand, ſom ei gjorde ham bet mueligt at undertrytte 
: fine vilde Sindsbevægelfer, fan fynes der i dog, at han; 


forfaavide Aqrſagen eller dog ef medvirkende Aarſag 


ſeges i en Ruus, ei kunde være aldeles ftraffrie, og - i 
. At tal Fald Sikkerhedsmidler maatte være hjemlede 


imod ham, i den Forudſatning, at allerede: hans legem⸗ 
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lige · Tilſtand af. og g til. betog ham af Evne NL Selobe ⸗ 
herſteiſe. Den offentlige Sikker hed ſynes fra ingen 
, Synspuntt at være behorig taget i Betragtning. 
Denne Sag-afgiver et merkeligt Bidrag til Be⸗ 
viſerne vaa det hos Criminaliſterne i de ſenere Tider 
ſaa herffende Hang til at udvide Anvenbdelfen. af Be⸗ 
"greternt om Affindighed og andre Sindstilſtande, Der 
udelutte Tilregnelſe. Om de fordærvelige Folger, ſom 
| denne Hang, fra adftillige Gider, maa føre, med fg, 
har jeg udladt mig flere Gange, i Særduleshjed i juris 
diſt Tideſtrift 8 B. 14 Hefte &. 150; 154; og ſamme 
Okrift 8 Bind I Hefte S. 205⸗239, indeholder en 
lærd og med den pſychiſte Legevidenſtab hvorfra 
denne Retning ver. kommet ind i den nyere tydſke 
Eriminalret, fortrolig Læges Proteſt imod "flige 
"1, Boreftillingsmaader, Ogſaa maa jeg ved, denne Lei⸗ 
E , Figbed. henvife til CollegialsTidenden for 1827 Vo. 3 
og 4, hvor man finder en intereſſant Slesvig Cris. 
minalfag, der vifer, at hiin Tilboielighed ingenfunde 
,, har faaet Indgang hos den-Slesvigffe Overcriminal⸗ 
” vet; efr. Noten S. 45246. Dette Tidsſtrifts 9B. 
4 Hefte S. 1421113 Tan og her efterſees. | …— | 





"XIV. Beuptheilung der'neueſten crimi⸗, 
naliſtiſchen Sqriften. (S. 324:350). ”": 
rr 9 Anledning" af difre Recenſioner ſtal jeg blog 
— gjøre en Anmærtning. ved Side 3425343, hvor der 
. atter forekommer et Borfoar for præsumtid doli, i E 
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det BaTentlige, af lige Brſtaffenhed fom bet oven Side” 


% 19251427 "omtalte. Recenſenten paaberaaber fig her, 


foruden flere Data, hvis Værd jeg tilforn udforligen 
har prøvet, at, den franſte Criminallov ligeledes præs 
ſumerer dolus, forſaavidt Anklagekammeret, naar det 
fætter Nogen i Anklageſtand, ſlutter fra de objective. 
Grunde til Sen forbryderſte Henſigt, indtil de Eed⸗ 


føorne endeligen afgjore Sagen, og at der ligeledes 't 


andre Stater, naar Specials Underføgelfe beſluttes, 
formodes dolus. Men det er for det forfte ingen? 
lunde afgjort, at Gtaten ubetinget forudfætter dolus, 


- naar den beſlutter Tiltale, hvilten- og fan gaae ud 


paa en blot culpos Overtrædelfe, Men, er end Til⸗ 


talens Gjenftand en dolos Forbrydelſe, fad ev det dog 
iffe paa en abſolut Formodning om dolus den” 


grundes, men det ev paa Sagens, famtlige oplyfte 
Omftændigheder, at den Beſlutning, der i ſaa Hen⸗ 


| „ſeende tages, hviler. Kun at der, faavel med Hen⸗ 
fyn til denne Punkt, ſom hvad alle de andre Betin⸗ 
gelſer for Gjerningens Strafbarhed eller dennes Grad” 


angaaer, behoves mindre ſtarke Bevifer til at fætte en 


Perfon i Anklageſtand end til at domme ham ſtkyldig. 


Forf. bemærter endeligen, at Sporgsmaalet om do- 
lus dog fun fan afgjsres ved circumſtantielle Beviſer, 
altſaa kun ved Formodninger og Slutninger, og at 


Ingen vilde finde Betænkelighjeder ved en fovbog, der . 


udtrykte fig ſaaledes: ”den Anklagede kan kun da 
antages at have handlet med vetftvidige horſat, naar 
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af uUagtſomhed.; Herimod fan jeg Iutet have at 


mia 2 Bind Side 256 (mit yde Skrift: fiber die 


, bevifes og, ſtjsndt det viſtnot forholdet fig ſaaledes, 


indeholdes i hine Loves Prineip, naar de blive forkla⸗ 


Forſettet enten er tilſtaaet af ben Anklagebe, eler sg | 
ſamtlige veloverveiede Omſtcndigheders Gammets" 
heeng, i Forbindelſe med Gjerningsmandens Forkla⸗ 

ring, ei tilſteder at forklare den iverkſatte Fotbrydelſe 


erindre, da dette netop ſelv i Udtrykket ér aldeles overs. 
eensſtemmende med hvad jeg har foredraget i Euno⸗ 


Grundreglen der Strafgeſetzgebung Side 291), men 
jeg har der tillige viiſt, hvor forſtjellig hiin Hegel ev 
fra den at dolus ſtal formodes, indtil. det Modſatte 


qom Recenſenten bemerker, at Praxis i de Lande, 
hvis Love have opſtillet præsumtio doli, iffe ud⸗ 
ſtreekker den. videre, ſaa beviſer dette dog iutet Mere, 
énd.at Domftolene, ledede véd den naturlige Retfære 
dighedsfolelſe/ rette det Uretferdige, ſom der vilde 
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rede efter Det, famme virkeligen indeholde. 


XV. (S. 35277) er allerede omhandtet'o oven 
Side 124; 127 





XVI. Dev neue Entwurf eines Strafs e— 


ſen Weimar⸗Eifenach mit Bemerkun gen— 


von Mittermaier. (6.378 402). 


ſetzbuches fuͤr dasGroßherzogthum Sach⸗ 
Af ovennævnte Udfaft, ſom ikke er faldet mig i 


. Handerne/ var i det Mindøe den n Tid, Bert. ſerer 
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demte Afhanbting, fun ben farfte Afdeling udformer, NE 


des i 162 Sætninger andeholder den almindelige Dect. i 
Her fotz er den baierſte korbog af1813 lagt til Grund; 


Wog i de Afvigelfer, ſamme derfra indeholder, er Ud⸗ 


kaſtet, ſom Forf. bemærker, gaaet ud fra ganſke andre 
Boteftilingsmaader og Grundfætninger, end dem, 
hyvorpaa det nyere baierſke udtaſt er bygget. Sæt: 
deleshed finder Forf. , at hiint Udkaſt ſoger endnu 


noiere end ben Lovbog, bet har Jagt til Grund, at 
- binde Dommernes Vilfaarlighed, medens der i dette + - 
er en Hovedbeftræbelfe, at udvide &Grændferne" for 


Domfiolenes Skjon. . Forfatterens Forkjcerlighed for 


denne fidfte Beftræbelfe og for flere Tendontſer i det. 


nye baierſte Udkaſt er bekjendt. Jovrigt ere be Ves 
mærfninger, han gjav.ved det weimarſke Udkaſt, for 
en Deel meget velgrundede; men adſtillige af Dem 
er det enten aldeles ikke eller fun tildeels. Saaledes 
har han vel ikke Uret £, ikke at være ganſte tilfredg 


— med de Beftemmelfer, ſom indeholdes i Art 97 ans 


gaaende Straffeformildelſe for Forbrydelſer, begaaede 
i en ſaadan ringere Grad af Sindsſvaghed eller Jor⸗ 
rykthed, der ikke udelukker al Tilregnelſe eller 4 en 


”fignende Grad af Drukkenſtab eller Affeet m.v. Men 


en flor Deel af hans Indvendinger hvile paa Forfats 
tereng maaftee ikke ganffe vel overlagte Hang til at 
benytte den nyere pfydjifte Legevidenſtabs Underſe⸗ 
gelſer og Terminologier i Criminalretten. aar 
ellers Forf med. Henſyn til det, Udkaſtet i Sarde⸗ 


Id 
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NE lethed har Jettem om elf uden egen Styld opjkedede i 
Affert, paaberaaher fig Vanſkeligheden af pſychologiſt 


at godtgjore, hvorvidt Affecten kan anſees uͤfatſtyldt 
eller: opgive den Grendſe, hvormed Affecten ſtulde 
ophœve/ eller fun nedfætte Tilregnelſen, faa ſtjonnes 


"Det itke, Hvorledes Forf., der dog ellers er faa. meget 


for at give Dommerens frie. Bedommelſe af Sagen 


de videſte Græendſer, og ſom iøvrigt ertjender heftig 


Affect ſnart ſom en Grund til Straffens Ophavelſe, 
ſnart til, bens Nedfættelfe, fan i Hiin Betragtning 
fude nogen Indvending imod, Udkaſtet. Hvad han 
erindrer imod dette, forfaavidt ſamme vif, at Affeeten 
fal.være opvafe af Den, mod hvem Forbrydelſen ev 


begaaet, er tildeels rigtigt, ſtjsndt lidt ſpidsſfindigt; 


men, naar han anfører, at Udkaͤſtet vilde hjemle den 
Sand, der havde mishandlet en Pige, hveri han. var 


" heftig ſorelſtet, men ſom iffe vilde giengielde denne 


Kicerlighed, en betydelig Straffeformildẽiſe faa er 
dette nof en grundles Indvending; thi Udkaſtet for⸗ 
drer udtrykkeligen ikke blot, at Affecten ſtal vare 
opvaft af Den, imod hvem Forbrydelſen begaaes, 


wen tillige at den ſtal være opfiaaet uden Gjerninges . 


mandens egen. Skyld, og bette kan man vel itte ſtge 


som hiin Affect i den hæslige Retning, ben har . taget. 


Forfatteren kan. aldeles ingen Grund finde til den 


I Forfkjeh, ſoin det Veimarſte Udkaſt gjør mellem det 


ſaakaldte delictum prefectum, ſom det indbefatter 


IS, 


Bo under. Benavmnelſen, det nærmefte Forſog, og det 
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nære Forſog, der finder Sted, naar Sjovedhandfingen 
vel ev begyndt, men ikke fuldendt. Wen, uden at, 


Njeg i det Hele vil forſvare Udkaſtets tredobbelte Gra- 


dation af Forſeg, der i alt Fald har den Feil, at Hiin 


Forſkjel fun paffer ſig paa entelte Forbrydelſer ), 


er der dog en kjendelig Forſtiel paa Dens Strafver⸗ 
dighed,-der har fuldendt den hele forbryderſte Virk⸗ 
ſomhed, og Dens, for hvem Ser endnu var Noget 
tilbage at gjøre i faa Henſeende. Forf. mener, at 
Udkaſtets Forfjel vilde have til Folge, at den Gifts 
blander, der havde rakt fin Fjende ct Giftbæger, vilde 
flippe langt lettere, naar denne tidligt nok opdagede 


Giften og faaledes ikke tommede Pageret, end om 


bianderens Virkſomhed faldende i det Oieblit, han har 


Han havde drukket Giften, men uden deraf at tage fin. 


Dad. Men, foruben at denne Børfjæl + viſt ikke var 


unaturligere end den, ſom Forfatteren med næften 


alle Criminaliſter ertjender.mellem Straffen i det ſidſt⸗ 
nævnte Tilfolde og for bet virkelig fuldbragte Gift⸗ 
mord, faa indeholder Udkaſtet neppe nogen tilfræftes 
lig Hjemmel til en ſaadan; thi egentligen er Gifts 


overrakt Den, han havde udſeet til fit Offer, Giften. 


Om den nydes eller ikke, er ligeſaa vel, fom den - ” 


Virkning, famme i førte Tilfælde faaer, Moget, fom 


er udenfor Handlingen fålv.og maa henregnes til 


Folgen (aftfaa til consummatio men ei til perfeetio 


2) See Arkiv for Retsvidenſtaben og dens Anvendelſe 
3die Bind S. 188 ff. ' 


Jur. Tideferift, 14Bos. ß. & 
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delieti). Set fees &. 388, at uͤdtaſtet er afveget 


fta den baierſte Lov, forſaavidt benne har opſtillet 
præsumtio doli. Det turde imidlertid ikke være 


ganſke heldigt, naar det fammefteds er beftemt, af 
Spoorgsmaalet om det retſtridige Forfæt ene og alene 
ſtal bedommes efter Grundſeetningerne om Yndiciez 


beviis. Forf. anfører ved denne Leilighed i en Note 
en Beſtemmelſe om ſamme Gjenftand, ſom ſtal finbes 
i et andet i ce tydſt Land forelagt (mig, ievrigt ube⸗ 
kjendt) Udkaſt ) hvilken Beſtemmelſe noiagtigen er den 


ſamme, ſom jeg paa det oven &, 142 anførte Sted har 


foreſlaget. Side 392 feer Man, at Udkaſtet har 
afſtaffet det i den baierſte Lov forekommende Begreb 
om borgerlig Dad, Hvilfen Forandring Forf. med 
Foie bifalder. ) Forf. finder det Side 393 meget 


urigtigt, at Udkaſtet erflærer Straffen af Galgen 


anvendelig paa ſaadanne Dodsforbrydelſer, der for⸗ 
udfætte et nederdrægtigt Sindelag. Ligeſom hang 


É, Indvendinger herimod ere af liden. Vægt, ſaaledes er 
| i Gærdeleshed det Sporgsmaal, hvormed han ender, 


upaſſende, da Artiklen, ſaaledes ſom den af ham 
er anført, viſer, at det i den ſpecielle Deel fulde 


TT) Gide 648 anføres en ſtorſtedeels mén ei fuldtom« | 


men eenslydende, dog i. Meningen aldeles dermed | 
ſamſtemmende Artikel af det nye Wuͤrtembergſke 
Udkaſt, ſom jeg desværre heller ikke bar kunnet 
erholde. 
of) See nyt jur. Arkiv 22 B. S. 91,96, jur. Tids⸗ 
' ſetift 11%. 19. 6. 258-260, 
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beſte mmes, — Forbrydelſer der ſtulle henregnes 
til hiint Slags. S. 393 feer Man fremdeles, at Ud⸗ 
kaſtet ogſaa ſtundom ſtjarper Dodsſtraffen berved, at 
Hovedet fættes pad en Stage efler Kroppen brændes. 
Forfatteren gjer herimod de fædvanlige Indvendinger. 
Hvad han Side 3945395 erindrer imod 'de Afvigels 


" fer fra den baierffe Lov, ſom Udkaſtet indeholder med 


Henſyn til Grændferne mellem Tugthuſet og Straffe⸗ 
arbeidshuſet, kan jeg ikke tillægge nogen ſynderlig 
Vægt. De Tidsbeftemmelfer, hvormed Grandſen ſeet⸗ 
tes, ere i fig meget vilkaarlige, og deres Henfigts⸗ 
mæsfighed fan fun bedommes efter: Straffeanftalters 
nes Beſtaffenhed; og en Paaſtand, ſom den, Forf. 
Side 395 fremfætter, at Tugthuſet ev en upaſſende 
Straf far ſaadanne mindre betydelige Forbrydelſer, 
der blot' fortjene 5 eller 6 Aars Frihedsberavelfe, er 


i denne Almindelighed og uden Henfyn til en State 


"givne Indretninger, ſom det forefommer mig, aldeles 


vilkaarlig. Side 3945395 feer Man ogſaa, at Udka⸗ 
ſtet har benyttet legemlig Renfelfe ſom Straffeart. 


Hermed er nu Forf. meget utilfreds, og viſtnok fan 


Der være megen Anledning til Tvivl om denne Straffe⸗ 
maades Henſigtsmasſighed; men det ev dog nok en 
lidet ſigende Phraſe, naar Forf. udbryder, at et Fole, 
der er agtet modent til at have en repræfentativ For: 
fatning, - itte ber prygles; thi det falder dog altfor 
meget i Øinene, at det ikke ev det ſouveraine Folk, 
der ſtat prygles, men- at ſaadan Straf fun anvendes 
| K2 
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bat 


paa enkelte Jorhoddere— der ovdentligviig aldrig have 


havt Deel i active Borgerrettigheder, og ſom i ale 


1, Fald maatte fortabe dem. Man funde ligeſaa vel 
bruge flig Phraſe, hvad andre Straffe, angaaer, og 


ſige, at et frit Folk ei fulde indſperres i Tugts eller 


Arbeidehuſe. FBt J— … 
| Side 397 finder Forfatteren, der ellers altid 


taler de milde Straffeloves Gag, Betænteligheder 


vebd den Lemfældighed, hvormed udkaſtet har behand⸗ 
let dem, der, ſom Medhjalpere, gjore fig deelagtige i 
Forbrydelſer. Han mener, at Den, der har været 
en Stiemand behjelpelig, uagtet han i Gjerningens 


Hieblik havde viiſt den ſtorſt mulige Virkſomhed, efter 
Udkaſtet fun kunde ſtraffes med 10 Aars Arbeidehuus, 


naͤar han forſt var kommen til, efterat Gjerningen 
allerede var beſluttet af en Anden (efr. S. 401). Men 
naar Man fægger Marke til hvad Forf. Har foredra⸗ 
get S. 386; og. ſammenligner dette med den baierſte 
Straffelov "Ave. 43 II og 72, ſynes det. indiyſende, 
at hiin mildere Straf fun, da er anvendelig, naar 


den Paagjeldende iffe har ydet en væfenttig nødvendig 


Biſtand til Giernidgen, og at han i modſat Tilfælde 
bliver at ſtraffe ſom Hovedmand, uagtet Gierningen 
af Andre var beſluttet, inden. han lod ſig formaae tif 
Medvirkning; Begreber, hvorpaa. der ivrigt fra 
andre Sider. kunde være Adſkilligt at udfætte. 9 


s) Cfr. Eunomia 2 Bind Side 162⸗ 164. (Ueber 


die Grundreglen der Strafgeſetzgebung &. 1905191) 
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Side 398 erfarer Man, at Udkaſtet, med Hen⸗ 


fyn til Afſtraffelſen af de Forbrydelſer, ſom Indlæen⸗ 
dinge» maatte begaae udenfor Staten, indeholder den 
moerkelige Forſkrift, at de weimarffe Domſtole herved 


alene have at vette fig efter den Stats Straffelove, 


inden hvis Grændfer QOvertvædelfen er begaaet. Nes 
cenſenten erkjender vel, at denne Beſtemmelſe er byg⸗ 
get paa-den rigtige Foreſtillingsmaade, at Staten, 
der ſtraffer fine i Udlandet delingverende- Borgere, 
fun handler mandatario nomine for den fremmede 
Stat, ſom Overtræderen, efter Conſequentſen, ſtulde 
udleveres til, men finder dog med Foie, at der ved ud 


… førelfen made betydelige Beteenkeligheder, nemlig at det 


er vanffeligt for en weimarſt Dommer at anvende 
fremmede Straffelove efter deres vigtige Betydning, 
og af det ligeledes ofte er vanſteligt, at bedsmme de i 


fremmede Love faftfatte Straffes Storrelſe i Forhold 


til dem, der finde Sted i Landet ſelv. Man feer 
iovrigt ikke, at Reglen har nogen Indffrænfning med 


Henſpyn til de Forbrydelſer, en Underfaas i et fremmed ” 


Det ovenmeldte Udkaſt bar, ligeſom det nye Baier⸗ 


fe, iNefr. juridiſt Tidsſkrift 6 B. 29. G. 71) fil 


kjendegiver, at Medvirkningens Nodvendighed for 
Forbrydelſens Udovelſe ſtal bedømmes med Henſyn 
fil Zorbrydelſens conerete Omſtendigheder, hvor⸗ 
ved det har hævet den Tvetydighed, ſom jeg bar 
paaanket i Lovbogen, men dog, ſom mit 1 c. opſtil⸗ 


fede Dilemma vifer, har kaßet fig i en anden Feil. 


el 
* 


foiet hiin Loybogs Definition et udtryk, ſom til⸗ 
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Land maatte begaae til Skade for fit Fedreland eller 


nogen af dets Medlemmer. Hvis ingen Undtagelfe 
for dette Tilfælde er foreſtrevet, turde dette: være en 
endnu væfentligere Udfættelfe, end hvad Recenſenten 


har erindret. See for Reſten om denne Gjenftand 
Eunomia 4de Bind &. 84 ff. og Arkiv fyr Retsvidens 
ſkaben og ſammes Anvendelſe 3die B. &. 12014123:  ; 


Side .399. citeres en Artikel, hvorefter, naar 
Nogen Har tilftaaet ct forbrydere Forfæt,, uden dets 


ved at have- havt et beſtemt Øiemeed, da alle Følgerne . : 
af hans forbrydere Foretagende ffulle tilregnes ham 


ſom tilfigtede. Recenſenten har kun bemarket, at 
denne Artikel træder i Stedet for den viſtnok utyde⸗ 
lige Beſtemmelſe i den baierſte Lovs Art. 41. Men 


det ev. en væfentlig Ufuldkommenhed i Artiklen, ſaa⸗ 
ledes ſom den her eiteres, at den indſeroenker fi ſig til 


de Tilfælde, hvor det forbryderſte Forſtet er tilfaaet . | 
Den, fom angriber Nogen med morderiſte Vaaben 


og paa en, morderiſt Maade, bør uden Tvivl betrag⸗ 


tes ſom forfætlig Aarſagetil det hele Onde, ſom derved 


frembringes, om hån endog ſtulde finde for godt at 
- benægte en forbryder Henſigt. 


Recenſenten dadler det, naar Udkaſtet betragter 
Den forføgte Misgjerning ſom en ſaadan, hvori ikte 


Alt, hvad der hører til Forbrydelſens Vaſen (Thats 
bbeſtand), er tilſtede (Side 399-400). Men heri har 
han uden Tvivl Uret; thi Man fan ikke nægte, ae 


w 5 


Fuldendelſen farer til den lovbeſtemte Forbrydelſes 
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fuldffændige Væfen, hvorfor og t. Er, det Sporgs⸗ 
maal om en vig Folges Frembringelſe hører med til 
Fuldendelſen eller ikke, beroer påa Maaden, hvorpaa 
. Forbrydelſens ⸗Veſen ev opfattet N. Recenſenten 
henholder ſig her iovrigt til ſin Afhandling i N. A.d. 
Cr. 3 Th: S. 39414414, der gaaer ud paa at gien⸗ 
Drive den i den baierſte Øtraffelov optagne Lære om' 
Straffens Nedfættelfe formedelſt Mangel i den ſaa⸗ 
kaldte Thatbeſtand. Men jeg Har jf jur. Tidsſkrift 
1B. S. 363 371 viiſt, at jeg, uagtet jeg ingenlunde 


billiger hiin Lære, dog ikke tan ertjende Recenſenteen . 


Critik over ſamme ſom velgrundet. 

Side 400 ſeer Man, at det omhandlede udkaſt 
»har indſtrenket Præfcription inden langt fnevrere 
j Grændfer, end den baierſte Lov. Den finder nemlig 
itke Sted, undtagen med Henſyn til de Forbrydelfer, 
hvorfor en ringere Straf, end en Eresſtraf, er ans 
ordnet, og udfræver da 5 Aar. Herved har Man 
undgaaet den ſtorſte Deel af de Indvendinger, ſom 
jeg i Eun. 2B. S. 421 ff. (Ueber die Grundregeln 
der Strafgeſetzgebung S. 4714 ff.) har fremfat mod hiin 
Lovbogs forviklede Præſcriptionsſyſtem. Cfr. herved 
ændvidere jur. Tidsftrift 6 B. 2. S. 134; 136 og 
11B. 2 H. S. 148 ff. 

Side 400⸗401 misbilliger Recenſenten, med 
Henſyn til hang forhen i 2det B. Side 528 ſremſatte 


*) Cfr. Arkiv for Retsvidenſkaben og dens Anvendelſſe 


3die Bind S. 1884194. 
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Indvendinger, at Udkaſtet har vedligeholdt den baier⸗ 


ſte Lovbogs Begreb om dolus. Men at diſſe Ind⸗ 


vendinger ere grundede paa Misforftanelfe, har jeg i 
nyt jur. Arkiv 22 B. S. 84/85 beviiſt. 

Side 402 yttres det, af det vilde været onſkeligt, 
om Udkaſtet iffe havde beholdt den baierſte Lovs Art. 


02:94, og paaberaabes, at jeg allerede har beviiſt, 


hvorledes adffillige der indeholdte Sætninger ikke 


kunne forſvares fra Strafferetfærdighedens Stand⸗ 


punct, og at den baierſte Praxis har godtgjort, at 
deres Anvendelſe foranlediger mange Vanſkeligheder, 
forhaler Underſogelſerne og nøder Dommeren til at 


ſtraffe den Anklagede efter ef ide fleſte Tilfælde utro 
pſychologiſt Billede, ſom han gjør fig om denne. Jeg 
har vel i Eunomia 2B. Side 2795283 og 316,321 


(Ueber die Grundregeln Side 3145318, 355-361) 
beſtridt adſtillige Dele af den feuerbachſte Tilregnelſes⸗ 
lære, hvilken Recenſenten troer at ligge til Grund for 
Hine Artikler i Lovbogen. Men diffe mine Indven⸗ 
dinger ramme ikke Det, der af den feuerbachſte Tils 
regnelſeslære er vedligeholde i hine Lovbeſtemmeiſet, og 
iøvrigt far jeg i jur. Tidsſtr. 11B. 2H. S. 144 119 


. fagt at retfærdiggjøre hine Artikler mod de Indvendin⸗ 
ger, ſom Mittermaier og Flere have. fremſat imod 
ſamme, ligeſom jeg og har bemarket, at det fun er 


en ved en Inſtruction af 1813 foranlediget Praxis, 
der har gjort hine Artiklers Anvendelſe befværlig og 
forvirrende. DE . - 
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XVI Neue Eriminalgefebaebung in 
Hamburg von H—r. (S. 4031435). - 


Denne Afhandling indeholder egentligen itke 


hvad Man, efter Overſtriften, ſtulde vente. Der 
var ingen ny Criminallov for Hamborg at anmelde, 


. 


men fun en Foranſtaltning, der har Straffelovens 


Bearbeidelſe til'Gjengand, og derefter meddeler Forfå 
en Udfigt over Hamborgs hidtil gjeldende Particulair⸗ 


Lovgivning i Criminalvetten, Denne er meget fattig . 


og beſtaaer fornemmeligen af den Ade Deel af det. 


ſidſt i 1605 redigerede Statut, hvori Meget er taget 
af Carolina, med: nogle, for det Meſte uheldige 
Forandringer, ligefom Der, der er tillagt, ikke er af 
fynderlig Verdie. Blandt te i Criminalretten inde 


gribende ſpecielle Forordninger / ſom Hamborg eier, 
nævnes i Sardeleshed Fallit-Anordningerne, af hvilke 


"den nyeſte ev udfommen i 1753. "Forf. beklager, 


hvad denne angaaer, at-denne Anordnings crimina⸗ 


liſtiſke Deel langtfra ikke er faa vel redigeret, ſom 


den civilretlige. Han dadler i Sardeleshed, at Loven, 
i Stedet for ved almindelige Beſtemmelſer at trætte 


" Grændfen mellem føigagtige og letfindige Fallenter, 
har anfort otte Exempler paa det forſte og fem paa 


det ſidſte Slags, og at det for den Snedige ikke er 


vanſkeligt at befvige fine Creditorer uden at komme i. 


uoget af de nævnte. Tilfælde; fremdeles at Straffen 
for den letſindige Fallent bortfalder, naar. Creditorer⸗ 


nes Pluralitet intercederer for ham, og endeligen at 
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det ved Clasſificationen mellem den letſindige og ulyk⸗ 


kelige Fallent ofte kommer an paa de Procenter, ſom 


Maſſen fan fafte af fig. Han bemarker derhos, at 
Loven i fin Anvendelſe var bleven endnu mindre fiveng, 


end den i fig felv var, og at Man, forf i de nyere 
Tider er vendt tilbage til ſtorre Strenghed J Kris 


minalproceſſen har Statutet kun taget lidet Henſyn til 


Carolinea, der for Reſten, ſom erkjendt, er af langt 


ſtorte Værd i denne Deel, end med Senfyn til den 
"egentlige Criminalret. 


XVIII. Beitras sur Revifion der allge⸗ 
meinenGrundfåbe der Strafgeſetzgebung 


von Obertribunalrath Dr. Weber su Stuttgart. 
(5.436 7462). 


De her udviklede Grundfætninger for Straffelovs 
givningen ſtemme ſtorſtedeels overeens med Dem, jeg 


hat foredraget i mit af Forf. paaberaabte Skrift uber 
die Grundregeln der Strafgeſetzgebung. Ogſaa deler 
Forf. i Særdeleghed mine Betankeligheder ved den i 
Tydſkland nu herſkende Straffelovnings⸗ Philoſophies 
Tendentſer. Saaledes finder han S. 449 lutter Vil⸗ 
kaarlighed i den Paaſtand, at alle culpoſe Forbrydelſer 
kun bor ſtraffes ſom Politieovertradelſer, og ſporger, 
hvorledes det kan lade, fig vetfærdiggjøre og practiſt 


. fætte igjennem, at henviſe alle diſſe Forbrydelſer til 


den Rettergangsmaade, der er anordnet for Politie⸗ 


ſager, da de dog ofte forſt ved Sagens endelige Afgio⸗ 


relſe fremgille fg ſom colpee. S. 460 Roie yttrer 
han, at der endnu herſte mange Misforſtaaelſer og 
overfladiſte Foreſtillingsmaader med Henſyn til Grænde 
ſerne for Dommernes Stjønnenda; og at det er at 
formode, at i den nyere Tid Frygten for at fætte for | 
ſnevre Grændfer for Dommerens Skſonnende igjen 


vil føre det modſatte Extrem tilbage. Den hoitagtede 


Forf. har udarbeidet et officielt Udkaſt til en ny Straffe⸗ 
lovbog for Wuͤrtemberg, Hvilfet jeg Hidtil ikke har 
overfommet, men hvorom der. dog i dét anmeldte 
Arkivb 6 B. 4 H. findes en Anmeldelſe, der vil give 
mig Anledning til at omtale det, 


XIX. Darf dag allgemeine. deutſche Cri⸗ 
minalrecht jetzt blog nad den Geſetzen, 
oder muß es nach der durch .die Praxis 
und den Gerichtsbrauch erhaltenen Um— 
Ageſtaltung dargeftellt werden? pder; 
Ueber die großen Gefahren deg die 
Praxis und ihre Abweichungen von uns 
vernuftigen oder grauſamen Geſetzen vers" 
werfenden Geſetzregorismus im all ge— 
meinem Deutſchen Criminalrecht, von 
Herrn Oberhofgerichtsadvocaten Dr. Gerſtaͤker 
zu Leipzig. (S. 463: 491). 
"… Denne Afhandlings Tendets er tydeligen nok 
tilkjendegivet i den vidtloftige Tittel. Forf. har Ret, 
naar han paaſtaaer, at; den ffarpe Forſkjel mellem 
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lovgivende, udevende og demmende Magt, der op⸗ 
ſtilles i Compendieren over den almindelige Statsret, 
ikke nogenſinde i det virkelige Liv er traabt faa beſtemt 
frem, og mindſt i de Stater, paa hvis Lovgivning 


eller Lovgivnings Levninger den tydſte Retskyndighed 


hviler, men at Dommeren og be Retslærde, ſaavel 
hos Romerne, fom i Tydfiland, altid have have en 
Magt til at gribe noget ind i det, der, efter Syſte⸗ 
met, hører til den lovgivende Magt. Ligeſom alt 
, Dette hiſtoriſt forholder fig. ſaaledes, ligger det og i 
. Sagens Natuar, at iffe alle Retsnormer kunne indbe⸗ 
fattes under den revne Lovs Bogſtav, men at der 


altid maa levnes Domſtolene Myndighed til at ſup⸗ 


plere det Manglende, nærmére beſtemme det Ubes 
ſtemte, endog at afvige fra Det,” ber, efter logiſk og 
grammatiſt Analpfe, tigger i Lovens Bogſtav, naar 
det klarligen fan godegføres, at Lovgiverens Mening 
og Henſigt fræve en ſaadan Afvigelſe. Forf. gaaer 
" midlertid meget videre. Han vil endog, at Dom⸗ 


ftolene maae have Magt” til at rette urimelige, grus 


fomme, Folkeſtemmen og Tidéaanden aldeles" modfis 
gende, men ikke udtrykkeligen ophævede Love, famt at 
> formilde de alt for ſtrenge, men ikke ganffe forkaſtelige 
Love i deres Anvendelſe. Vel ev det nå ſandt, at de 
tydſte Domſtole virkeligen have udøvet denne Myn⸗ 
dighed, og at den nærværende almindelige tydſte Cri⸗ 


minalret for en meget ſtor Deel beroer paa flige fra 


be dømmende Auctoriteter udgaaede, ſtjsndt ſiden fils 
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tiende af ben hoieſte Segjering erkjendte Afvigelſer 
fra tydelige og beſtemte Love. Det kan heller ikke 
nægtes, at den tydſte Criminalret vilde faae en hoiſt 
barbariſt og for Tidsalderen upaſſende Stikkelſe, naar 
Man vilde forfafte alle dige Modiſicationer. Men 
derfor paſſer dog en flig Myndighed for Domſtolene 
fig itte til en tilborlig Retstiltand. Dommeren maa 
vel, fom vi have bemærket, ingenlunde indſtrænkes 
til en blot Anvendelſe af Lovens bogſtavelige Indhold, 
men hans Myndighed maa dog have ſine Grandſer, 
og diſſe kunne neppe være videre, end de, vi oven have” 
betegnet. , At give ham Net til at fætte egne Menin⸗ 
ger eller Det, han anfcer for Tidsaanden, over Lovens. - 
tydelige og' beftemte Forſtrift, er viſtnok at berove 
Retspleien dens Sikkerhed og Faſthed. Det er heller 
ingenlunde, ſom Forfatteren foregiver, en nyere Me— 
taphyſik, ſom fæfter'en Skilsmiſſe mellem Dommerens 
og Lovgiverens Myndighed. Den Sætning, at Dome 


meren ſtal haandthæve Loven men ikke forbedre famme, 


er haabe fimpel og gammel; og felv den romerſte Ret 
har indftjærpet Dommeren åt holde fig ſtrengt til 
Lovene, naar diſſe ere. klare og ubetingede, om de 
endog maatte ſynes haarde (qvidem perqvam du- 

rum est; sed ita ler scripta est). Kun en nyere 
Hypermetaphyſik kunde det falde ind at nægte Tilvæs 
relſen af Grændfer, fordi diſſe ſtundom lobe hinan⸗ 
den faa nær, at man far have ondt ved at beſtemme 
dem. Naar dorf. beraaber ſi ſig paa den horandring 


i 
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til det Bedre, der, ved, Hjælp af den Magt, Dom⸗ 


ſtolene ſtiltiende Have tilegnet fig til at rette grufomme 
Love, er .forcgaaet i det tydſte Retsſyſtem, faa maa 


Man ikke overſee, at der ogſaa herved er opſtaaet en 


paafaldende Vaklen og Vilkaarlighed, der fun derved 


holdes noget iGrændfe, at Domſtolene dog ikke beſtemt 
før tilegne fig hiin Myndighed, men fun troe fig bes 
foiede til at afvige fra Love, hvor denne: Afvigelfe 


"enten fan indklaædes i Fortolkningens Dragt eller den 


ø 
3 


allerede forhen, ſtjondt oprindeligviis vilkaarligen, 


ér bleven indført. Den engang indførte Praris 
træder faalédes i Lovs Sted og binder Domſtolenes 


v 


Vilkaarlighed. Om end, under den færegne politiſte 


Forfatning i Tydſtland, den ældre Rets Haardheder 
fildigere eller langſommere vilde været blevne for⸗ 


trængte ad" Lovgivningsveien, faa fan dette deels ikke 


beviſe Noget, hvor der ſporges om, hvad dj i Almin⸗ 


delighed cv det Rette, deels vilde Man da bg, ſtjondt 


ſtorre eller mindre Driftighed har fat i Lovens Sted. 
Forf. har viſt heller iffe Ret, naar han paaſtaaer, at 


den tyde Criminalvet endnu vilde være paa" famme 
— Dunet fom i Carpzows Tider, derfom den Lovrigos 


risme, ſom han beſtrider, ſtedſe havde herſtet ved de 


ſenere, have faaet noget Faſtere, vel og Noget, der 
mere fvarede til Forholdenes Natur: og Samfundets 
Tarv, end det Product, ſom der er fremkommet af 
de mangfoldige forſtjellige Meninger, ſom Man med 


tydſte Baculteter og Domſtole; thi Regjeringerne vilde 


y. 
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viſt ute have ladet det abetinget beroe ved de ældre 


boarbariſke Love, derſom ikke Domſtolene, ved deres 


doregriben, havde tildeels betaget dem AUleilighe⸗ 


den. Det er vel heller ikke faa ubetinget tigtigt, 


at de meeſt barbariſke Inſtitutioners Afſkaffelſe ene og 
alene ſtyldes Domſtolene. J de fleſte tydſte Lande 
kunne vel hine Inſtitutioner ved Domſtolenes Fortolk⸗ 
ninger og Anvendelſer være blevne en Deel ſpakkede; 
men endeligen og fuldkomment afſtaffede eve de dog 


blevne ved udtrykkelige Love. Saaledes er, til Er», 


i Øertugdommet Holſteen Tortur og Tirrition afſtaf⸗ 


fet ved Reſtript 21de Decbr. 1770 og 19de Auguſt 
1796 og Livsſtraffen for Tyverie ved Verordnung 


Wften April 1771. Ogfaa i den nyeſte Tid feer. 


Man Exempler paa, at Regjeringerne have fundet 


fornødent, ved udtryktelig Lov at afſtaffe Torturen, 
f. Exr. i Baiern under 7de Jufit 1806"), og i Hans J 
nover· under 26de Marté 1822 ++). Praxis har ſaa⸗ 


ledes ikke formaaet fuldkomment at afſtaffe en Inſti⸗ 
tutien, der dog langt mere og leengere end nogen 


anden, i de ældre Love hjemlet, har været ubetinget. 
ſordomt af Retsvidenſtaben. At Man, i vort Fædres 
land, hvor Dommerne aldrig have tilegnet fig flig" 


vilfaarlig Magt, ligeſaa vel fom f Tydſtland, er blevet 


fri for de ældre Straffeloves Barbatie, uden at bøg 


9 Cfr. nyt jur, Arkiv adeBind s. 198 fr. 
my Cfr. oven Side 131 ⸗ 132, 
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Criminafjugitten har lidt af en ſaadan koched og Vak⸗ 
len, ſom den tydfke, er 'betjendt. Det fan vel iffe 


bo 


nægtes, at, ved Siden af den lovgivende Magts 


Beſtrebelſer efter at rette og forbedre det i Straffe⸗ 
lovene; der ikke ſvarede til Tiderne, faavel Regjerin⸗ 
. gens Benaadningsret, ſom Domſtolenes Grundſet⸗ 
ninger have bidraget til at formilde Haardheder ne i 
Chriſtian d. Steg Straffelov (der dog holde fi fig fej for 


Meget af det Barbarie, ſom tit den Tid var her⸗ 
ſtende) "), og at diſſe herved fundom kunne være. 
gaagde noget udenfor den dømmende Myndigheds 


naturlige Grændfer, Men aldrig er Man dog her 
enten” i'Theorie eller i Praxis gaaet faa vidt, ſom i 


Tydſtland, og at vores Retstilſtand fortjener Fortrin 
for den, ſom finder Sted, hvor den almindelige tydſte 


Ret ev gjeldende,- fan neppe miskjendes. F 
„Det vilde blive for vidtloftigt, om jeg vilde ops 
holde mig ved, de mange. ſynderiige Argumentationer 
og Vendinger, ſom forekomme hos Forfatteren. Daar 
ledes finder denne Side 470-471, 479 og 485 ,€ 
afgjørende, & BDeviis for fin, Lære deri, at Regjeringerne 
itte have vovet at caſſere vedfommende Retters 
Domme, fordi de indeholdt for megen Menneftelighed 
og Fornuft, men i det Hoieſte givet Retten en Belæs 
velfe om i Fremtiden at Holde fig mere til Loven. 


; 


Men det ev faa langt fra, at denne Fremgangsmaade 


See Haandbog over den danke og norke evokyn⸗ 
dighed iſte Bind S. 20225. 
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fulde, fom Forf. mener, indeholde nogen Erkjenbelſe 
af en vis Domſtolene tilkommende lovgivende Magt, 
at Regjeringerne tvertimod herved netop have handlet. h 
efter det Syſtem, der erkjender en faſt Grandſe mellem 
denlovgivende og den demmende Magt. Hatt panber 
raaber fig 9. 4841485, at Man dog ikke fan betage 
Domſtolene Leilighed til indirecte at udøve en ſaadan 
Magt ved, mod Overbeviisning, at erflære Factum 
for ikke at have de Egenſtaber, ſom Loven forudfætter, 
og ſaaledes undvige dens Anvendelſe. Men, berfom 
Man af denne Grund maatte tillægge Domgolene en + 
Ret til at dømme imod den barbariſte eller overdres. 
vent haarde Lov, faa funde Man med lige Foie paas 
ſtaae, at Domſtolene våre berettigede til at ſatte fig 
ud over alle baade naturlige og-pofitive Love og gjøre 
deres vilkaarlige Villie til Hettefnoer. Han paabes ' 
raaber fig i Særdeleshed &. 486 de Eedſvornes Exem⸗ ) 
pel, der, ved at udfige et ”ifte ſtyldig over Den, der 
dog aabenbart er i Lovens Tilfælde, fætte de Love, 
Folkemeningen forfafter, ud af Kraft. For en flor 
Deel er dette, factiſt rigtigt og foranlediges i Sarde⸗ 
leshed i England ved det fore Misforhold, Hvori 
ſammes gamle Straffelove ftane til Tidens Tæhtes 
maade. Men af der gives indſigtsfulde Englæen⸗ 
"dere, ſom ingenlunde ere tilfredſe med den Magt, |. 
ſom Folkeforſtanden og Folkeretſtaffenheden — — for at 
bruge Forfatterens Udtryk — ſaaledes udøve over 
Lovene, have vi feet i forrige Hefte af dette Tiddferife 

Fur. Ziveftrift, 14 808,16. g 
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6. 455 f S. 453 mener fan, at Donnnerembeden 
Natur Ugefrem hjemler Dommeren den omhandlede 
Ret, da Dommeren ſtal Damme. efter fin Samvittig⸗ 
hed. Wen Dommerne ere ingenlunde fatte til, efter 
eget Skjennende om hvad der i fig er det Retteſte, at 
afgjøre Retsſagerne. De ere tyertimod inſtruerede 
om at anvende Lovene paa diſſe, og det er deres Over⸗ 
bevüsning om, hvad der, efter Lovene er Wet, ſom 
de Befværge ſamvittighedsfuldt at folge. Den indſigts⸗ 
fulde engelffe Forfatter, hvormed vi paa det uyelig 
citerte Sted beſtjceftigede os, har derfor med, Rette 
ertlæret det for et Slags. Meeneed, haar de Eedſnorne 
— ſoge at undvige viſſe Loves Anvendelfe ved, at udfige 

not guilty, hvor det dog er klart, at Lovens Tilfælde 
er forhaanden. J den Udvikling, vor Forfatter Side 
4831484 vil give fin Sætning, forverler Han ivrigt 
de Love, der ere grundede- pan &orudfætninger, hvis 
Tilværelfe Man, pan et ſenere Trin af Oplysning, 
ikke fan antage, og hvis, Anvendelſe derfor af fig 
felv bortfalder, f. Ex. Love om Trolde, med dem, 


hvis Anvendeiſe er mulig, men dog findes at være 
ftridende mod Retfærdighed og Menneſkelighed. Side 


487 har Forf. med Henſyn til den almifidelige tydſte 
Criminalret /indſtronket fin Paaſtand herhen, at denne 
al anvendes i den Stikkelfe, Praxis havde givet den 
paa den Tid, da ben tydffe Rigsforbindelſe blev ops 
Hævet. Dette turde i det BVæfentlige være rigtigt, 
men det beſtaaer kun lidet med Forfatterens Lære, 
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drorefter Dommeren ftedfe beholder en Ret til at 
afffaffe det i Loven, fom findes ſtridende mod Folkets 


og Tidsalderens Stemme. 


Forf. har i Sardeleshed rettet fin fhandting 
mod Feuerbach, der hav ivret ſaa meget mod den vil⸗ 
kaarlige Praxis og. indftjærpet Lovenes ubetingede 
Myndighed. Denne beromte Forf. har viſtnok fore 
ſomt noie at udvifle de Modificationer, ſom hans i og 
for ' fig velgrundede Lære behover med Henſyn til 
den færegne Retstiſſtand, hvori de Lande, hvori den 
dlmindelige tydſte Ret er -gjeldende, befinde ſig; en 
Mangel, fom for en ſtor Deel har fin Grund deri, . 
at han har givet den almindelige Deel af fin Criminal: 
rer Titel af philoſophiſt og den ſpecielle af poſitiv, 
og i der forſte, ſtjondt den ingenlunde ganſte ſvarer 


til ſin Titel, dog fortrinligviis taget Henſyn til Sas NE 


gens almindelige Natur. Imidſertid feer Man af. 
den føecielt Deel, at det dog ikke er hans Mening, 
at fætte de Straffelove i ubetinget Anvendelſe, der 
allerede ved en almindelig Praxis, fom og fra Regjes 
ringens Side kunde anſees ſtittiende erkjendt, vare 
aſſtaffede. — 


XX. Erimingtfatt von Kleinſchrob. 
CGide 492496). 

En Tjeneſepige, der haardnakket havde hægtet 
fit Svangerſkab, og ſelv under Fodſelsſmerterne ved⸗ 
blevet denne Benægtelfe, beviſtes ſiden at have fodt 
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et Barn; ber blev fundet døde i en Heb Hovlſpaaner. 
Ved de anſtillede Underſogelſer ſtjonnedes der af værg . 
dødt fom Følge af Qualning og Hjernens Knusning, 
men hun vedblev ſtadigen, at Barnet var dødt af 
fig ſels, og at hun, ſom dodt, havde henlagt det under 
Havlſpaanerne. Hun dommes, ifolge den baierſte 
Straffelov Art. 162, til Tugthuusarbeide i 44 Aar. 
Om Anvendeligheden af dette Lovſted kunde der, efter 
Sagens Beſtaffenhed, neppe være Tvivl. Hvad ders 
imod Lovſtedet ſelv angaaer, da har jeg allerede i jur. 
Tidsſtrift 1B. Side 368-370 oplyſt de Feiltagelſen, 
der ligge til Grund for de af Mittermaier og Flere 
gjorte Indvendinger mod Criminallovgivningens Ret 
" til at fætte Straf for det Fruentimmer, der, ved at 
omgaaes i Dolgsmaal med fit Foſter pg ikke bruge de 
ordentligt beſtikkede Midler, ſom hende oå Foſteret i 
ſaadant Tilfælde kunde betjene, og hvis Fofter enten 
ikke fan bringes tilſtede eller findeg dødt uden at hun 
fan, frigjøre fig for, at have foraarſaget dets Død (efr. 
£. 6—6—8). Om Straffens Grad fan der natur⸗ 
ligvis let være ulige Meninger. | . . 


XXI. Beurtheilung der neueſten erimi— 
| naliſriſchen Schriften. (S. 497 521). 
Hvad jeg i diſſe Bedommelſer har fundet meeſt 
mærteligt, cv det anbefalende Udtog, ſamme indeholde 
af en Afhandline g af Klien de arbitrio judicis in 
sententia criminali ferenda justo, equo é & bono. 
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Denne Afhandling, ſom Forf. Procantzler ved Lips EEK 
ziger Univerfitet, har ſkrevet i Anledning af en Pros 7 
motion, har fornemmeligen en Criminalſag til Gjen. 
ſtand angaaende en Mordbranderfte— der, efterat være 
domt paa Livet, ved den Leipziger Schbppenſtuhl, fun 
Mev funden fyldig til 10 Aars Tugthuusftraf paa 
Grund af at Tanken om Brandſtiftelſe, efter hendes 
Forklaring, forſt var opftaaet hos hende famme Nat, 
hun: begit Forbrydelſen og i Sovne, dg at hun, 
efteråt være vaagnet, havde, ligeſom villieleg, taget 
Gloder fra Kakkelovnen og dermed antændt Ladens 
Siraatag. Dette Reſponſum grunder fig paa den" 
Forudſætning at Loven, ved at« faftfætte, Livsſtraf, 
fun'har havt de fæddanligfte Tilfælde for Øie, og at 
i Domſtolene, for at ingen Blodſtyld ſkal ramme dem, 
| made være beføtede til at formilde Lovens Strenghed, 
naav det 'findes, at den Styldige ikke har handlet 
med den fuldkomne Villiesfrihed, fom Lovgivningen 
maa antages "at have forudfat ved at forkynde him 
Straf. Denne Foreftillingsmaade. var for en Deel 
Aar fiden faa godt ſom tilbagetrængt af den tydſke 
Criminalret, hvor i Sardeleshed Feuerbach i fit bes 
romte Værk: ”Revifion der Grundſaͤtze und Grund: 
begriffe des pofi tiven peinlichen Redts”, Havde godt⸗ 
gjort, baade at fuld Frihed ikke er det fædvanlige Til 
fælde ved en Forbrydelſes Udforelfe, og at en ubetins 
get Straffelov ikke bor forfaacs blot om de fædvans 
ligge Tilfælde, men om alle, der ikke ved Lovgivnins 
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gent Benſgt figeligen maatte være udelukkede fra den 
fovgivende Villie. Nu er: derimod hiin Lære igjen 


kommen til Ere og Værdighed, ſtjondt den hyppige 


Anvendelſe, Man gjør af famme, umiddelbare mods 
figer den væfentligfte af dens Premiſſer, nemlig at 
den fulde Tilregnelighed er det fædpanlige og derfor 
det i Loven forudfatte Tilfælde. Hvor løs og vak⸗ 


lende Criminalretten herved gjøres, hvor ſtor en Leis 


| lighed, der aabnes for Forbrydere til at undvige den 


lovbeſtemte Straf ved get eller andet Paaſtud, ſom, 


under den nærværende Tendents i den tydſte Crimi⸗ 
J ,alret, ikke let vil blive fortaſtet, og hvor meget den 


hele Foreſtillingemaade bidrager til at ſlappe den men⸗ 


neſkelige Kraft til at overvinde uordentlige og rets⸗ 
ſtridige Impulſer, har jeg ofte forhen havt Leilighed 
til at ubvikle. Hvad det Factiffe i Sagen angaaer, 
Da ev det, efter den forte Meddelelſe, fom her gives, 
ifte muligt nsiagtigen at bedomme ſamme. Imidler⸗ 
tid veed jeg ikke, hvorledes den Hypotheſe, at Forbry⸗ 


delſen ev begaaet i den ſaakaldte Schlaftrunkenkeit 


(der, efterat Man eengang hår udfundet dette Mason, 


ſpiller en ikke liden Rolle i den tydſte Criminalpraxis) 


kan forenes med Inqvifitindens Tilſtaaelſe om, at 
hun ved fin Madmoders haarde Behandling og hendes 
, Søns Ringhed var bleven foranfediger tif at anlægge 


Ilden, og at hun kun havde havt lagt Gloden paa" 


Laden og ikke paa Hovedbygningen, for at Ulykken 
ikke ſtulde blive for flor. Heri ligger dog viſtnok en 
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Tilſtaaelſe om en tydelig og beftemt Henſigt, og deg 
fees iffe, hvad den Omftændighed, at der ingen fores 
gaaende Ufrcd- havde fundet Sted mellem fjende og 
hendes Herſkab, Fan formaae til at fvatfe en ſaadan 
- Tilftaaelfe. Mere ſynes det at tale for Delinqvents i 
inden, af hun, efter fuldbragt Gjerning, lagde fig 
igjen til Sengs og ſov ind under det af hende ſelv 
antændte Tag og af hendes Madmoder maatte. vekkes 
af Savne. Men, om der end ikke Heri var noget 
forftilt Væfen, faa vidner flig Fremfærd vef om en 
høi Grad af Otumphed hos Delinqventinden, men 
beviſer dog ikke Mangel af tydeligen tænte Henfigt 
med den af hende begaaede Misgjerning. Saavidt 
jeg kan ſtjonne, var der ſaaledes ingen tilſtrakkelig 
Grund for Domſtolene til at fritage den Paagjeldende 
for Dodsſtraf. 


| 


XXM. Neueſte Nachrichten von den eng⸗ 
liſchen Verbrechet-Colonien in Neu⸗ Suͤd⸗ 
wallis von. Dr. Hutwalcker, Senator zu 
Hamburg. (Side 523583). 

Et faare intereſſant Bidrag, der fornemmeligen 
er et fammentrængt Udtog af den Beretning, ſom en 
til hine Coloniers Underføgelfe udſendt Commiſſair, 
Johan Thomas Bigge, i Aaret 182%, har afgivet. og 


fom, paa Underhuſets Befaling, er bleven trykt. J 


Forf. indleder denne Meddelelſe ved med megen Klar⸗ 
hed og Rorthed at fremſtille de ſtore Fortrin, ſon 
WW | 
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Deportationsſtraffen ſynes at have fremfor andre 
Stvaffemadder, baade ved det færdeles Afſtrekkende, 


ſom det har for de Flefte, ſaaledes at blive revne bort 


fra alle. deres hidtil værende Forbindelſer, og under⸗ 


taſtede en vidtloftig Soreiſes og fremmed Himmelegns 


Beoſypcerligheder, ved den færdeles Sikkerhed, Staten 


Derved erholder mod nye Forbrydelſer af ſamme Gjers 
ningsmand, og vet. dens Begvemhed til at virke en 
grundig Forbedring, ſamt ved den Leilighed, den giver 


Forbryderen til, efter udſtaaet Straf, at finde ft 
Udkomme. Iwmidlertid viſes det tillige, at deri i Enge 
"dand vare opſtaaede fvære Tvivl om denne Straffer 


maades Sjenfigtsmæsfighed at Man var bleven ops 


markſom pea betydelige Misbrug]; ſom fulde finde 


Sted baade. paa Reiſen og paa Straffeſtedet ſelv, af 


heitagtede Retslerde paaſtode, af Deportationen ikke 


var noget Straf, men fun en Sommerreiſe, hvorved 
Forbryderen" forbedrede" fin Tilſtand. Beretningen 
ſerlv vidner ogſaa om, at hine Tvivl ingenlunde vare 
ugtundede, men at betydelige Misbrug havde indſne⸗ 


get fig, der forftyrrede de gavnlige Følger, "Man 
ſtulde ventet fig af Straffen, og fom det bog var 


pypderſt vanſkeligt at forebygge. - 


J 


Allerede ved Forbrydernes Transport til Colo⸗ 


nien indtræde betæntelige Omſtæendigheder. For deres. 


Underholdning og Sundhed er der i Sardeleshed 


ſiden 1814 vel ſorget. Derimod fattes der paa Mid⸗ 
ler til at forebygge deres yderligere moralſte Fordærs 
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velfe. Vel har Man pan mange Skibe indføre Sko⸗ 
fer, fornemmeligen for. de yngre Forbrydere: Men 
der har Hidtil ikke været muligt, enten at affondre 
de ftørre Forbrydere eller Dem, der opføre dem flet 


Anden, Stibsborde, fra de Øvrige, celler at forhindre 


ſtadeligt Gamqvem med Skibsfolkene. Ei heller hår 
Man været i Stand til at give. Forbryderne forneden 
Beftjæftigelfe, faa at de henbringe deres Tid For det 
Meſte i Orkesloshed. Med de qvindelige Forbrydere 
feer. det heel bedroveligt ud, og Man hor ikke funnet 
forhindre, at der mellem dem og Okibsfolkene opſtaaer 
fortrolig Omgang. Det ſees ſaaledes, at diffeTranés 
portſtibe udgjøre, en Planteſtole for Forbrydelſer, og 
at Indretningen ber end ikke ev eller fan være faa 
god, ſom i de ſletteſte Tugthuſe. Naar Forbryderne 
fomme til Colonien, blive nogle afgivne til Regjerin⸗ 
gens Tjenefte, andre til Privates. Da Regjeringen 
tager alle Haandværkere og Kunſtnere i Beflag, men 
Forbryderne foretrekke at komme i privat Tjeneſte, 
"faa ſoger Enhver at ſtjule fine Kunftfærdigheder, hvil 
Pet, lettes ved Liſternes mangelfulde: Beſtaffenhed. 
Bed Forbrydernes Fordeling tages ikke Henſyn til 
deres Forbrydelſers Beſtaffenhed, Straffens Varighed 
eller deres foregaaende Levnet. End ikke De, der 
cen eller to Gange tilforn have - været deporterede, 
behandles anderledes end ' de Øvrige. Dog tages 
noget Henſyn til de Anbefalinger, Cen eller Anden 
fan faae formedelft fir Forhold paa Reifen. Men 


Å 
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diſſe Anbefalinger ſaavelſom de Intercesfioner, der 
ſtundom møde fra deres Bekjendtere paa Colonien, 
ere meget mislige. Saadanne Haandverkere, ſom 
Regjeringen ikke alle fan bruge, f. Er. Skomagere og 
Straddere, eller ſaadanne Depovterte, der medbringe 
Penge eller Penges Værd, blive hyppigt udføgte af - 
Officianterne, og imod en Afgift til vedkommende Of⸗ 


— 


ficiant i Almindelighed af 1059. St. eller, naar de give 


N 


Slip paa deres Rationer, erholde de Tilladelfe (ticket 
of leave) til at boe paa egen Haand og ernære fig 
ſom de kunne. Ogſaa Coloniſterne indgaae ikke fjels - 
dent lignende Overeenskomſter med de Deporterte. 


Stundom anfættes diſſe ſom Skrivere hos Embede 


mændene, Kjobmendene eller Sagførerne. Under⸗ 
tiden ſeer Man, at en Deporteret ſtrax efter ſin 
Ankomſt aabner en Krambod. Fordelingen beroer 
næften ganſke paa Overopſynsmanden (felv en forhens 


værende Forbryder) og paa Ingenieuren, over hvis i 
Fremgangsmaade der Yfte føres retfærdige Befværins 


ger. Selv de til Regjeringens Tjeneſte udſogte For⸗ 


brydere ftaae under intet ſtrengt Tilfyn. De have 
megen Fritid, deels formedeiſt deres tilendebragte 


Penſum, deels hele Loverdagen og Sondagen, paa, 
hvilten Dåg de dog maae gaae i Kirke. Tyverier, 


ſaavel mellem dem felv indbyrdes ſom imod Andre; 
ere hyppige; og, da den Foreſtilling er blevet almin⸗ 
delig blande dem, at deres” Duelighed fun gier, at 


Man fordrer Mere af dem, blive de modloſe, letſin⸗ 
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dige og ondſkabsfulde. Brendeviinsfalg Har Man 
intetſteds kunnet forhindre undtagen paa et nyt gilials 
Transportſted Neweaſtle. Factoiret i Parramatta, 
hvor et ſtort Antal af de qwindelige Forbrydere ere 
anbragte, er i den bedrøveligfte Tilſtand. De.der 
anbragte Forbryderker kunne være færdige med deres 
Arbeidspenſum om Middagen Kl. 1, og kunne ans 
vende den vvrige Tid til vilkaarligt valgte Arbeider. 
Bygningen er elendig” og den indeſlutter ogſaa nogle 
mandlige Forbrydere; utilladelig Omgang med diſſe 
har Man ikke kunnet forebygge ; Ureenlighed, Uorden 
og Fræthed ſtal her herſke i hoieſte Grad. Forfatte⸗ 
rens Reiſe har imidlertid foranlediget, at en bedre 
Bygning er bleven opført; men ſamme fan fun mods 
tage henimod I Deel af hine Fanger, og, formedelſt 
den ſtrengere Diſcjplin, ſom der ventede, frygtede 


Fangerne det meget. Med Opfynsvæfenet ſtal der i i 


det Hele være flet beftilt' i Colonien, og Conduitelis 
ſterñe ſtulle være i den beklageligſte Tiſſtand. Under 
holdning og Bekladning er meget god og vidner tils 
deels om fand brittiſt Lurus. Hver Deporterets $læs ” 
ber tilligemed Sengetsi udgjor aarligen 6 Pd. 9 Sh. 
St., og hang Rationer udgjorde i Sidney, efter Be⸗ 
regningen i 1820, 16 På. 8 Pence St. aarlig (nær 
ved 150 Rød. r. 6.) De hos privåte Perſoner tjer 
hende Forbrydere ſtulle egentligen betragtes ſom en 
Art private Slaver; men deres. Forhold er i Gjers 
ningen det ſamme, fom mellem en Husbond-og' et 
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frit pede De have & et beſtemt Arbeidepenſum og 
kunne fiden arbeide for fig felv. Denne Frihed bes 
nytte de ideligen til af, gjennemfirelfe Landet, for at 


. føge Arbeide. Stundom have! de Tilladelfe til at 


holde Creaturer, hvilket gjør det lettere for dem at 
ſtjule deres Tyverier paa flige Tinga Husbonden har 
itte Ret tif at revſe dem, men maa klage til Øvrighe 
den. Hos de velhavende Colvnifter, der kunne betale 


Forbryderne for deres Arbeider i Fritimerne, i hvile 


ten Henſeende der er tillagt dem Forret, vænnes de 


ſtundom til Arbeidſomhed og et ordentligt Levnet; i 


men hos de Fattigere, der ofte felv ere forhenværende 


Deporterte, demoraliſeres de ikkun yderligere, De 


Deportertes Løn og Koft hos Private er beſtemt. 
Mandfolkene erholde nu, foruden en rigeligen regler 
menteret Koſt, i Lan 40 Pd. St. eller 7 Pd: og Klæs 


der; Fruentimmerne 7 Pd. St. eller Klæder og 5SEPDd. 


Lønnen betales. for det Mefte i Thee, Sutter, Tobak 


og andre ſaadanne Naturalier, hvori ligeledes deres 


Extraarbeide pleier at betales. Starke Drikke ere 


ſtrengt forbudne; men Forbudet overholdes ifte ſtedſe. 
Slige Forbrydere tunne ei forlade Diftrictet uden 


Pas; men i Diftrictet behoves blot et Tilladelſesbe⸗ 
viis fra Huusbonden. J van Diemens Land er Koſten 
endnu rigeligere og Alt er der dyrere, faa at hvert 


' mandligt Tyende af dette Slags regnes. at' omme 


paa 31: Pd. 5 Sh. St. aarligt, hvorunder dog er 
indbefattet det Tillæg, Coloniſterne pleie at give til 
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den eeslewenteru Kogt, Awellet af de uſelde, hvori 
faavel de for Gouvernemeniet arbeidende Deporterte, 
ſom de øvrige, blive ſtraffede, er betydeligt og tilta⸗ 
gende.” Man fan antage, at der i Aaret 1819 fom i 
Sidney 1 Forbrydelſe paa 6, i Paramatta 1 paa 3 
og i indfor 4 paa 9 Transportere ; ; men at i 1820 
Forholdet var reſp. 1:3, 1:2, og 1: 8. J Colors 
niens forfte Tid vare Straffene meget ſtrengere, end 
nu, og Antallet af Overtraædelſer ringere, Hvortil dog 
Hovedaarfagen ſynes at være, at Stæderne den Tid 
vare af liden Betydenhed. Derimod forefom den. 
Tid flere grove og forvovne Forbrydelſer. J van 
Diemens Land havde der for omtrent 10 Aar før. den 
Tid, Forfatterens Underſsgelſe foregik, dannet fig 
formelige Roverbander, ſom forft i 1817 og 1818 
bleve udryddede. Som Revfelfer paa de Deporterte, 
der begage Uordener, anvendes Indſperring, Overs 
arbeide, Pidſtning indtil 100 Slag og Transportation 
til det ovennævnte Filialſted Newcaſtle. J denne ved 
gen Steenkulmine anlagte lille Bye er Diſciplinen 
meget .ftreng. Forbryderne maae, pan de fornodne 
Hviletimer nær, arbeide hele Dagen; dog have de 
G6 6 Timer frie om Loverdagen. Hele Indretningen et | 
der henſigtsmesſig; og, da Egnen er ode, bortfalder 
Friſtelſen til mange Uordener, der ellers ere hyppige. 
Ved en Parlamentsact i Georg den Zdies Zode Regjes 
ringsaar har Gouverneuren over Ny⸗Sydwallis faaet 
Ret til at bengade de Transporterte. Wen i 1843 
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vedtog Stadtholderen ſam Regel for denne: ſin Be⸗ 
naadningsret, at fuldkommen Benaadning ikke maa 


rtrilſtaaes Den, der er forviiſt paa Livstid, forend efter 


. 485 Aars Forleb, og'de Øvrige forft efter Udlobet af 


3 Dele af deres Straffetid, at deu ſaakaldte betingede 
Benaadning, hvorefter Forbryderen ikke maa forlade 
Colonien, ikke maa tilſſtaaes hine Forſte forend efter 
10 Aars Forlob, og de Øvrige ifte, førend £ Dele af - 
Straffetiden er tiſbagelagt, og at den ſaakaldte ticket 
of leave (hvorom Qven). ei maa gives, forend em 3 


| Aars Forlsb. Diffe Regler har Stadtholderen imid⸗ 


. $ 
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P 4 
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lertid ſelv ofte fat tilfide, ſom det overalt gader heelt 
uregelmaesſigt til med Benaadningen, faa at det 
almindeligt troes, at der tan udrettes Meget ved ar 


beſtikke Underbetjentene. De emanciperede Forbry⸗ 
dere ſtal der anviſes Land." Denne Forauſtaltning 
har imidlertid ikke havt de velgjorende Folger, ſom 
Man ventede af ſamme. Landet er i det Hele lidet 
frugtbart, og | de Transporterte have i Almindelighed 
ingen Midler og forſtaae fjeldent meget af Agerbruget, 
ligefom de og ideligen maa fælge deres Afgrode under 
fin Priis og kjebe Brendeviin og andre Fornedenhe⸗ 
dør til høje Priſer. De forarmes derfor ofte, og 
gribe ſtundom Roverhaanvcerket. Det Lovbud, hvor⸗ 
efter den Jord, der overlades den emaniciperede For⸗ 


, Gender, ikke maa ſalges, førend om 6 ar, eluderes 
let og overholdes heller ikke ſtrengt. Indtil 1840 
vare ſaadanne emanciperede Forbrydere udelukkede fra 
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"Ffelftabelige Berholb. Men fenere hat ide oral; 


dret fig, og den nærværende Stadtholder i Nys Syds 
wallis (eller rettere Den, her var det, da Forf. fores 
aog fin Underſogelſe) har gjort fig al Umage for at 
fætte dem i Befiddelſe af alle Borgerrettigheders 
Nndelfes i Udsvelſen af denne fin gode Henſtgt har 
han dog viiſt Overdrivelfe og fat Klogſkab tilſide, 
hvorved mangfoldige Uleiligheder ere opſtaaede i Co⸗ 


lonien. Stadtholderen i van Diemens Land er der⸗ 


imod gaaet vaerſommere frem og Har bedre opnaaet 
fie Diemeed. Efter de Oplysninger, Forf. har funnet 
fane, har ſand Bedring ſieldent viiſt fig hos de Trans⸗ 
porterte. Religioſitet ſtal være meget fjelden, og de 

Fleſte end ikke attraae Skinnet deraf. Forfatteren 
ender med Forſlag til en bedre Indretning af det hele 
gInſtitut. Han. driver ifær paa, at Man fle fulde 
holde Forbryderne i Stæderhe, og at Fordelingen 
ifte Fulde rette fig efter Forbryderens Beqvemhed til 
at arbeide for Regjeringen, at de mindſt Graverte 
"| kilde afgives til ſtorre Grundbeſiddere, men 'ingen 
Coloniſt, ber ikte Havde ct Grundſtykke af en vis 


KN 


Stsrrelſe, faax nogen Deporteret i Tjenefte. Dei 


privat Tjenefte' gaaende Forbtydere ſtulde blot have 


. Deres nødførftige Underholdning, men ingen videre 


Løn. Tie og Tobak maatte fun gives dem ſom Be⸗ 
lenning. Ingen Officiant maatte kunne gjøre fig For⸗ 
deel af de Transportertes Arbeider. Benaadninger 


burde meddeles med ſtor Vaerſomhed og iffe rette fig 
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efter: deſenmelſer, 0 der give antetling til, at 
Forbryderne troe fig berettigede til Benaadning efter 





den faſtſatte Tids Forlob. De ſaakalote tickets of | 


leave ſtulde ogſaa indſtrenkes. De, der fun vare 
transporterte påa 7 Aar, fulde — efter Forfatteren 
— være udelukkede fra al Benaadning, for at Straf: 
fen dog kunde være nogenlunde virkſom. De Eman⸗ 
ciperede ſtulde ikke have Adgang til at fane ſaa Bork 
Jordlodder anvilfte, ſom hidtil, med mindre de. havde 


. en vig liden Formue. Alle ſaadanne Perſoner maatte 


Stadtholderen kunne forviſe fra Colonien, haar dens 
Rolighed findes at fræve det. Endeligen vil Forf. 


have ganſtke nye Colonier i Hidtil ubeboede Egne opret⸗ 
tede. Slige nye. Colonier Fulde være for de groveſte 
Forbrydere og for Dem, der ved deres Opfarfel i de 


øvrige Colonier forlyldte Straffeffjærpelfe. Fanger⸗ 
nes Behandling ſtulde her være ſtreng militair, og 


ethvert andet Hiemeed ſtulde her underordnes Straffe⸗ 


oiemedet. Ingen Forbryder maatte her have Penge 
efler anden Eiendom; der ſtulde arbeides Meget og, 
ved Arbeidets Fordeling, fees paa Forbrydelſernes 
Grovhed. '.Stærfe Drikke og andre Luxusartikler 


ſtulde iffe tilſtedes, uden med færdeles Tilladelfe og 


under ſtore Indſtrenkninger. J ſaadanne Colonler 
ſtulde ikke taales uden det der fornødne Perſonale. 


Al Communication med ankommende Stibe ſtulde 


indffrænfes og underkaſtes ſtrengt Tilſyn. For Ud⸗ 


deling af Bibler, Pſalmeboger og religiøfe Aſhande 


FF 


linger ſtulde der drages Omhue; ligeledes for de For⸗ 
bryderes Underviisning, der ikke kunne leſe og ſtrive. 
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Der flulde, foruden Søndagen, ogfaa am Onsdagen 
holdes Gudstjeneſte. Om Søndagen, fulde de halve 
Forbrydere gaae i Kirka om Formiddagen og de Øvrige 


om Eftermiddagen; Den, der ikke vilde det, maatte 


blive i fin Hytte. Forbryderne ſtulde med den mus 
ligſte Omhue afſondres efter deres Forbrydelſers Be⸗ 
ftaffenhed og efter deres Opforſel m. v. Å 
Den "Hele Beretning viſer, at den omhandlede ,. 
Afſtraffelſesmaade ingenlunde i Virkeligheden har de 
Fortrin for de ſadvanlige Frihedsſtraffe, ſom der, 
iffe uden Grund, kunde ventes af ſamme. Weler 


det ſaa, at de Uleiligheder, ſom have viiſt fig, for en 


ſtor Deel grunde fig paa Misbrug. Men det turde 


være endnu vanſkeligere, med nogenlunde Sikkerhed 


vg for en. lang Tid, at forebygge ſaadanne paa Trans⸗ 


” portfkidene og” paa Depottationsftederne, end i vore 


Straffeanſtalter. Hiin Straffemaades practiffe Værd 


ar derfor ingenfunde ophsiet over Tvivl, og dens 
Anvendelſe er desuden i Lande, der ikke, med dertil 
pafſende Colonier, forene en udſtrakt Skibsfart, og 


fom tillige Have Evne til at gjere ſtore Opoffrelſer 
for denne Sag, faa godt ſom umulig. 


Jur. Tidsſtrift, 143068. 1 H. M 
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XXII. Das! geridgtlide Verfahren bei 


‚Bollziehung der Todesſtrafen von Dr. 


Hof⸗ und Juſtitzrath Carl Auguſt Tittmann 
in, Dresden. (S. 5854633). 
Forfattexen beſtjceftiger fig her fornemmeligen 


med det i Carl den Femtes peinliche Gerichtsordnung 
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foreſtrevne ſaakaldte hochnothpeinliches Halsgericht, 
der, efterat Dodsdom er. afſagt, offkatligt ſfal holdes 


" øver den Anklagede, og hvorunder han ſtal opfordres 


til atter at tilftaae fin Forbrydelfe. Han bemærfer 
retteligen, at denne Indretning havde fin Oprindelſe 
fra den gamle germaniffe Stik at holde Retterne 
offentligt, og at en ſaadan, ſtſondt efter Doms Affi⸗ 
gelſe, offentligen holdt Ret over den Anklagede ſtulde 
afhjælpe de Betenkeligheder, ſom der kunde haves 
mod den hemmelige og-ingvifitoriffe Proces, ſom hiin 
Lov iøvrigt hjemler. Han anfsrer derhog, at Inde: 
retningen tildeels cf vedligeholdt, fordi Man tilfige 
trocde herved at gjøre et Indtryk paa Publicum, ſom 
ſaaledes blev gjort til Vidne om Dommens Retfardig⸗ 


, Hed. Han mener imidlertid, 'at den er uforeenlig 


smed Underfagelfegproceffens Grundfætninger, og at 


den hellẽr iffe ev faa gavnlig, ſom Man trocde, med 


Henſyn til Indvirkningen paa &Gemptterne, Imid⸗ 


lertid er den paa mange Steder endnu vedligeholde, 


” og Dommene indeholde ofte den Formel: ”naar In⸗ 


qvifiten for en offentlig piinlig Halsret ved fin gjorte 
Bekjendelſe efler iøvrigt med Rette bliver overbeviiſt.“ 
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At Indretningen paa br Tid, da Tilſtaaelſen afpres⸗ 
ſedes ved Tvangsmidler, havde langt Mere for ſig, 


end efter Torturens Afftaffelſe, hav Forfatteren ikke 
bemarket. *) Forf. fremſtiller isvrigt udforligen de 
Ceremonter, der, deels ifelge fornævnte Lovs Be⸗ 
ſtemmelſer, deels efter hvad han, ved at gjennemgaae 


et ſtort Antal Acter, har fundet, bruges ved et hoch⸗ 


nothpeinliches Halsgericht, og giver er omftændeligt 
Forſlag til et, efter hans Tanker, mere henfigtsmæss 
figt Ceremoniel. Jeg ſtal ikke opholde mine Læfere 


ved de mange Synderligheder baade i deg fædvanlige " 


Ceremoniel og i det, Forf. har bragt i Forſſag. Kun 
det ev ved den hele Indretning af Betydenhed, at 
" Man foranfediger den Domfældte til paa ny at er⸗ 
lære fig over den Beſtyldnings Sandh hed, hvorfor 
han er demt, og giver ham Leilighed til, ved Fras 


gaaelfe, i bet Mindfte at udfætte Dommens Fuldbyr⸗ 


delfe. Dette er, i mine Tanker, med Henſyn til 
Afſkaffelſen af alle Tvangsmidler, hvorved Tilſtaaelſe 
fremkaldes, og den Omhyggelighed, hvormed ſaavel 
Tilſtaaelſers, ſom andre Beviſers Værd, nu proves, 
unsdvendigt og vel endog ſtadeligt, forſaavidt deg 


; giver haardnakkede og ſnedige Forbrydere Leilighed til, 
itte alene at udfætte Dommens Fuldbyrdelſe, men 
endog at gjøre Meningen om Dommens Retfærdighed. 


vaflende. J Sardelethed ſynes Indretningen at 


mn fr. juridife tider 3 B. 1 9. 6.241. 
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være uden Mening, hvor Dommen iffe er grundet 

paa Tilſtaaelſe, men' paa andre Beviſer, hvis Værd - 
ligeſaa lidet fan fvælfes ved den Paagjeldendes ſenere 
Bencegtelſe, ſom ved den, han, efter Foͤrndſetningen, 
vedvarende har gjort under ſelve Sagens Behand⸗ 
ling. Hele Indretningen vilde iovrigt være endnu 
mindre vel anbragt under vor Rettergangsmaade i 


, criminelle Sager, der gaae igjennem flere Inſtantſer, 


og ved Hoieſteret forhandles: mundtligt og for aabne 
Dore, end under den i de flefte tydſte Stater fædvans 


lige Tingenes Orden, hvorefter ingen Appellation 


finder Sted i criminelle Sager, men Aeterne itkun 


indſendes til Overretten, der affatter Dommen; og 
ſiden, hvad Dods- og andre vigtige Straffe angaaer, 


til Regjeringen, ſom ved et Reſcript ftadfæfter celler 
formilder Dommen. Viſtnok bør der, da al menne⸗ 
iſtelig Retfærdighed er underkaſtet Fejltagelfe, endnu 
efter en Dodsdoms Affigelfe ved den hoieſte Ret vg 


en derpaa af Regenten afgiven Befaling til dens 


Fuldbyrdelſe, være Adgang tif. at fufpendere dens 
Fuldbyrdelſe, maar der fremkomme Omſtændigheder, 


"2 fom opvæfte den mindfte rimelige Formodning om, at 


der i de Beviſer, hvorpaa Dodsdommen er grundet, 
maatte være nogen, den Tid uübekjendt Feil. Men 
neppe er det henſigtsmesſi gt, ſaa godt ſom at indbyde 
den Domfældte til Fragaaelſe. Han vil viſtnok ifte 
favne Lcilighed til at fremfomme med hvad der fan 
tjene til hans. Befrielſe, ſaafremt det Tilfælde virke⸗ 
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figen ſtulde indtræffe, at Nogen havde, under Sagens 
Drivt, afgivet en falſt Tilftaaelfe, eller han iovrigt 


- 2 maatte være i Stand til at opgive Noget, ſom kunde 
"fvæffe de mod ham førte Bevifers Kraft. Foruden . 


den Adgang, der ikke mangler ham til at anbringe 
Sligt for Dommeren, faa har han den bedſte Leiligs 
hed til at aabne fit Hjerte i fan Henſeende for den 
eller de Geiſtlige, ſom ſtulle førge for: hans religisſe 
Forberedelſe til Doden; og diſſe ville ikke undlade at 
fore frem for Øvrigheden, hvad han for dem anfører 
til at .befræfte fin Uffyldighed. Saafremt ad denne ” 
eller nogen anden Vei vedkommende Øvrighed erfarer 
NRoget, ſom giver Anledning til Tvivl om, at den 
Domfældte ikke virkeligen er ſtyldig i den Misgier⸗ 
ning, hvorfor han er domt, eller at der maatte være 
nogen under Sagens Behandling utjendt Undſtyld⸗ 
ning for ham, vil. den ikke efterlade at udfætte Fulds 


byrdelſen og gjøre Indberetning til hoiere Steder, 


Vor Lovgiver giver i 1—24—52 Øvrigheden dertil en 


Anledning, fom ingen Øvrighed fan overſee eller miss 


forffaae; men har klogeligen undgaaet at give den 
Domfældte nogen færdeles Opfordring til at opponere 
fig den, efter Sagens noie Pravelfe, allerede affagte 
Dom. Siden den Tid, Loven udkom, ev Der desuden 
yderligere førget for den Paagjeldendes Betryggelſe 


derved, at alle deslige Sagers Indftævning til de 


hoiere Domſtole og derpaa folgende Beretning til 
Kongen gjennem Cancelliet er blevet foreſtrevet. Ube⸗ 
; , J— 
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tinget kan imidlertid den Omftændighed, at den Dom⸗ 
.", fældte finder for gode at paaſtage fin Uſkyldighed, ikke 
indeholde Grund til at udfætte Dommens Fuldbyr⸗ 
delſe. Derſom han aldeles Inter veed "at opgive, 
der kunde gjøre det forklarligt, at han forhen havde 
, ”føiet paa fig felv, eller derſom han og under Sagens 
Behandling havde nægtet, og altſaa hans efter den 
endelige Domfaldelſe fremførte Benagtelſe ikke inde⸗ 
Holder noget Nyt, men fun Hvad der allerede af Vom⸗ 
ftofene ev prøvet og forkaſtet, faa er aldeles ingen 
Anledning til at fætte Dommens Fuldbyrdelſe i Be⸗ 
”roe. Forf. mener ievvigt, at endog den Domfældtes 
haardnakkede Vagring ved at give Svar for den hoch⸗ 
nothpeinliche Halsgericht ſtulde, ligeſaa vel ſom en 
Tilbagekaldeiſe, gjore Dommens Reviſion og ny Res 
ſolutions Indhenteiſe nodvendig. Det er imidlertid 
klart, at der i en ſaadan Vagring ikke indeholdes ' 
mindſte Grund til at tvivle om hans Styld. En 


CFortfættes)a ” 
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. Om Univerfitstets: og de larde Skolers 
Freqvents. 


Af Dr: J. P. Mynſter. 


¶Imedens Mange have anſeet Folkeformerelſen ſom 

et Beviis paa en, Stats Fremblomſtring, og mæfen 
Alle ſynes enige om at anſee Foltetallets Aftagelſe 
ſom et Beviis paa Statens Svakkelſe, har man deg 


til alle Tider hørt frygtſomme Klager over den Til: 
vært, fom man maaſkee til ſamme Tiid ſagte at frem⸗ 
ynde. Smedens man i de ſeneſte Aar næften ſue⸗ 


fede over de Forraad af Fodemidler, for hvilke man 
mistvivlede om at kunne finde Fortærere, har man 


tillige med Angeft betragter de mange Munde, for 
hvilke man ikke vidfte at finde gede; og i det man 
med Velbehag og en vis Stolthed læfte Beretningerne 
om Fædrelandets vorende Folfemængde, fandt man 
med Forbauſelſe, at herved ogſaa enhver Stand havde 
faaet flere Medlemmer, enhver Naringsvei flere Cons 
guvventer, og ſyntes næften deraf at befrygte alle Ne⸗ 


ringeveies Tiliatetgistelſe. Til hoilten Side endog 
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Bægtffaalen hælder, vil det neppe fattes paa dem, 


der mene, at den halder mod Fordœrvelſen; og fur - 
den rolige Betragter vil erkiende, at paa den ene 
Side beroer Statens Styrke ikke paa det blotte Mens” 


meſtetal, men at paa den anden Side er ethvert Par 


nye Hænder iffe ſtrax for. Meget, og at i en Stat, 
hvor der et Liv og Virkſomhed, ville vel ogſaa de 


arbeidsdygtige Hænder for det t Weſte funne e ſtaffe fi ſig 
Arbeide. . 

Saaledes, for ftrar at gane over fil vort Emne, 
vif det uden Tvivl ogſaa maatte erkiendes, at hverken 


beroer Statens Flor, elfer ſelv Videnſtabernes Flor 


i , 
i et Sand, alene paa Univerfiteternes Freqyents, men 


erholde en videnſkabelig Dannelſe. 
Da imidlertid denne Frygt i diſſe Tider. ſynes at 


| tiltage med de Studerendes - "Antal, faa fortiener Hr. 


Dr. Nathan ; David Taf, fordi han ved fin Afhand⸗ 


— King om Skole⸗ og Univerfitets-Stipendiers Henſigts⸗ 


mæsfighed i Danmark, betragtet fra National⸗Oeko⸗ 
nomiens Standpunct, (ftatsocfonomif Archiv II. 1.) 
har forberedet en grundigere Underføgelfe af denne 
Sag. Særværende Forfatter maa tilſtaae, at: han 
itke fan tiltræde de Reſultater, fom Ar. Doctoren 
mener at have fundet; men i det. han føger at udvikle 
Grundene for fin modfatte Overbeviisning, tør han. 


ikke vente, i en tildeels faa variffelig Underſogelſe, og 


⸗ 


at der heller ikke ev nogen Fare at befrygte, fordi et KE 
: flevre Antal af Statens Borgere i deres Ungdom 
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ſom ikke fan afgiores alene ved Beregninger, at kunne 
ganſke fyldeftgisre enten denne kundſtabsrige Forfat⸗ 
ter eller andre Leſere; dog haaber han at kunne med⸗ 
dele nogle Data og Bemarkninger, ſom ikke ville 
være uden Nytte for Den, der med ſtorre Overſigt 


kunde og vilde behandle Sagen. 


Det er ſaameget naturligere, at Frygten for 
at Landet ſtulde overføldes med Studenter. maatte 
vaagne i de ſenere Aar, i Hvilfe deres Antal, ſom 
dimitteredes til Univerſitetet, er voret faa betydeligen 
imod de nærmeft foregaaende Aar, ſom denne Frygt 
egentlig aldrig er uddøet, og ſom det felv i en Tiid, 
da de Studerendes Antal var faa ringe, at Dette vel 


kunde vælfe den modſatte Bekymring, var et — form 


det forſtaaer fig, fuldkommen ugrundet — Sagn, at 
der fandtes 250 ubefordrede theologiſte Candidater ”). 
Denne Frygt vil neppe nogenfinde ganſte uddøe, 


efterdi den grunder ſig, deels i Menneffeflægten£ 


aldrig hvilende Bekymring for hvad den ſtal æde og 
drikke, deels den temmelig: almindelige Mening, at 
Videnffaasmænd maae henregnes, ikke til den produ— 


.cerende, men fun til den confumevende Claffe i Star 


Å 


ten, og Confumenternes Antal fan man ikke onſte 
aarligen forøget ved en Mængde, for en ftor Deel 
fattige, unge Menneſter, ſom bag Ploven eller i Vært; 


+) Gee Engelstofts Univerfitets- og Gfole:Annaler 
1806 B. 2 S. 197. NE 


i ſtederne menes nyttigere at have kunnet fremme Pro⸗ 
ductionen. * J 
„Der, fan viſtnok i Tids⸗Omſtoændighederne være 
Anledning til, at en vis Claſſe i Samfundet faser en 
uforholdsmæsfig Tilvært; og dette fan man let friſtes 
I. til af antage for nærværende, Tiid, at være Tilfældet 
med de Studerendes Claſſe. Hr. Or. Nathan-David 
anfører for at beſtyrke denne Mening, at i Aarene 
1814 til 1831 eve ved ct Niddeltal 1414 aarligen 
dimitterede til Univerſitetet fra Danmapt alene, ja 
de fidfte 5 Aar endog 150 aarligen; derimod bleve 
Aarene 1807 til 1813 fun 94 aarligen dimitterede +), 
. endſtiondt de norſte Studerende ere tællede. med inds 
— gil 1842 (ſtatsoet. Arch. SD. 11 f.) , Vel belob Mid— 
doeltallet af, de Dimitterede fra 1794 til 1801 ſig ti 
484: men Hr. Forf. antager, at heriblandt ere de 
Privat⸗Inſcriberede ogfaa regnede, og at der iblande 
. diiſſe fandtes mange Candidater, fom ingen Anſattelſe 
77 i Gtatstienegen begierede (S. 15). Ar. Forf. har. 
| " feilet-i denne Mening, thi i de Angivelſer, han har 
fulgt, ere de Privat: Inſcriberede ikke anforte. Naar 
diſſe tælles med, da er ſamtlige Inſcriberedes Antal 
før Aarene 1794 til 1804 1644 og Middeltallet ſaa⸗ 
/ ledes 205. 


… 7) Diffe Beregninger ere ikke ganfte noiagtige. Saa⸗ 

…… ledes beløber Antallet af de Dimitterebe for 

> . Aarene 1807 fil 1813 fig fil 580, og Middeltals« 
” Jet er altſaa 97. 
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Derſom man vil have et rigtigt Reſuluat, da 


tør de privat Inſcriberede ingenlunde forbigaaes, thi 


diſſe havde Adgang til at underkaſte ſi ſig j Embedseramen, 


og erholdt derefter Anſatielſ⸗ i Embeder; ligeſaafuldt 


ſom de, der Havde beſtaaet den offentlige Examen 
artium. Det er vel fandt, at mange Privat⸗Inſcri⸗ 
berede ikke attraaede ſaadan Anſattelſe, men dette er 


ogſaa, om ehd ikke ganſte i famme. Antal, Tilfaldet 


med mange af dem, der underkaſte fig rammen. Dets 


imod ſynes de at burde forbigaaes, ſom tilforn havde 


været indſtrevne ved et andet Univerſitet, eflerdi diſſe, 
ſtiondt dog ogſaa Nogle af dem ere blevne anſatte i 


Danmark, for en Deel fun her vilde uddanne-fig len 


eller anden Videnſtab, ifær i Medicinen, men fiden 
atter forlode Landet eller fandt Anfættelfg i Hertug 
demmerne. Da det nu for at kunne bedemme For⸗ 
holdet af Univerſitetets nærværende Freqvents med de 
foregaaende Tiders er nodvendigt at gaae længere tils 


bage, faa har jeg, efter foranforte Regler, af Univers | 


ſitetets Protokol uddraget efterſtaaende Lifte”). 
1741 til 1750 inſeriberede 2003. Middeltal 209. 


1751 til 1760 — 2080. — 208. 


4761 til 1770 — 14835. — 183. 
1771 til 1780. — 1467. — * 146. 


i 


*) Protokollen gaaer fun til 17405 de ældre Proto 
koller ere brændte, Antallet af de Dimitterede 

— for hvert Yar" vil fees af Tilleget til denne Af⸗ 
bandlins. 
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1784 til 1790 inſcriberede 1738. Midlt. henved 474. 
4791 til 1800: - —. , 2018. - — " henved 202. 


4804 til isi2d — — 4230. —  : 193. 
1844 til 1820  —- 1076. — 107. 
1821 til 1826- — 879. — 146. 


Ved at oyerfee denne Fortegnelſe ev den Aftas 
gelfe paafaldende, fom naaede fit Marimum i Decen⸗ 


niet fra 1774 til 1780. Denne Aftagelfe (fom jeg 
itte ved at forklare) fraregnet, befindes Antallet af 


Dimisfi giennem hele forrige Aarhundrede betydelis 
gen ſtorre, end fiden; faa at naar Antallet i de ſidſte 
5 Aar er fteget til 150 aarlig, da er det fun forøget 


"i Forhold til de forſte Decennier af dette Aarhundrede, 


men det har endnu langt fra ikke naaet den Heide, 
ſom det havde i en tidfigere Periode; thi endnu 14796 - 
dimitteredes 226, 1797 230, 1798 194, 1799 208; 


1800 207, 1801 212. Bringe vi da endog i Geregs dj . 


ning, at de Dimitterede fra Norge her ere tallede 
med, hvis Antal fan antages til omtrent 35 aarlig ") 
men paa den anden Side, at Solfemængden i Dans 
mørt er meget forøget, ſaa vifer det fig, at nu i For⸗ 
Hold til &olfemængden. fnarere færre end flere Foræls 
dre i Danmark beſtemme deres Børn til Studeringer, 
end før dette Aarhundredes Begyndelſe. | 

Men, indvender man, det. ev ogſaa aldeles nod⸗ 


See Badens uniberũtet -ouenel, 1 Aargang. S. 
128 Anm. | i 
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vendigt, at iffe blot det forrige Antal ikke overſtrides, 


nien at det betydeligen nedfættes, Allerede dengang 
vat Antallet af Studenter for fort, og ſiden den Tiid 


ere Degne⸗Embederne ophævede, ſom befattes med 


Studenter, og diſſes Adgang til Skolelderer ⸗Embeder 


"gr ved Seminarierne bleven meget indſkrenket; for⸗ 


nemmeligen er ved Norges Fraſtillelſe Embedernes 
"Antal formindſtet omtrent med en Trediedeel (ſtatsoek. 


Arch. S. 14). Vi maae indromme, åt diſſe Grunde 


have Vægt; imidlertid er Studenternes Antal virke⸗ 
lig endnu ikke lidet ringere, end det var tilforn, og 

ligeſom den tiltagende Folfemængde naturligviis, naae 
itkke andre gunſtigere Udfigter tillokke be Unge, eller 


deres Forældre, forsger de Studerendes Antal, fans 


ledes foroges ogſaa derved Leiligheden til Erhverv for - 


ſtuderede Mænd. Derſom endog ikke flere egentlige 


em 


Præſte⸗Embeder oprettes, fordi Landet allerede var 
tidftræffeligen forſynet dermed, da beheves derimod 
flere Skoler, og ved endeel af diffe, ifær ved Borger: 
ſtolerne og fom ordinerede Katecheter, finde endeel 


Studenter Anfættelfe. Derſom endog formedelf en 


Simplification i Forretningsgangen nu nogle færre 
Hænder ere. ſyſſelſatte ved enkelte Grene af Statss 
forvaltningen, og derſom det endog er at enfke, 
at denne Simplification endnu maatte udftrættes 
videre, faa er det dog mindre Embedsmandene, end 
diffes Medhielpere eller Underbetiente, altſaa mindre 


de ſtuderede Mænd, der herved blive overflodige. 


ks 
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Derimod krever Sen Bedre ordnede Statsforvaltning 
og Retspleie for flere Menneſker i det Hele flere At⸗ 
beidere, og diſſe flere Menneſter behøve flere fyndige 
Mænd ſom Conſulenter og Udføtere af de Forretnin⸗ 
ger, fom de felv fattes Kundſtah til at udføre. Jo 
flere Menneſter ét Land tæller, og fo omhyggeligere 
der drages Omſorg for Medicinalvæfenet, deſto flere 
Læger ville ogſaa finde Leilighed for Udsvelfen af 
deres Videnſkab; og derfom endog en Deel af de Læs 
ger, der have ſtuderet ved vort Univerſitet eler ved 
det chirurgiſke Akademie, maae ſoge Levebrod udenfor 
Danmark (ſtatsoek. Arch. S. 67), faa ſynes dette 
ikke at ſtulle betragtes fom en Spilde af det, deres 


Uaderviisning har koſtet; thi Det er ikke ſpildt, hvor⸗ 


ved Statens Borgeres Sønner dannes til duelige 
Mænd, og hverfen Statens Ere eller Fordeel taber 
derved, at deres Tienefte modtages i et fremmed Lgnd, 
naar den ifte behøves i deres Fodeland. Endelig maa 
det ikke forglemmes, at Antallet af Concurrenter til 
Embeder ingenlunde er ſtort nok, naar det omtrent 
ſvarer til de ledige Embeders Antal. Derſom der ikke 
aarligen bleve flere Candidater, end at, efter Fradrag 
af dem, ſom fiden vælge en anden Levevei, og dem, K 


ſom Døden Vortriver, Enhver efter en paffende Tids⸗ 


friſt kunde finde Anfættelfe, da var der intet Valg ved 
Befættelfen af Embeder, ingen Opmuntring for Candi⸗ 
dater til at hådmærke fig, ingen Frygt for at befindes 
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udneligere *). Det er viſt ikke tienligt, naar Embe⸗ 
det maa ſoge Candidaten, og Candidaten ikke Embedet. 
Enhver vil uden Tvivl med Hr. Dr. Nathan: | 
David (6. 62 ff) erfiende det fom gavnligt, naar 
flere af de Beſtillinger, ſom nu i Almindelighed overs 
drages Uftuderede, kunde fomme i Mænds Hænder, 
der ved lærd Opdragelfe have forberedet fig tif Sta⸗ 
tens Tieneſte. Dette vilde uden Tviwl ogſaa for en 
Deel ſtee, naar virkelig Candidaterne ſaaledes, ſom 
det ofte Joreſtilles, raabte om Brad. Men da maatte. 
diffe mælde fig dertil, de maatte opgive Fordringen 
paa i en Rakke af Aar at funde forblive 4 Hovedſta⸗ 
den, de maatte ikke holde fig for gode til i en mindre 
behagelig Stilling at erhverve de praktiſte Kundſtaber, 
hvilfe nu ofte give den Uftuderede et betydeligt Forr 
"trin for dem, men ſom de ved deres foregaaende Dan⸗ 
tielfe, efter Reglen, hurtigere og fuldkomnere vilde 
kunne erhverve. Og dette vilde atter uden Tvivl (øge, 
naar Candidaternes Antal virteligen var uforholdge 
| mæsfigen ftort, thi da vilde Meden drive dem -til åt 
føge Brød og udſigt til Forfremmelſe, hoͤor den vat. 
at finde. 

Maar dette da ikke ſteer, fan ſynes heri at være 

h et Erfaringsbeviis for, at Candidaternes Antal endnu 
ikke er ſtort nof.til alle de Beſtillinger, hvortil man 
maatte onſte Candidater. Det fattes neppe paa andre 


*) Herpaa har Hr. Etatsraad 7 Engelstoft med Rette 
giort opmxerkſom. Anf, St. S. 197. 
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ſaadanne Beviſer. Jeg troer frit af kunne opfordre 
Enhver, der erindrer Tilſtanden for 30 Aar fiden; 


tif at vidne, om Studenters og Candidaters Stilling 


nu er fattigere, mere nedtrykt, end dengang. Uden 


Tvivl fnaretg der Modſatte. Men faaledes ſynes 
deres Antal ikke at være voret ſaaledes, at der i det 
Hele — thi det vil aldrig funne undgages, at Enkelte 
maae fæmpe med Armod — ikke fulde være Syafel 
. møg Underholdning at finde for dem. Dette ſynes 
. endog at være Tilfældet: med. de juridiſte Candidater 


uagtet den Mængde, ſom den. en Tiidlang herffende 


Averſion for Theologien drog til det juridiſke Stu⸗ 


dium; fun at Udfigten til ſaakaldet Levebrod, eller til 


at funng ernære Familie, ev længere, end det var at 


onſte. J de fidfte 412 Aar have 473 taget theologiſt 
Embedsexamen; af diſſe ere fun 407 blevne befor⸗ 
drede, ſaa at der havdes et Overſtud af 66. Man 
har heraf formodet, at der nu:maa være en ftor Overs 
fyldelfe af Concurrence til Kirkens Tieneſte (ſtatsoek. 


Arch. S. 20). Denne Formodning ſynes allerede 


itke begrundet ved Tallet; thi naar det betenkes, at 
ſtedſe Adſkillige ikke ſoge Befordring, og at Mortalis 


teten, ſom er temmelig ftor i de akademiſte Aar, 


ftedfe formindſter Concurrencen, faa ſynes hiint 
Antal paa ingen Maade for ſtort. Endnu mere 


modbeviſes hiin Formodning ved Erfaringen. De 


ſenere Aar viſe viſt ikke, at theologiſte Candidater 


længe have maattet ſukke efter paſſende Befordring, 


« 
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naar de ikke indſtræenkede bores Hnſter til faadanne 
Embeder, der ere mere ſogte; men tværtimod, at 


Befordringen nu i Almindelighed kommer langt ſna⸗ 


rere, end Tilfældet var i en tidligere Periode. Imid⸗ 


lertid ſees de theologiſte Candidater ikke at lide Man⸗ 


"gel, og ſaare mange af, dem finde faa tilſtrakkelig 


Erhverv i Hovedſtaden, at de ikke findes villige til at 
ſorlade den forend deres Anſottelſe fom Sognepræfter. 


F ib Adjunctpofterne ved de lærde Skoler malde fig 


fædvanligen fun et War Anføgere; nyligen -mældte 
fun een Eneſte fig til et faadant Embede ved en fra⸗ 


liggende Kathedralſtole; ja ved hyppigere Vacancer 


finder. man fig undertiden i virkelig Forlegenhed. 
Dog tilbydes neppe i noget andet Fag en ung Candis 
bat en aarlig Gage af 400 Rbolr. foruden nærmere: 


Adgang til videre Befordring. Enhver, der har føgt 
Quuslerere eller Perſonel⸗Capellaner, veed, hvor 
vanſtkelige diffe ere at finde, Men naar det er faa 
vanſteligt, undertiden næften umueligt, at finde Can⸗ 


didater til Det, Hvortil man behover Candidater, faa 


ſynes diſſes Antal ſnarere af være for ringe, end 
for ſtortt. Pa 


Da nu igien Flere vælge deg cheologiſte Stu⸗ 


dium, ville vel Omftændighederne om faa Aar foran⸗ 


dre fig noget. Imidlertid vil det uden Tvivl vare. 


lenge, inden nogen ſtor Overfhldelſe finder Sted, 


eller inden endog. Antallet af Sollieitanter bliver faa 


fort, fom "det var for 30 Aar fiden, og hvoraf dog 


; Sur, Tideferift, 14 Bis. 1 H. i N 
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ingen Ulempe for Staten var at bemærte. Den langt 
ſtarre Beboſtelighed, ſom det nu medfører for Famt⸗ 
lier at holde Sønner til Studeringer — Hvorom vi” 
fiden nærmere (tulle handle — vil uden Tvivl af fig 
felv holde Antallet af de Studerede temmeligen ins 
benfor de tilborlige Stranfer.. Og derfom diſſe til en 
Diid overſtrides, da vil Antallet uden Tvivl igien aFf 
fig felv ſynke, ifær naar ikke en falſt Medlidenhed 
fremhielper de Uduelige lige med de Duelige; thi 
Forceldre ville neppe blive ved, med ſtor Opoffrelſe at 
fende deres Sønner til Unkverſitetet, naar diſſe ingen 
Befordring funne vente. 

Ubden Tvivl behover Staten derfor Inktet åt giore 
… før at afſtrcekke fra Ztuderinger, ſaalidet ſom fra 

anden gavnlig Didsanvendelfø, fom. det overalt er en 
". farlig Sag ”at vegiere for meget”. 

Maen juſt dette, at der i denne Henſeende regie⸗ 

res for meget, er Den. Forfatters Anke, fom hav giver 
"Anledning: til differ Bemerkninger, i der han. flager 
over, at vor Stat, langtfra at afſtreekke, tværtimod. 
ved. fri Underviioning I de færde Soler og ved Soler | 
og Univerſitets⸗Spipendier lofter til Studeringer, og 
ſaaledes kunſtigen fdrøger den allerede. for fore Cons 
currenee til Statstieneſten, og hindrer den i at holde 
den tilbarlige Sigevægt med de ovrige fig uddannende 


! 
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Statskrcefter (ſtatsoet. Ard. S. 5). | 


Ved enhver Art af offentlig: Underftettelfe. er det 
vanfkeligt at undgaae, at den iffe mangen Gang 
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begunſtiger, Hvad der itke ſtulde begunſtiges. Et 


vmhyggeligt Fattigve ſen borttager Skrakken for Ar⸗ 


mod, og fremmer ubeſindige Egteſtaber, i der, der 
aabnes den Udſigt, at Huusfaderen fan vælte Byrden 
af Kones og Borns Forſorgelſe paa Communen. Et 


vomhyggeligt SÉvlevæfen, ſom ſorger for, at der alle⸗ 
vegne ere Skoler nok, hvor Bornene af de ringere” ” 


Stern der kunne erholde Underviisning, eller endog 
aabner Tüflugtſteder, til hoilke Forældrene, kunne 


betroe de mindre Børn, der. ere dem til Hinder 


(fatéoet. Arch. S. 110 ff.), tager en ſtor Decl af 


"Befværligheden ved at have Bern: fra Foraldrene, 
vg begunſtiger ſaaledes Formerelſen i de Claſſer, hvor 


Staten mindſt maa enſke det, nemlig fom ikke kunne 
forførge fig fefv, og betynger derved Neringsbrugerne, 
paa hvis Bekoſtuing alt dette for en for Deel tilveie⸗ 
bringes. Saaledes bidrage ogſaa de lærde Skoler til 
at forøge Antallet af de Studerende, ikke blot naar 
der onſtkes ſtorre, men ſelv naar det allerede ſynes for 
ſtort, og der var en Tiid, da diſſe Skoler virkelig 


lokkede Mange til fig, ſom man for deres egen og 


| Videnſtabernes og Statens Skyld maatte have onſtet 


en anden Sysſelſottelſe. v 


Hr. Dr. Nathan s David, har (6. 6 ff.) afbeleg. NE 


tilfredeftilende udviklet, Hvorledes deels ſand Iver 

for Kirkens og Oplysningens Tarv, deels ogſaa nøgen 

Fordom fra gammel Tiid af har ſogt ved rigelig Under⸗ 

ſtottelſe at lokte unge Menneſter af de ringere Sten? 
M 2 
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der til Videnſtaberne. Hvor førgelig endog de flefte 


. 
mM 


Stoledifciplers Stilling tilforn var, faa var den dog, 
ſaadan, at fattige og ligegyldige Forældre for det Meſte 


kunde være fritagne fra Byrden af deres Gønner, 
maar de havde opergivet dem til en af de ſaakaldte 
latinſte Skoler. Ikke blot node dengang. alle Di⸗ 
fcipferne fri Undervüsning, men da Lærerne: for en 
ſtor Deel vare uſelt fønnede, og da Stoledygningerne 
for det Meſte vedligeholdtes andetſtedéfra, faa anvende - 
teg den ftørfte Deel af Skolernes Indtægter af Gods 
og Tiender, af de mange private Legater, og af Sang⸗ 
opvartningen ved Brudevielſer og Begravelſer til Di⸗ 


ſciplernes Underholdning, eller til Oplag, ſom fluen 


komme dem tilgode, naar de dimitteredes fra Skolen; 


og Mange af dem fandt desuden hos Borgerne j 
Byen Fode og anden Underſtsttelſe. Hvor Mange , 
end paa denne Maade eve fremfiulpre, fom fiden 
vare Prydelſer for Kirke og tat, faa Alene endnu 
Flere virkeligen foffede til den lærde Stand, fom 


fiden vare den og fig felv til Byrde, og hvis Concur⸗·· 


vence til Embederne blev deſto ſtadeligere, joe Flere 


„der efterhaanden af bedre Bevceggrunde end den, at 


deres Opdragelfe ſtulde være uden Bekoſtning for 
Forældrene, bleve. holdte stil Videnſtaberne. …, 

Da derfor det lærde Skoleveſens hoiſt fornødne — 
Neform blev iværtfat, maatte man begynde med at | 


, borttage denne fordærvelige Tillokkelſe for de Udue⸗ 


lige, i det det dog tillige burde levnes Midler til at 
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komme fattige Diſcipler til Hielp, naar de virkelig 


vare oplagte til Skuderinger. Som overalt denne 


velgisrende Reform var meget indgribende, ſaa gik 


| man ogſaa i denne Henſeende faa vidt ſom mueligt. 
Hvad der ved Reformationen eller ſenere ved kongelig 


Gapmildhed var henlagt til Skolerne, blev benyttet 


fif diſſes fuldkomnere Indretning og til anftændig Lon⸗ 


ning for Lererne; og kun forſaavidt at Noget kunde 
undværes derfra, blev ct Tilſkud til fattige Diſcipler 
tilfaaet, ifær ved de Skoler, ſom fattedes private 
Legater. Men diffe private Legater, ſtienkede udtryk⸗ 
feligen til fattige. Diſciplers Underholdning , maatte 
være hellige ; dog blev denne Hielp — betydelig not til 
at Armod iffe fulde være en uovervindelig Hindring 
for de Duelige, men ikke for nok til at den kunde 
være en Tillokkelſe for de Uduclige — funden til ſaa⸗ 


— danne Betingelfer, der, ſaavidt mucligt, maatte filtre 


bens gavnlige Anvendelſe. Fripladſerne (ber itke 
engang fritoge fra al Betaling til Skolen, ſee For⸗ 


ordn. 7de Nov. 4809 96. 67. 72) bleve indſtræœnkede 


til et beſtemt Antal for enhver Skole i Forhold til 


— den Freqvehts, fom deri kunde ventes. De tilſtaaes 


: MA 


ført efter en Proveaar, hvori Lærerne have Letlighed 


… til af forviffe fig om Difcipelens Anlæg til Seͤuderin⸗ 


ger; og ſtisondt Enkelte forundes Afkortning i dette 
Proveaar, maae de Fleſte vente endnu meget længere, 
førend de kunne opnaae en af de beſtemte Pladfer. 


"Endnu langſommere er Adgangen til Stipendieplads 


id * 
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ſerne, hvis Antal er endnu mere indſtrenket; og da 
> det forſte Stipendium fun ev 25 Rolr., det ander 
35 Rdir., og fun nogle Faa omfider opraae 50 Ndlx. 


aavlig, da fremdeles fov der Meſte det Halve åf ſamt⸗ 


lige Stipendier opleegges, og ſaaledes fart kommer 


til Havn, naar Difcipelen forfader Skolen og i det 
forſte akademiſfe Aar, faa ev det indlyſende, hvor 


lidet denne Hielp er tilſtreekkelig til en Diſcipels Un⸗ 


derholdning i Skoleaarene. Den frie Beſpiisning 
hos Borgerne i Byen er for føre Delen ophort; 


| den ſtorre Dannelſe mellem Diſciplerne, og dette, at 
nu langt flere velhavende Familier ſende deres Sens 
ver til Skolerne, tvinge ogſaa fattigere Forældre til 


at førge for en anſtendigere Klædedragt for deres 
Burn ; Anſkaffelſe af Bøger ev bleven meget bekoſte⸗ 
"ligere, Naar nu hertil regnes den Underftsttelfe fra 
FSoreeldrene, ſom de Studerende behove i det Mindſte 
i de ferſte akademiſte Aar — thi Skoles Oplagene, 


fom fun for Enkelte funne'være af for; Betydenhed, 
ere fun et Bidrag, og de akademiſte Stipendier opr 
naaes ved den ftore Concurrence førft feent, og ere 


itte tilſtrekkelige — faa fan man viſt ikke tiltræde den 


; Mening, at, Forældrene kunne forffaffe deres Senner 
den nødvendige Forberedelſe til Studeringer for bedre. 


Kiob, end om de havde valgt en ganſke anden Be⸗ 


ſtemmelſe for diſſe (ſtatsoek. Arch. S. 25). Tværts 


imod fynes Indretningen ved Okolernes Stipendie⸗ 
væfen faadan, at den paa eengans tilbyder en ſaare 
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velgibrende Lettelſe, uden dag at friſte Forceldre til at 
anbringe fer mange Senner ved Studeringerne. 
Desuagtet mener Hr. Dr. Nathan⸗David, I det 
Han indrommer, at flere andre Grunde fræbe efter 
at forøge de lærde Skolers Freqvents, at diffe Grunde 
Åtte vilde. formmæ.dette, naar iffe Skolerne ved Sras 
tiftpladfer og Stipendier af fig ſelv kom dem vedebon 
imode (S. 25). Dette ſynes at ſtaae i nogek Mods 


figelfe med hvad Hr. Doctoren ellers yttrer, at i den 


ſamme Tid, da SEofefregqventfen og de fra Okolerne 


aarligen Dimitterede febfe vorede med Beneficiernes 


Starrelſe, er de fra private Skoler og private Lærere 
Dimitteredes Antal ligeledes tiltaget ĩ et Forhold, der 
kommer hünt temmelig nær (S. 27); og at, omend⸗ 
ſtiondt det halve Antal af de de lærde Soler Deføs 
gende ere Beneficerede, og altfan. det halve Antal af 
de derfra Dimitterede fan antages at være forberedet 
til Statens Tieneſte paa offentlig Bekoſtning, faa vids 
ner dog den anden halve Deel af diſſe tilligemed de 
Privat⸗Dimitterede, der ingen Beneficier have nydt, 
. am en. forfterret Tendens til Statstieneſtens Dans 
nelfe (formodentlig : ”Dannelke for Statstieneſten“) 


i t Nationen, fag at tiniverfitetet, uaffdet (formodent⸗ 


lig: ”affeet”) fra Skoleſtipendierne, i de fenefte Aar 
har faaet en Freqvents af over 100 aarligen, ſom 
have ftuderet for egne Midler (9. 41). 


Derſom nu endog dette fidfte Antal var Alt hvab, 


" eller, fom År. Forf. mener, endag Mere, cud Hvad 
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Statstieneften udfordrer; fan ſynes bog Stipendierne 


at maatte anſees ſom ſaare velgiorende, ngaar de have 


bidraget til, at Staten og Kirken til deres Tieneſte 
kunde vælge blandt Flere end dem, der Have: funnet 
ſtudere for: egne eller Forældres Midler. Vi ere albe⸗ 
Jes villige til at indremme,.at det ingenlunde er alene 
blandt dem, der i deres Ungdom. have Behøver offent⸗ 
lig Underftettelfe, at Staten Har fundet fine fortrin⸗ 
ligſte Embedsmænd, Kirken og Univerſitetet ſine bedſte 


Lærere; men faa tør det, uden Tvivl ogſaa fordres 


ctilſtaaet, at faare Mange af dige ere fundne blandt 
Hine, og at af dem Nogle vilde været. aldeles” tabte 
for Videnſtaberne, Andre maatte have giennemfærmss 
pet en endnu førgeligere Ungdom, end den, der virke⸗ 


ligen blev Dem til. Deel, derſom Stipendierne ikke 


vare komne dem til Hielp. Naar Hr. Forf. for at 
beſtyrke den Mening, at de Stipendierede i Almin⸗ 
delighed ſtaae tilbage for dem, hvis Ungdom Armod 
itke trykker, anfører, at de Dimitterede fra de offenti⸗ 
lige Skoler i en Rætte af Aar have beſtaaet flettere 
wed Examen artium , end de Privat s Dimitterede 
(5. 46) 7), da regner han til de Sidſte dem, ſom ere 


3) Oogivelſerne ere ogfaa her ikke gange nøjagtige. 
Saaledes ſtulle fra 1820 til 1826 40 være blevne 
udmoarkede ved Examen artium, af hvilte 21 fra 
— offentlige Skoler og 19 Privatdimitterede. Men 
… efter De terykte Lifer for diſſe Aar ſindes (Soroe 


P ed 


dimitterede fra de private Skoler og Inſtituter; men 


mes — 
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ved at ſammenligne diſſe Inſtituters Diſcipler med de 
offentlige lærde Skolers, vil man uden Tvivl — endog 
de iffe Faa, og tildeels af de Dueligſte, fraregnede, 
hvilke Inſtituternes hæderlige Beſtyrere forunde fri 
Underviisning — finde, RHine i Almindelighed ikke 


hore til mere. formuende Familier, end diffe, men. at 
Valget af. et privat Inſtitut eller en offentlig Skole 
. for det Mefte beroer paa tilfældige Omſtæondigheder 


eller Meninger, og at der til at foretrcekke Hhiint fun 


nudfordres⸗ at Forældvene ere iftand til at udrede den, 


i Forhold til det Øvrige ikke betydelige, Forøgelfe i 
Bekoſtningen ved: deres Børns Opdragelſe for Viden⸗ 
ſtaberne, ſom deres Underviisning i et privat Inſtitut 


medfører. Med de af private Lærere Dimitteredes 


Charakterer ved Bxzamen artinm. forholder det" fig 


ganſte anderledes; men ogſaa deraf fader: fig fun Lider 


ſtatte, thi ſaare Mange af. diffe Dimitterede have 
tilforn fregqventeret offentlige lærde Skoler, endoög 


været beneficerede, men have forlade Skolerne, enten 


fordi privat Underviisning virkelig var dem gavnlis 


gere, eller fordi de derved haabede, ikke åt ſtulle oppe; 


bie den Modenhed, fom Skolernes Foreſatte frævede 


for Dimisſionen. Naar Hr. Forf. end videte vil 
beviſe fin Sætning deraf, at. i en. Rakte af Aar den 


bedſte Charakteer har været ſi eldnere ved den theolo⸗ 


Akademie indbegrebet) fun 30 at være blevne ude 
merkede, nemlig 17 fra offentlige Skoler og. 13 
" fra Juftituter elſer privat Dimitterede. 


Å / 


gifte Cmbedseramen, hois Candidater for flere Des 


4 202 


len have været ſtipendierede, end ved den. juridiſte, 
hviften langt ſlere Formuende have underkaſtet ſi ſig, da 


ev dette Beviis uben Tvirl endny ſvagere, thi det er. 


bekiendt, at Cenſuren ved denne Examen i de fleſte af 
diſſe Aar var lemfeldigere, end ved andre Embede: 
examina. 

Ar. Forf. ſynes overalt itte at have agtet paa 
den Forffiel; der er imellem ”de Uformuesde“ og ”de 
ringere Stauber“. Sun om de. ſidſte kunde det for⸗ 
modes, at Børn, hvis Forældre henhere dersil, uden⸗ 
for Skolen vilde favne den Opdragelfe, der kunde 
gisre dem ſtikkede til i Tiden at træde ind i Embeds⸗ 

claſſerne. Men de fleſte Gratiſtpladfer og Stipendier 
tildeles Sonner af Præfter og andre Embedsmænd, 


eller af den mere dannede Middelciaſſez og her tør . 


man vift ikke anſee Velſtanden ſom en Waaletet for 
Dannelſen. 
Den Sætning: haud fåcile emergunt, qua- 


" rum virtutibns obstat res angusta domi, har altid 


— faa mange Undtagelſer, at den neppe kan! gielde ſom 


Negel; men forſaavidt den fan der, gielder den vig. 


fornemmelig om den mere freiarykktede Alder. Naar 
Nogen allerede, giennem en ſter Deel af Liver Har 
fæmpet mod Mangel, naar han maa fee Huſtru og 
Børn lide derunder tilligemed ham felv, naar Haabet 
om en lykkeligere Fremtiid mere og mere udſlukkes 


for ham, da udfordres der vel enten ct weget let 


— 
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Sind, eller megen Sielsſtyrke for dog i Videnſtaberne 
effer i Forretningerne at kunne præftere noget For⸗ 
trinligt. Anderledes forholder det fig i Ungdommen, 
Det ér ikke ſaa vauſkeligt at bære nogle Aars Tryt, 
faalænge Haabet endnu lever et hæderligt og lyffeligt 
Liv ſom Anſtrengelſens Len; og hpis endog de Slefte J 
lige ſaavel É trange fom i blide Kaar hperken firæbe 
efter eller naage Mere, end der Sadvanſige, da haͤve 
igien Mange deſto ivrigere ſelv kompet fig frem, fordi 
de ingen fremmed Gielp havde at ſtole paa. Kun da 
bliver Armod en virkelig Hindring for den Unge, 
naar den er Mangel af det undværlige, eller naar 
den i det Udvortes giver ham en altfor lay Stilling 
blandt hans Yævnlige, thi — ſom atter Juvenal bes - 
mieerker — nil habet infelix paupertas durius in 
se, quam quod ridiculoq homines faocik, Til at 
befrie de fattige Stuberende fra et ſaabdant fordærves 
digt Tryk afgive Stipendierne et hoiſt velgiorende 
Didrag. OB 
Det var let, fom Moedbewarkning, at udbrede 
fig over de Adfpredelfer og Friſtetſer, form Rigdom, 
eller endog fun en i dere Udvortes forgfri Stilling, 
medfører for den Studerende, og hvorfra Fattigdom 
bevarer ham; men iſtedet herfor ville vi Hellere til⸗ 
ſtaae, at der i begge Stillinger ere Mange, ſom gase 
tilgrunde, endnu Flere, ſom ſucekkes; ja vi ville endog 
| tilſtaae, at der ere viſſe Fortrin, ſom ſnarere findes 
hos Den, der fandt Veien mere fævnet for ſig; men 
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faa man det uden Tvivl ogſaa indrømmes, at ber ere. 


” anbre Fortrin, ſom ſielben erhverves uden af dem, ; 


der moiſommeligere maatte arbeide fig frem, og over: 


vinde flere Vanſkeligheder. Da nu hverken de naturs 


lige Anlæg indfkrænfe fig til viſſe Staender, eller de 
erhvervede Fortrin letteligen findes famlede i en enkelt 
tand, de Videnſtaberne blomftré frodigft, og For⸗ 
retningerne lyttes bedft, jo forſtielligere de duelige 
Hoender ere, der kunne ſamles til Arbeidet: faa vilde 


Univerſitet, Kirfe og Stat fun være flet tiente med, 
" alene, eller næften alene, at have Valget mellem. de , 


mere Formuende. Ar. Dr. Nathan⸗David begynder 
ſin Afhandling med den Grundſetning, at den frie 
Concuvrrence forffaffer det bedſt muelige Product, og 
at Videnſkabeligheden i fin fuldeſte Udftræfning fer 


" pundet ved Ophævelfen af alle de Baand, der faſt⸗ 
bandt den tif enkelte privilegerede Scænder eller Clas⸗ | 


fer i Staten (S. 3). Men de naturlige Anlægs Cons 
currense til Videnſtabernes og Statens Tieneſte var 
itte fri, derſom Fattigdom var en uoverftigelig Skranke 


. for deres Uddannelſe, eller derſom Studeringerne fan . 
… vare et Privilegium for dem, hvis Forældre beſidde 


Formue nof til uden fremmed Hielp at føre dem ad 


| den bekoſtelige Vei. Hader derfor over deres Minde, 


fom, hvad enten de derved vilde tilbagebetale, hvad 
de ſelv i'dereg Ungdom havde oppebaaret, eller af 


ganſte fyi Drivt, fordi de indfaae, hvor velgiorende 


deres Gave vilde vare, ſtienkede Skolerne og univer⸗ 
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teret de Legater, ved. hyilte ſaa mange af Statens 


meeſt agtede Mænd ere blevne underftøttede i deres 


Ungdom! Og Gaven taber Intert af fit Værd, fordi 
| den mangen Gang fan være bleven tildeelt Uværdige, 
ſaalidet ſom Regnens Draaber eller Solens Straaler 


ere enten overflodige eller ſtadelige, fordi de ofte /glide 
ned over den nøgne Klippe, og ofte frugtbargiore i 


| ogfaa den Jordbund, fom fun er ſvanger med Ukrud. 
Dette vilde gielde, derſom endog Stinendierne 


betydeligen forogede Concurrencen; men, ſtiondt der 
viſtnok ſtedſe ere Enkelte, ſom ganſtke vilde afſtrakkes 


fra Studeringerne, derſom de intet Haab havde om 
| at kunne underſtottes ded Stipendier, ſaa tvivler jeg 
dog om, at Stipendierne, efter den nærværende Ind⸗ 
retning, idet Hele have anden Virkning, end at lette 
Sriuderingernes Vei for dem, ſom alligevel, vilde gaae 
den, os at bidrage til, hvad Enhver maa onfke, at 
de unge kunne dyrke Bidenftaberne med Mere forgs 
frie Sind. 1 7 
Hr. Dr. N. De mener at funne beßrtke ſin· 
modſatte Mening, nemlig at den ftore Freqyents ved 
' Univerſitetet er bevirket ved Stipendierne (S. 52), 
| ved den Jagttagelſe, at netop ſom Gratiſtpladſer og 
. Stipendier ere blevne flere, ev ogſaa Freqventſen i de 
lærde Skoler tiltaget. Han anfører, at den 1fte N⸗ 


tober 1811 vate i ſamtlige lærde Soler 72 Bråtiger 


og 174 Stipendierede, og Skole⸗Stipendiernes Belob 


3770 RD. ; den afte October 4821 derimod 156 Gra⸗ 
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tifter og 237 Stipendierede, og Stipendlernes Belob 
6955 Abd. Denne Aarſag, mener han, det maa 


tiiſtrives, åt der i Aaret 1813 endnu fun fandtes 


814, i Aaret 1821 derimod 954 Diſcipler i de lærde 
Skoler (S. 25). 


Vi made" herved erindre, at Facta, der ere for⸗ 


bundne med hinanden i Tiid, derfor ikke altid ere 


forbundne fom Aarſag og Virkning, og at. ſaaledes 
det forogede Difcipel⸗Antal i Skolerne ikke nadvendis 


gen maa antages at være grundet i der til ſamme Tiid 
… forøgede Stipendiebeleb., Vi maae bemærke, at uag⸗ 
” tet andre Univerſiteter, vel ogfaa de færde Sfoler i 
andre Lande, langtfra ikke tilbyde Videnſkabernes Dyr⸗ 
en faa rundelig Underſtottelſe (ſtatsoek. Arch. 


S. 29), faa ere dog Klagerne over de Studerendes 


Feeſe voxende Antal de ſelv ſamme i andre Lande »). 


Men Sagen fortiener en omhyggeligere Hrovelſe, og 


. Tilfældigviis finder ieg i Journal får Prediger 
1826. B. 2. Gt. 3. 6. 271 en Afhandling, hvdri 
ganfte de ſamme Klager over de Gtuderendes til: 
tagende Antal i Tydſkland ere at fæfe, fom, man 

faa ofte hører hos 08. Efter en Beregning i de 
gesgraphiſte Ephemerider (1825, xvr, 7) antages, 

aaa.t det proteffantifte Tyoſkland ved en Befolkning 
af 17 Millioner har 10389 Studerende ved Uni⸗ 
verſiteterne, hvilket paa hver 2590,0000 Menneſter 
udgior henved 153 (ikke, ſom der anføres i Af— 
handlingen, 143) Studerende. Antage vi de Stu⸗ 
derendes Antal ved Kiøbenhavns Univerſitet til 
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207, 
Oplysning ved ſtere Data, end de, ber have været: 
Ar. Forf. bekiendte. . . i 


Y det ſidſte Derennium før. det lærde Skolever 


feng Reform finde vi Freqventſen i Skolerne Aar 
for Mar ſaaledes aftagende, at i Aaret 1792 bleve 98 


dimitterede fra de lærde Skoler i Danmark, men i 


Aaret 1802 fun 69; og faret 1806 fun 32"). Dog 
fotfede Sfolerne I de ſenere Aar ligeſaa vel. fom i de 


| tidligere til fig ved at ſtienke alle deres Diſeipler fri 





Undervilsning og ved at uddele langt, flere Stipens 
dier, end ſiden. Aarſagen til den aftagende Freqvents 


i Skolerne maa altſaa ſoges andenſteds, ond i en 


Indſtrankning af Beneficier, og Ven tilbyder fig mer 
get let; thi fugt i diſſe Aar udbrode de Krige, der i 


faa lang Tiid ſtedſe forholede Kornpriſerne, og ſtaffede 
det neutrale Danmark ſtore Handels⸗Forbele. Ager 
dyrkning, Handel, Skibsfart lokkede derfor ſtedſe 
Flere til fig, og mange Forældre meente at ſorge bedre p 
for deres Sonner ved at beſtemme dem. for diſſe Ne⸗ 


ringsveie, end ved at lade dem betræde Studeringers 
nes lange og uſiſkkre Vei. J ſamme Periode var en 
ſtorre Omhu for Opdragelſen bleven vakt, og denne, 


i Forbindelſe med den tiltagende Velftand, bevægede 


600, og. Danmarks Folfemængde til 1, 190,000, 
da udkommer kun omtrent 139 Studerende bad 


Gee Tabellen i Univerſitets⸗ og Skole⸗Annaler. 
1807. Bin. ved 6, 124. 


ES 250,000 Menneffer. 
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) Sammeſt. 1812. 6. 368. 


en ſtor Deel af de Forældre, ber endnu lede deres 


Born ftudere, til at foretrekke den, private Underviis⸗ 
ning for de dengang, ikke uden Grund, temmelig ilde 
anſerte latinffe Skoler. Saafnart Reformen blev 


Aværffat, forandrede Meningen om Skolerne ſig, og 


de ſogtes atter mere. Ar. Etqtsr. Engelstoft har FI 
meddeelt en Lifte, hvoraf ſees, at naar man ſammen⸗ 
tæller Difcipel s Antallet 4 enhver lærd Skole i Dan⸗ 
mark ſaaledes fom det var i det ſidſte Mar fer Skolens 
Reform, da bliver det hele Belob fun 3285 derintod 
var i Aaret 1809, da Reformen: vat indført. ti. alle 
Skoler (undtagen Slagelſe og Ronne, ſom detfor ikke 
ere medtalte), Diſcipel⸗Antallet ſteget til 653… Dog 


var ved Reformen Antallet ſaavel af Gratiſtpladſer 


ſom af Stipendier blevet meget indſtreenket. Og faa⸗ 
ledes finde, vi her en meget betydelig Aftagen eg Tils 


" tagen, fom er ganſte uafhængig af Skolebeneficierne. 


J Aaret 1807 indvikledes Danmark i Krigen. 


Standsningen i Handel og Skibsfart fan vel have KK 


, -Bidraget til, at de lærde Skoler fi: førte Sagning, 


"fad at Difcipel s Antallet, ſom suføre, i Aaret 1809 
vat 653, og 1812 var ſteget til 8633"). Dog tilbød 


endnu. en vig Slags Sandet, men ifær, Landveſenet 


ſaa ſtore Fordele, Embedsmændenes Kaar vare for 
en ſtor Deel ſaa tryktende, og underheldningen af 


Ll 


+) Sanimef. 1810. B. 17. ved S. 103. 
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Sanner ved Geolerne røg: unlverſttetet var ved Lev⸗ 
netsmidlernes Dyrhed ſaa koſtbar, at mange Boræfdre 


endnu føgte at undgaae Studeringernes Vei for deres 
Sonner. Derfor, blev Difsipels Antallet i de lærde 
Skoler i en Ratke af Aar. omtrent det ſamme +) ; og 
forſt da Kornpriſerne og dermed Priſerne paa Lands 
eiendomme fanf, da faa mange. Jordbrugere bleve 


forarmede, og Udſigten ved denne Naringsvei ſaale⸗ 
des tabte ſin Tillokkelſe, da Handel og Skibsfart 


endnu ftedfe frævede færre. Hænder, da de i begge 


Militair⸗Etater i Aaret 1815 foretagne betydelige Re⸗ 


ductioner forvoldte, at langt færre unge Menneſtker 
kunde anbringes i diſſe Etater, og giorde Udſigten til 
Ferfremmelſe deri langt ringere: ført da finde vi 


atter en betydelig Stigen i Skolernes Frequents, nem⸗ . 
lig i Aaret 1819 895, 1820 916, 1824 919 +), og 
denne Zreqvents er fiden ftegen til 1028, fom i fors 


rige Aar var Diſcipel⸗Antallet i famtlige lærde Skoler 
i Danmark, Herlufsholm undtagen, ſom ſtedſe fattes 
i diſſe Beregninger for Skolerne, men ogſaa i de i 
ſtatsoekonomiſt Archiv anforte. — 


9 1813: 8195 1814: 813; 1815: 802; 1816: 
8013 1837: 8113 1818? 834; -; 


) Efterretninger om Kiøbenhavns Univerſitet ze. G. 


101, Mt dette Tal er noget. ringere, end det i” 
ſtatsoek. Arch. G. 25 anforte, hidrører derfra, at 


her ſtedfe Diſciplerne i Besſeſtæd paa Zibland ere 
fradragne. 


Jur. Zidexriſt⸗ 14886, 1 CW … fh 


! 
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' Eealeres lader Stigningen og gafdningen i i Sko⸗ 
lernes Freqvents ſig aldeles naturligen ſortlare uden 


at tage Henſhn til Stipendierne. Men betragte vi, 


diſſe noiere, da ſtadfaſter Hr. Dr. Nathan⸗Davids 
Hypotheſe om deres Indflydelſe paa Stole⸗Frequent⸗ 
fer fig ingenlunde. For Skolereformen ſteede der 
Meeſt for Diſeiplernes Underhotdning, desuagtet, aftog 
diſſes Tal Aar efter Aar; ved Reformen indſtronkedes 
Gratiſtpladſerne og Stilpendierne, desuagtet . tiltag: 
Diſcipel⸗ Antallet med hvert Aar, - J Aaret 1814 
uddeeltes i ſamtlige Skoler kun Stipendier til et Be⸗ 
lob af 3770 Role. desuagtet fan Diſcipel⸗Antallet 
antages at have været omtrent 800 +). -At Beløbet 
af Stipendier ikke var ſtorre, uagtet Okdleforordnin⸗ 
gen tillod der, hidrorte fra Mangel deels paa Resſour⸗ 
cer, deels paa qvalificerede Diſcipler ++). Reformen 
medførte nemlig ftore Udgivter, fornemmelig til nye. 
Skolebygningers Anſtaffelſe, hvilke forogedes ved 
betydelige Penſioner til fratkeedende Lærere, og vet. 


! 


' 
i 
i 
' 


J 


s 


alle Fornodenheders Dyrhed. Heller ikte vare Gra⸗ KL 


tiſtpladſer og Stipendier i diſſe Aar nogen Velgier⸗ 
ning, der begierligen kunde attraaes. Fritagelſe for. 
en Udgivt af 20 til 30 Rd. D. C., eller. en Underſtst⸗ 
telſe af 25 eller endog af 50 Rd. i ſamme Myntfort 


95. Det findes ikke opgivet for dette Aar, men i "det 
» paafølgende-havdes 862 Diſeipler i. Skolerne. 

5 univerſi tets⸗og Stole · Annaler · 1910. B. 2. 
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tkunde ikke være meget magtpaaliggende for Diſeipler, 
der" i diſſe døre Aar kunde ſtaffe ſig det Øvrige til 
deres Undorholdning. Da fremdeles mange Stole; 


diſcipler ere Sonner af Landsbypræfter,. og diſſes 


Kaar i derme Tiid for der. Meſte ikke vare trykkende, 


"faa" blev Concurrencen til Stipendicene ſaa meget 


mindre. Efterhaanden forandrede Omftændighederne 
fig. De førfte overordentlige Udgivter ved det forbe⸗ 


| brede Skolevaſen vare afholdte; de vedvarende Høle 


Kotnpriſer havde den gunſtigſte Indflydelſe pan. de 


. færde Skolers oetonomige Forfatning ; og ſaaledes NE 


blev det diſſes Pligt, efter de foreſtrevne Regler, 
altid mere at komme Diſciplernes voxende Traug til 


Hielp. Stipendierne forogedes derfor efterhaanden, 


uden-at vi dog finde, at dette havde. den Virkning ae. 
tilfofte flere Difcipfer, da diſſes Antal, ſom ovenfor 


viiſt, indtil Aaret 1818 forblev temmelig nforandret. 
J Aaret'4821' vare Stipendierne ftegne til 6955 R60. > 


Solv, 1822 endog til 8010; ogſaa Diſcipel : Antallet 
var ſteget, i forſte Aar til 919, i andet til 938. At 


denne Forogelfe af Diſcipler kan tilſtrives te, 
andre Aarſager, end Stipendierne, er ovenfor viift, 


og at den maa det, er indlyfende deraf, at da Stie 
pendierne ſiden ere blevne formindſkede, er Diſcipel⸗ 


Antallet tiltaget iſtedetfor at aftage. - 


An. Dr. Nathan s Dandid har an ſeet det udenfor 
al Tvivl, at Antallet af Gratiſterne og de Stipendjes 


* 


| rede i Skolerne fiden 1822 er tiltaget, og ſtedſe nere 
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… tungt det end faldt, atter unddrage Forældre og Di⸗ 


i Stoleaaret 1824 til 1825 til 6825 Rod., i Stiles 


ingen Forögelſe tillade. Detuogter var Diſeipel⸗An⸗ 
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man tiſtage(ſtatsoetk. Arch. S. 26): " Dette Har imib⸗ 
lertid ikke værer Tilfældet. Vel ere nogle faa Gra⸗ 
tiſtpladſer tilko mne for Sorse Akademie, derimod har 
man været nodſaget til at indſtreenke Stipendie-Udde⸗ 
lingen. Fotordn. af 7 Nov. 1809 $. 75: befaler tun, | 
at Skolerne af deres andre Indttegter ffulle tomme 
de af“ de private Legater dannede Stipendiefondẽ til 
Hielp „ forſaavidt ”Omftændighjederne det tillade”. 
 Gaafænge derfor Omftændighederne vare gunſtige for 
det lærde Skoleveeſens oekonomiſke Forfatning/ var 


det Pligt, i en Tiid, da faa mange Forceldres Kaar 


ware blevne trange, og mange Diſciplers "Tilfand i 


ESteoletiden og i de forſte Univerſttets ⸗Aar kun var 


kummerlig, at nærme fig det ved Forordningen beſtemte 
Maximum for Stipendierne ſaameget ſom mueligt. 
Men da Omftændighederne, forandrede fig, da Skto⸗ 
lernes Indtægter, ſom for den ſtorſte Deel berve paa 
Kornpriſerne, aftoge ſaaledes, at Skolerne ikke en; 
gang kunde vedligeholdes derved, maatte man; hvor 


rings en Deel af det Gode, fom var. blevet dem tik 
"faaet. Saaledes indffræntedes Stipendie⸗Uddelingen 


aaret 1825 til 1826 til 5020 Rbdfr. Omtrent det; 
ſamme Belsb et uddeelt i Bet nu forlobne Skoleaar 
1826 til 1827, og omtrent det ſamme vil fremdeles | 
aarligen blive uddeelt, faafænge Omffæntighjederne 








£ 


… 
1 
7 


i | 243 1 1 N 
tallet ,i Skolerne -i Aarene 4823. 09. 1824, efter be 
indkomne Beretninger, 967, 1825 1025, og i 1826 
1028. Det fees faaledes, at. hvor for en Velgierning 
endog Stipendierne ere til at lette de færde: Skolers 
Diſcipler deres ofte tunge Vej, føa ere de ikke af den 


Betybenhed, at de alene kunde lokke til Studeringer, 


eller at en Indſkræonkning i Stipendierne kunde have 

Kraft nok til at modvirke de Grunde, der i de ſenere 

Sar. have. forøget. de Studerendes Antal. 
Videre, end.nu allerede feet er, vil denne Ind⸗ 


ſtræukning iffe fynne gaae, thi de private. Legater, 


ſom udtrykkeligen ere givne til Underſtottelſe for Die⸗ 

ſeipler i de lærde Skoler, maae anvendes efter Giver; 
nes. Henſigt, og fun, forſaavidt nogle mindre Skoler 
ere i denne Henſeende rigeligen doterede, og Derimod 
nogle talrigere Skoler have ſavnet private Veigiorere, 
ſoges endnir fra andre Kilder nogen Ligelighed tilveie⸗ 
bragt. Det Spørgsmaal, fom i ſtaͤtsoekonom. Archiv 
S. 57 berores, hvorvidt Skolernes Stipendiefonds 
ſtulde gives en anden Beſtemmelſe, maa ſikkert beſba⸗ 
xres aldeles benegtende, og dette ligger uden Tvivl 


p allerede, i det af Hr. Forf. ſelv brugte Udtryk, at de 


ere, helligede. Dermed er uden Tvivl ogſaa det 
andet Spørgsmaal beſvaret, om den Betingelſe, der 
ved, Forordn. af 7 Nov. 4809 6. 76 er fat for Adgang 
til Skoleſtipendier, at nemlig Diſciplerne ere beſtemte 


… til;at ſtudere ved Uniperſitetet, ſkulde ophæves. Da. —J 
de lærde Skoler efter deres Neform. dog afa fulde 
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W RE É . 
give dem, der ikke ere beſtemte til Univerſitets⸗Stu⸗ 
dier, Leilighed til videnſkabelig Uddannelſe, faa ev det 
aabenbart, at diſſes Udelukkelſe fra Stipendierne har 
havt ſin Grund i Lovgivningens Retfcerdighed, ſom 
erkiendte, at Legaterne efter Givernes Villie ikke ſtulde 
tlene til at lette Underviisningen for Bern i Alminde⸗ 
lighed, men udtrykkeligen vare ſtienkede til at fremme 
de lærde Studier. Denne Grund vil ſtedſe vedblive 
at være gieldende. J Øvrigt ev Sporgsmaalets Af⸗ 
gisrelſe nu; af ſaare liden Vigtighed. Ved det lærde 
- Stolevæfens Reform meente man vel i Begyndelfen 
'ak kunne forene et ſtorre Omfang af Underviisning 
andre Videnſkabber med den tilbsrlige Omhu fot de 
færde Sprogs Studium, og at ſaaledes de lerde Sko⸗ 
fer kunde tillige være Underviisnings-Anſtalter for 
dem, der ikke vare beſtemte til Univerſitets Studie. 
Det vifte fig ſnart, afde lærde Sprog behuvéde mere 
Tiid og Flid, end man forſt havde bereghet, og ders: 
ed maatte den. øvrige Underviisning indffrænteg. 
' Saaledes bleve de færde Skoler ſnart upaſſende for 
de ſaakaldte uſtuderende Diſcipler, ſom overalt ingen 
Indretning fan paa eengang gisres paſſende for ganſte 
forffiellige Viemed. Da tillige flere Borgerſkoler og 
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Inſtituter, eller ſaakaldte Handelsclaſſer, bleve opbet⸗ É. 


tede, fan forfvandt ſnart de Uſtuderende — af hoilte 
"der dog, uagtet de ingen Adgang havde til; Beneſt⸗ 
aflerne, i Begyndelſen havde været ct temmeligt Antal 
S ſaagledes af de lærde Skoler, at der nu i.dife vel 
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nenpÉ findes 40 Diſcipler, ſom ikke ere beſtemte til 
Univerſitets⸗Studier. Sved Zorordningens $. 84 
angaaer, hvorefter Stolgfafren var Net. til et fordre 
"de, oppebaarne Stipendier tilbagebetalte, naar Diſci⸗ 

pelens Beſtemmelſe til akademiſte Studeringer foran⸗ 
edres, da haves des naſten aldrig Anledning til at giere 
; denne Ret gieldende. Skoleſtihendierne tildeles ikle 
ſftrar, men fædvanligen farſt efter nogle Aars Skole⸗ 
gans, maar Difsipelens Fliid og Anlæg ere provede, 
æg derfor er det kun faa Otipendierede, ſom ſiden fors 
"Fate Skohen. Forſaavidt en Diſcipel forlader Stu⸗ 
deringernes Vei, enten fordi han i Tiden befindes - 
mindre ſtitket, eſler fordi Trang noder ham dertil, da 
dispenſeres der ſtedſe fra Tilbagebetaliagen. Daale⸗ 
des beholder denne Lovbeſtemmelſe fin den Virkning, 
at man vod den undertiden: fan forhindre en umaden 
Diſeipel fra at unddrage fig Skolens ſtrengere Foss 
"bringer ved at lade fig privat dimittere, 

” Efter Alt, "Hvad her er oplyſt, ſpnes det altſaa 
at være uden Grund, naar Skole⸗Otipendierne beſtyl⸗ 
des for, hu i nogen betydelig Grad at forøge de Stu⸗ 
derendes Antal, men. at den tiltagende Freqvents.i 
Skolerne og ved Univexrſitetet i det. Hele hidrorer fra 
Aarſager, fåm 'ere Stipendievceſenet ganſte uvedkom⸗ 

mende. Men er nu denne Forogelſe virkelig en fags 

dan National⸗Uiykke, ſom den af Mange anſee⸗ fol? 

" Bar det: gavnligt for Staten, derſom man paa cen 

eller auden Maade funde bringe Flecrtalict, eller dog 
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eu ſtor Deel af dem, der ſitere til figen” at tage . 


en anden Gefiemmelfe? 7 
Hr. Dr. —*8 anklager Erel⸗— og Uni⸗ 
verſitets Dtipendierne, "hvis Lillokkelſe han⸗ tilteriver 


den⸗ forogede Freqvente; ikke blot ſom overflødige med 
Henſyn til deres nuverende Nodvendlghed for Stats 


tieneſten, men ogſaa ſom fordærvelige med Henſhn 
paa de Doctriners almindelige Udbredelſe, Hhvilte ikke 
Hare til de ſaakaldte Univerſitetsſtudier, men hviſte 


dog 'ere et nødvendigt Element i Statslivet efter dete 
nuverende Forfatning (9. 9). Han mener, åt naar 
man far doleret over, at Univerſttetets Frequente 
aftog, imedens Næeringsveiene blomſtrede, ba kunde 
en ſaadan Anſkuelſe fun udſpringe af.en fuldkommen 
Miskiendelſe af Naringéveienes Vigtizhed for Star 


ten (S. 12); at Staten ved Stipendierne lokker alle 
gøde Hoveder til Statstjeneften, og udfætter de andre 
for Staten faa heiſt. vigtige: Kundſtaber for fun at 
dyrkes af dem, Der. ere »ordinaire af ingenio” (&:; 
48)3 at Stipendierne bidrager til at undertrylke · de 
Docetriners grundige Studinum, der ere af hoieſte Bigs 
tighed for Statens Tarv, om de end ilke udfordres 


til nogen. Embedseramen (S. 66). Han antager, af 


de tydſte Univerſiteter ere almindelig ei Dannelſest 
Anſtalter, i det de ikke vanſkeliggisre Adgangen stik 
fig ved en: ſtreng Examen artium, ogli det Embeds⸗ 
examina ligge udenfor bores Srændfers ; hvorimse 
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vort Univerſitet, indenfor Hvis Grændfer Gmbedſepae 
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mink ligge; beſthldes for, derved at rylke maker 


alle de Videnſtaber ſom ikke here dertil, udenfor 
diſſe, omde end have Læreftole der (S. 50), og 
dette faameget des mere, fom de flefte Univerſitets 


" Citipendier gives under den -i det mindſte ſtilttende 


Detingelfe, at Alle, ſom nyde bem, ftulle tage en 
Enibedscremen (6. 52). E I 
Nyvad den ſidſte Beffyfbning angauer, ba er mig 
i ſenere Tider frites eneſte Tilfælde bekiende, Hvor de 
Seuͤderenbo, der med Fliid og Held lagte fig efter 


andre Videnſtaber, end de, der hare til en Embebs⸗ 


egnens Cyklus, Have maattet ſtaae tilbage ved Sti⸗ 

pendieiddelingen; men tvcertimod ſynes Vetom⸗ 
mende ftedfe med af tilborlig Gunſt at antage ſig dem, 
der vove at: forlade den mere banede Vei, naar de 
fan opfølde den tydeligen udtalte og aldeles billige - 
Diringdlfe, at beſtille Noget. Ligeſom ſaaledes Uni 
verſttets⸗Dtipendierne nu anvendes til at frenime alle 
Videnſtkaber uden⸗Zorſtiel, ſaaledes kan neppe vort 
Vniverſttet beſkyldes for at bidrage mindre til Viden⸗ 


denſtabernes almindelige Udbredelfe, end de flefte J 
tydſte, ifær end de, hvis Sæde er dem anviiſt i en 


fcver Univerſitets⸗Stad. Naar de tydſte Uniperſite⸗ 
ter itte "have vor Examen artium, da er Grunden 


ſtikkert ikke den, at ve bedre Lærere ved Univers , 


teterne ſtulde onſte at fylde diſſe med Sudjecter, der 
have giennemgaaet deres Skole ſaa flet, at de/ ikke 
engang bt en ſaadan Eramen. Cydſe⸗ 
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land træber "for, det Meſte den offentlige. Prove ved 
Adgangen af Skolen eller Gymnaſiet Qbijur ient /Exa⸗ 


men, Maturitets⸗Examen) iſtedet for denne Era 


men; og hvor denne Prøve anſtilles af fantvisrighedge 
fulde og æretiere Lærere, og huor:diffe finde kundſtabo⸗ 


vige Mænd omkring fg, ſom agte pan de Unges Great . 


gang, der er Virkningen omtrent den ſamme. Men 
ved flere: tydſte Univerſittter har man ofte beklaget, 
et Frygten for at flade et. enkelt Univerſitets Fra 
queuts ved at giore Adgangen dertil vanſkeligere send 
sil andre Uniperſiteter hindrer fra ae indføre en Cras 
men, der tiener til en meget gavnlig Control med 
ſamilige Skoler, der ſtaffer de bedre Skoler den for⸗ 
tiente Beremmelſe, tvinger de ſlettere til ſtoree Iver, 
og holder. de ganſte umodne Dimittender borte fra 
Univerſitetet, ſom ikke fan gavne dem, ber iffe beſidde 
de fornødne Forkundſtaber ). Den Omſtændighed, 
at Embedsexamina hos 08 afholdes: ved Univerſitetet, 


i Sydtlend derimod "udenfor, Aniverſitetet, eller at 


X 


ty Efterat dette er Frevert, erfarer. jeg, at der allerede 


i dere Aar er ved de preuſifke Univerſiteter fore⸗ 
fkrevet en Prsve for de unge Studerende, ton ikke 
rt en Skole have beſtaget Maturitets⸗Eramen 


Dennc Proves Indretning er mig ikke noie bekiendt, 


Wen den er faa ſtreng, af i Konigsberg erholdt 
ganffe nylig af 40 Candidater 30 den tredie Cha⸗ 
rakteer, fon forpligter dem til at tage Cramer 
om; og der tænkes enduu paa en Stæœrpelte. 


| 
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J Examinatorerne hosos ere Univerfitetslærere, i Tydſta 
fan derimod itfe altid, fan ſikkert ikke frembringe 
naogen væfentlig Forftiel i Henſeende til Univerſiterets 

Geftemtmelfe; dog tvivler jeg om, at der i nogen 

Heuſrende vilde væve Noget vundet, derfom Exami⸗ 
natisnen, iſtedetfor til Profeſſorerne, ſom ere ſatte MÅ . 
at lede be Unges Studier, og ſom maae antages at 


være! hlemime. i deves Videnſtab, overdrogeg til Mænd, 


usvede i den fvære' Kunſt at examinere, ſom efter 
haanden over mere praktiſte Syeſter ere. blevne mere 
frommedr for: Vibenſtaben, ſom maaſkee fun vilde 
1 Holde figtil det Compendium, de lærte i deres Ungdom, 
elſler ſom maaſkee fun loſeligen, eller dog fin i entelte 
Dele, have fulgt Videnſtabens ſenere Fremſtride. 
Men hvorledes man end beſdarer dette: Spørgsmaal, 
" Barer bette ved den nærværende Underſogelſe af ingen 
Vigtighed; thi Embedseramina findeSted i Tydſt⸗ 
land, ſaavelſom hos os, og det horer til de tydſke 
Univerſiteters Beftemmelfe, ſaavelſom til det danſkes, 
at forberede dertil. NE 
Hvor et Univerſitet blomſtrer i Liv og Kraft, ifær 
i ſtarre Stæder, vil det viſt ogſaa have Judflydelſe 
paa den almindelige Dannelſe, og dets Lærere vil 
I. itte favne Leilighed til at udbrede nyttige Kundſkaber 
ogſaa udenfor, dets Grendſer. At dette ogſaa ſteer 
hos os ved fan mange af Univerſitetets ypperſte Læs 
rere, og ved de Midler, Univerſitetet tilbyder, er 
ſikkert indidſende for Enhver, der har giort fig bekiendt 
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. med Univerſitetet⸗ Tilftend. Men fadliber Unixer 
cetet ſtal indſtranke fig til den Cyklus af Kunbſtabe 


der udfordres til at beffage ved en Embedseramen, og 
ſaalidet vort Univerſitet gior det: ſaalidet fan og ſtal 
det deg være noget Univerſitets nermeſte Beftemmelfe 
at pære en almindelig Dannelſes Anſtalt, men des gr. 


den egentlige Videnſtabelighed, ſom der ſtal fremmes. 


Grendſerne kunne og ſtulle ikke trakkes ved nogen 
skarp Linie, men Univerfitetet vilde ganſte forfeile ſit 


Oiemeed, derfom det umiddelbar vilde vorde praftig. 


Kirker og Skoler, Domſale , Contoirer, Hoſpitaler, 
Varkſteder, Agre, Skope: der er det, at den Unge 


(maa lære at anvende, hvad han tilforn opfattede 


under et videnſtabeligt Synspunct, lære at tiende det 
Beſtaaende, vet at indſee dets. Grund og dets Sams 


menhæng, for han tænler pag: dertil at Enytte dede 
viklinger og Forbedringer, ſom han maatte føle fig 


kaldet til at iverkſotte. De praktiſte Inſtituter, ſom 


| fædvanfigen ere forbundne med, Uuiverfiteterne — dog 


for det Mefte fun. ved leſere Baand — kunne viſtnok 
ſtifte megen Nytte, men ere dog ſtedſe kun Surroga⸗ 
ter, kun en Indledning til det, der farft i Virkelighe⸗ 


den fan viſe fig, ſom def er. Vilde Univerſiteterne | 


gade videre i det Praktiſkte, da vifer” dette fig ſnart, 
ſdavel i Henſeende til Lererne ſom til Lærlinggrne, 


ſom et betydeligt Misgreb. Meſterne i Videnffaben 
Here ikke altid Virtuoſer i Udovelſen, og giore ofte meget 
11. bedre i at overlade Veiledningen i denne til dem, hville 
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É Livet hår uddannet dertil. J be Unge neres⸗ ofte en 


! 


EN 


forfængelig Indbiſdning om at førffane, hvad de endnu 


itke forſtaae, endnu iffe kunne forfaae; og de, der 


meeſt fordrede en faa umiddelbar praktiſf Virkning af 


de Unges Forberedeſſe ved Univerſitetet, have efte med 


Sercek feet, hvorledes de derved kun havde begunſtz 
get' de Unges naturlige Tilbvielighed til umodne at 
kaſte fig ind. i Virkeligheden, og at mene.fig kalbede 
til Reformatorer — en Indbudning, form. vet, til 


Lytte, i det Sele ikke er af ſtor Beiydenhed, men. ſom 


dog har forvanſket mange fortrinlige Anlæg, og tidli⸗ 


- "gen giver Livet en -fllev Retning, hvorfta det ſiben 
vanſteligen boiedes ſtilbage, eller ſom havde Balger, 
der: Er fiden vanſkeligen bleve forvundne. 


Det vilde røbe en fuldkommen Mangel af. Ind⸗ 


ſtigt, derſom Nogen herefter vilde mene, at Univerſu⸗ 


teterne ikke gribe ind i Statens egentlige Liv, Der 


" meddeles ſaa mange. Kundfkaber, hvis Anvendelſe vel 


for en ſtor Deel ſtal læres andenſteds, men uden hoilke 


uingen onſkelig Forvaltning af Embederne i Stat bg J 
Kirke, ingen gavnlig Beſtyreſſe af faa mangehaande 


Sysller fan finde Sted. Der plantes faa mangen 


- Spire, ſom fiden i beleilige Tider ſtal modnes. Der⸗ 


. &e 
. . 


- fra: udgader ſaa mangen Haig vigtig Indſtydelſe osfaa 
"paa dem, der fængefiden have tilbagelagt deres Uni⸗ 


verſitets⸗ Aar, enten middelbart, ved — fom faa ofte 


og tet uberegnelige Omfaug er Tilfældet — giennem 
"de Yngre. at virke paa de Eldre, eller umiddelbart, 


W 


fg 


, - X " J 
enten naar det, lyttes Univerſlueta⸗Læererne atter at 


ſamle de Modnere vedderes mundtlige Foredrag; 
"eller ved, Skrivter, da paa "begge Maader hoad det, 
praktiſke Liv adſpreder i idel Enkeltheder igien ſamles 

i videnſtabelig Overſigt, og: ſaa mange Ideer meddeles, 

der nu finde Deres rette Dom og deres rette Anven⸗ 


delſe. Der er det endelig, at den Bidenffabeligheder 


Hand væltes, derfra, at den - vedligeholdes og befær 
ſtes, uden hviften hverken Kirke eler Stat: eunne 
trives. 

Det være mig tilladt at dvele lidet ved denne 
ſidſte Vemærfning ; ſaameget mere ſom vi derved 
komme tilbage. til det, ſom her er Betrageningens 
egentlige Gienſtand. Uagtet de mange og grundige 


Forfvar; ſom ideligen hade mødt'de- fønere Tiders : 


ſtedſe gientagne Angreb paa de egentlig ſaakaldte lærde 
Skoleſtudier, vedbliver dog den Mening at. være mes 
” get almindelig, at Univerſitetets Forbring af diſſe Stu⸗ 


dier til alle dem, det ſtal tælle blandt fine. Borgere; 


i 
"| 


er en Levning af en ældre Tiids Pedanterie, og at 


man. falder reelle, fordi de mere umiddelbart gribe 


. den burde vige for Fordringen af de Kundſkaber, ſom 


rdnd i Statens virkelige Liv.” Det er unegteligt at 


det greeſte Sprog kun medforer liden umiddelbar prak⸗ 


tiſt Nytte for dem, der ikke ville opoffre ſig til Theo⸗ 


logien, og at; derſom endog nogen Kundſtab i det 


fatinffe Sprog er bleven uundværlig for. Enhver, der 
vil have fri Adgang til Videnſtabernes Skatte, da 
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udførdvet denne Kundſtab hertil ikke i det Omfang 
eller i den Moiagtighed, Hvori. man med faa megen 
Moie tidkgen meddeler Ungdommen, den. Hvorfor 
vedbliver man da med denne Moie? Hvorfor ſtaaer ” 
den ftrenge Fordring om noiagtig grammaticalſt Ind⸗ 
figt i diſſe længefiden dede Sprog ligefom ved Univers 
fitetets Dør, og bortſktteemmer de Uvidende? Hvor⸗ 
for ſoget man endnu at udvide og at udvikle denne 
Kundfkab giennem Univerſitets⸗Aarene? Fordi man 
intet andet Middel beſidder, der ſaaledes danner fox 
al fand Videnfkabelighed, fom de gamle Sprogs Stu⸗ 
dimm. - Det ev ikke her Stedet at udvikle de Fortrin, 
fom udmærte den clasſiſte Olbtids Værter. de ere 
almindelig erkiendte, og det er fur en maadelig Pads 
hielp, naar man vil henviſe Videnffabcrnes Dyrtere 


til Overſcettelſer, da felv i de bedre af difre Aand og. … 


AMde ofte for ſaa ſtor en Deel ere bortdunſtede, at 


" man neppe gienkiender Originalen. Heller ikke er det 


ved en let Lægning, men ved ct anftrenget Studium, 


at be Unge blive fortrolige med diſſe Værter. 


Men det er juſt ogſaa Studiet. af de gamle Sprog: 
ſels, ſom er ct faa fortvinligt og eneſte Dannelſeamid⸗ 
del. De gamle Sprog fade fig iffe'lære ſom ct af de 
nyere; man former ikke igiennem dem med et Saa 


omtrent; men den Anſtrengelſe, hvormed de algne i 


kunne læres ſqaledes, ſom enhver færd Skole og ethvert 
Univerſitet bør fordre det, venner den Unges Siel 
til en Opmærffomhed og cm Noiagtighed endog i det 


y 
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Auermindfte- til en Aorlcation— fon ev fan punter 


… dig for af fond Videnſtabelighed, og hvorved ſtreng 


— 


Videnſtabelighed igien bliver ſaa gavnlig for eivets 


ævrige Spoſler. 


Hr. DE. NathansDavid (ones felv at inbrowme 
dette, naar han erklærer, at Skarpſindighed, Aanda⸗ 


frihed og et hurtigt Omdemme ikke kunge forudfætteg, 
" hvor de 'itke tidligen ere blevne. vakte ved Studium af 


gamle Sprog, af Logik eller Mathematik Gat⸗oek. 


Arch. S. 65). Wen faa. forſtaaes det. ikke, hvorledes 


Freqventſen i de lærde Skoler og. ved. Univerſtetet 


Tan anſees ſom undertrykkende før, de ovtige Dogtris 


ners grundige Studium, da tværtimod, alle Videnſta⸗ 
ber ville dyrkes deſto bedre og grundigere, jo almin⸗ 
deligere den Forberedelſe bliver, ſom gavner dem alle. 


Der er viſt intet Land, hvori de Doctriner, hvig Un⸗ 


dertrykkelſe man frygter ved de lærde Stoleſtudiers 
Fremme, ſaaledes blomſtre, og ſaqledes virke ind i 
det almindelige Liv, ſom England; men der er nepre 
heller noget andet Land, hpor de lærde Skoleſtudier 
fremmes med mere Omhu og Iver; og juſt heri hore 
de forſtandigſte Mænd fundet egn af. de meget virk; 


ſomme Aarfager til den Virtuoſitet, ſom i hiint Land 


lader ſig tilſyne ogſaa i de Fag, der ſynes ſierneſt fra 
diffe Studier. Thierſch fortæller i ſit aandrige Skrivt 
om lærde Skoler, hyilket man maa snffe mange Læs 


ſere, at da i England Syuet af faa megen politig Ind⸗ 


figt i Forvaltningen af det Offentlige, ſaa ædel Vædder 
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ſtrin I Størelfen af de følere Anliggender, fad "mange 
fufdfomne offentlige Charakterer fyldte ham med ftedfe 
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vorende Beundring af dette Land, ſpurgte han engang, 


efter en lang Gamtale herom, en indſigtsfuld Engleen⸗ 
ber, Hvori han troede, at den ſidſte og hoieſte Grund 


til denne Statens Flor var at ſoge; og at Englæns 
døren da ſtrax og uden at betanke fig fvarede" med 


vdiſſe Ord: ”i vor clasſiſte Opdragelfe og i de Gamle” +), 


Dette Svar vilde ſikkert i Engelland finde faa almin⸗ 
deiigt · Samtykke, at de enkelte Stemmer, der ogſaa 


der undertiden — f. "Cr. nyligen I Anledning af Uni 


verſitetet i London — have yttret ſig for den modſatte 
Mening, neppe ville finde fynderlig Indgang. Og⸗ 


faa de, der ikke med egne HOine have ſeet det offentlige 


Sv i England, men fom ere endog fun noget beklendte 
med ”Dde- engelffe Vætter over Statsſorvaltning og 
Statshuusholdning, over Landvæfen, Fabrifvæfen 
b.f.%., ville lettelig erkiende, hvor megen Indfſydelſe 


Otudiet af de Gamle har, ikke blot paa den videnſta⸗ 


velige Form, men paa det hele Præg af Tenkſomhed, 


ber give diffe Varker en faa hoi Rang, ligefom bet - 
er timistiendeligt, Hhvar megen Andeel dette Studium | 


har i den Værdighed, hvormed man i England er 


vant til at ſee en ſaakaldet offentlig Charakteer at 


træde frem, 


< « « N —8 KEN Pr - 
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endeg kunne udmærke ſig 
Aden ſaakaldte Univerſitets⸗Studier, og uden engang 


æg” ved Univerſitetet, ev viſtnok priſeligt. Men det 
er ogſaa priſeligt, haar de lærde Skoler og Univerß⸗ 
etot ſoge at drage ”de gode Hoveder“ til fig, før de 
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| Apaatvivlelig ere der ſaare Mange, ſom ikkle blot 


vå 


— 


kunne tilbyde Induſtrien 






mangehaande Talent, 


at være ſtikkede dertil. At diffe ſaavidt mucligt: alhol⸗ 
des fra at ſpilde deres Tiid og Kraft i de lærde Skoler 


igien at afgive dem bedre uddannede: til, hvilkenſam⸗ 
heli Beſtemmelſe, de fiden, af egen Drivt eller 
tvungne af Nodvendigheden, maatte udkaare fig 

Og dette forekommer mig at være meget beroki⸗ 


. gende ved Betragthingen af den formeentlige Overe 


fyldelfe i de lærde Skoler og. ved Univerſitetet. Skulde 
bet nemlig virkelig forholde fig fan, at Antallet af 
Studerende ev, eller ſnart vil blive ftørre, end der 


mellem Candidater til Embederne, da fan def vel være, 
fom- Hr. Dr. Nathan⸗David befrygter (S. 23), at 


Concurrenternes Mængde vil vanſteliggiore Hednctios . 


nen af de beſtaaende Embeder, eller endog foranledige 


vil dogY det Hele ikke være betydelig, og ſnart have 


i Oprettelſen af nye. Imidlertid maa det erindres, at 
denne Anledning ſtedſe vil finde Sted, ſaalenge — 


hvilket ftedfe bor være Tilfældet — der ere Flere, ber 
ſoge Anfættelfe, end det ſtrax kunne finde dgn. Denne 
Overfyldelſe af Befordring, hvig jeg faq maa fige, 


- 
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798 Hender, men ſom 





⸗ 


udkrœves til, af der fan haves det tilborlige Valg 
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fin Grændfe; Da ville maaſkee de mindre Duelige , 
rn hæve flette Udfigter, og dette vil, forhaabentligen 


Sibrage til at afſtreekke Mange, ſom ellers imod Sus 
fernes Billie vilde gaae Otuderinternes Vei; men 


"se Dueligere ville nedes til at overtage Beſtillinger, 


fom nu for det Meſte pverdrages til Uſtuberede, men 


" Hvortil. man hellere man onſte Mænd, fom ere dan⸗ 
nede ved Univerſitetsſtudier. ) Derfom Næringés 


velene fremblomſtre, da ville Mange vende fig til 
biffe, og ”De phyfiffe, djemifte, mechaniſke og techniſte 
Kundſtaber, hvorved Mæfingsvcicnes gåvnlige Virk⸗ 
ſomhed opretholdes og udvides” (ſtatsbekon. Arch. 


6.22), ville ikke være mindre tilgængelige for dem, 
der forſt ere dannede ved hine Studier. Kort, devs 


fom de Studerende blive. flere, end at de kunne finde 


Anſactielſe i de Embeder, der hidtik have været dem 


Med dornoielfe anforer jeg atter her Chierſches 
Ord: »Niemand wird den Franzoſen abſprechen, 
daß fie HØ auf das Praktiſche verſtehen; und ein 
Hauptgrund, weshalb bet ihnen Handel, Gewerbe 
pnd Sabrifen hluͤhen, Unternehmungen und Plåne 

. einander draͤngen und uͤberbieten, liegt darin, da 


eine Menge von Lraͤften und Talenten, welche 


den dffentlichen Dienſt fig ausgebildet haben, 
und welche in ibm kein Unterkommen finden, oder” 
aus ihm wieder herausgewieſen werden, genoͤthigt 


ſind, auf jene große und mannigfaltige Betrieb⸗ 


ſamkeit ſich zu merfen, ſie zu unterhalten und zu 
vermehren.x Ueber gelehrte Schulen. 3 Abth. 
&. 245. — HER j , …, 
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forbeholdte, ba maae de ſoge ANebeide oa Drod auben / 
ſteds, og det vil vig ikke paa nogen Maade væte 
Staten til Stade, derſom det bliver ſedvanligere, end 
hidtit, at ſaavel Sagførere ved Underretterne, Fuld⸗ 
mægtiger hos vigtige Embedsmænd, vigtigere Oppe⸗ 
borſelsbetiente, Chirurger, Pharmaceuter, ſom Jord: 
brugere, Zabrikbeſtyrere, Kiobmond, ere uddannede 
ved. grundige Univerfitetsſtudier. Da overalt Ota⸗ 


tens materielle "Kræfter ikke ville blive færre ellrt ſoa⸗ 


gere, fordi de immaterielle Kræfter vekkes og” uddags 


nes, faa figter den Omhu, hvormed de lærde Studiér 


fremmes i et Land, ſtkkert ikke tif at undertrykke de 
andre Doctriner, paa hvilke Statens Velftand ogſaa 
beroer, og de Mænd kunne neppe med Rette beftylteg , 
for en fuldkommen Miskiendelſe af Næringsvetenes 
' Vigtighed, ſom dolerede over, at Unlverſitetets Fre⸗ 
qavents en Tiidfang affog paa en virkelig foruroligende 
. Maade, i det faa mange Forældre kun haſtede med at 
anbringe deres Sønner, Hvor den ſtorſte umiddelbare 
Fordeel var at vente, uden at bekymre fig om, dorſt 
at danne dem ved tidligt og grundige Studium — en 
Ligegyldighed, hvorved neppe enten den ſikkre Erhvers 
velſe eller den hæderlige Anvendelfe af Rugdom bløv 
fremmet i Staten. — 

Men derſom det ſaaledes er at abe, åt Univers 
ſitetet vil udbrede fin Indflydelſe pan ſtedſe fore Be⸗ y 
ſtillinger, faa maa Univerſitetet ogſaa tage Henſyn 
paa, at dets Alumner i Fremtiden kunne · ventes før i 
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en: Del at. feulle finde andre Virkekredſe, end forhen. 


|  Maaffee, vare: der tilforn be, ſom betragtede de Viden⸗ 


. fiaber, der, efter den daværende Indretning, ikke 
havde deres Reyraſentanter i Conſiſtorierne, med en 
vis Uvillie; men denne befever nu ikke mere at bes 


| fæmpes… Det er sjenfynligt,. hvor Meget der i de 


, feneve Tider er flcét og ſteer ved vort Univerſitet til 


de phyſiſte, chemiſte og naturhiſtoriſke Videnſtabers 


— tomme til Maalet, og Hr. Dr. Nathan ⸗David vil uden 
Tvivpl finde de Fleſte enige med fig, naar han anpriſer 


Fremme. Dog turde vi viſtnok ikke ſige, at vi vare 


det cameraliſtiſke Studium, og anſeer Indforelſen af 


en cameraliſtiſt Examen ſom et virkſomt Middel til 
dette Studiums Udbredelſe. Det er ogſaa almindelig 
bekiendt, at en ſaadan Examen længe har været paa⸗ 
tænkt, og at den formodentlig allerede havde vœret 
anordnet, derſom itke den udmarkede Videnſtabs⸗ 
mand, ſom var faldet til en vigtig Andeel deri, fnart 
ved en ubetimelig Sygdom. var bleven hindret fra at 
vice ſom Docent, 
Saaga enig fom Forfatteren af diffe Bemarẽninger 
ev med Hr. Dr. Nathan⸗David i Henſeende til den 


" fidfnævute Gienſtand, faa forſtiellige ere i det Øvrige 


de Reſultater, han troer at have fundet. Men da 


det er ſaa / meget af onſtke, at vigtige Opgaver: af Stats⸗ 


forvaltningen betragtes fra alle Sider, ſaa haaber 
Forfatteren, i det han ſelv gientager fin Tak til 


År. Destøren. for den Anledning, han har givet til 


! 
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Efterkaͤnko om den her omhandlede vigtige Materie, 


ogſaa at fave bidraget Noget til dens Oplysning, og 


ſaaledes at fortiene, nogen Tak fefv af dem, hvilke det 
ikke lyttes ham at vinde for fin Overbeviisning. 





—— ————— 


Tilleg— 


Fortegnelſe over de ved Kisbenhavns univerſi⸗ 
tet i Aarene 1740 til 1826 Inſcriberede / ſom 
ikke tilforn have varet indſtrevne ved et 
andet Univerfitet. *) i 


1740. Julius 461. 1741. Jul. 43. 
Decbr. 26. Dec. 82. 
Privat⸗Inſer. 3. Pr. SF. + 
i ' —190. FE …” É ! —175. 

4— 


53 Denleende til dem, der have underfaftet fo den 
offentlige Examen artium, tår jeg antage denne 
Fortegnelſe ſom noiagtig, ſaameget mere fom jeg 
har confegeret den med en anden Extraet, der vens 
ffæbeligen er hleven mig meddeelt, og ved enhver 

Ubovereensſtemmelſe pag ny efterſeet Univerſetetets 
Protokol. Hvad de privat Inſeriberede angaaer, da 
ere diffes Navne i Protokollen anførte mellem andre 
Efterretninger; det er derfor let mueligt, at en 

enkelt Inſeriberet her fan være forbigaaet, eller: 


J 
7 (N 


Fo oo i 
KS 
1 hd 


EN 234 
v ' |. . 
1742. Jul. 1183, . : 1746. Jul. 172. 
J Der. 43. - ” Dee. 20. 

Pr. J. 5. Mr. J. 9. a 
! . s —931: ” | ' J — 201. 
1743. Jul. 481. 70. Jul. 154. 

| Dec. 27. Dec: 22. 
Pr. J. 14. J Pr. J. 9. 
— 22. — 185. 
| 4744 Jul. 195. 1748. Sul. 177. 
Dec. 27. Dec. 48. 
Pr. J. 14. Pr. J. 6 
4745. Hul. 176. 1749. Jul 168. 
| De. 33. Dec. 31. 
i . ” Pr. J. 15. Pr. J. 14. 
J — 226. —2143. 


at det Tan være overſeet, at Nogen tilforn har 
været indffreven ved et andet Univerſitet, eller 
at unogen Feil ved Optællingen fan være indloben. 
Nogen Udvereensſtemmelſe med andre Ovgivelfer 
. bidrsrer derfra, af i de fenere Aar er ſedvanligen 
en extraordinaie Examen med nogle faa Dimisſi 
afholdt / December Maaned. Candidaterne indſtri⸗ 
ves forſt i Jannar, og ere derfor hev tallede til det 
Aar, hvori de ere indffrevne, men regnes af Andre 

til det foregaaende Aar. Alt dette vil dog i det É 
Sele ikke have forantediget nogen, betydelig Unoi⸗ 


ogfigped. v 


dl 


Nee” 
2 


1750. Jul. 182. . 
» Der. 44. 
„Pr. J. 7. 

—op. 
1751. Jul. 169. 

Dec." 23. | 
Pr. J. 11. 


—203. 


1752. Sul. 165 
Dec. 47%. 
Pr. J. 9. 


—t91. 


1753. Jul. 166. 

” Dec. 13. 
Pr. FJ. 42. 
— 190. 

1754. Sul. 179. 
Dec. 21. 
Pr. 9. 

1755. Sul. 190. ” 

Dec. 20. 
Pr. J. 20. 


— Ro. 


1756. Jul. 208. 
Dec. 37 
Dr. J. 9. 

KER 54 


232, v 
4757. Yuk 438. 


Dee. 24. 
Pr. I. 10. 


—rn. 
1758. Jul, 162. ; 


Dec. 27. 

Pr. J. 17. 
906. 

1759. Jul. 1741. 

' Der. 20. 

Pr. J. 30 
—221. 

1760. Jul. 155. 

De. 35 

Dr. J. 20. 


—210. 


1761. Jul. 189. 
Dec. 
Pr. J.7 
260. 
1762. Jul. 168 
Dec. 22. 
Pr. J. 42. . 
—197- 


Der. 47. 
Pr. J. 11. 
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. 
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1766. Jul. 


1769. Jul. 


1764. Yuf. 159. 


Dec e 2t. 


.… Pr... 9 


—182. 
169. 
Dec. 29. 
Pr. SY, 15. | 
. 213. 
1766. Jul. 435% 
Dec. 24. - 
Pr. 9. 42. 


1767. Jul: 
Der. 
Pr. J. 


138. 
21. 
22. 

—181. 

1768. Jul. 128. 

Dec. 19. 
Pr. 9. 8 


110, 
Seer. 34. 
Pr. 9. 9 


1770. Jul. 
| Dér. 
Pr. I. 


—15å. 


7 


—171. 


1771. Jul. 143. 
Dec. 26. 
Ørn J. 6. 
74. 
1772. Jul. 44a6. 
Dee. 4% 
Br. J. 6. 
7 
1773. Jul. . 
VDec. * | 
Pr. J. 44. 
— 440. 
1774. Jul. 136. 
Der. 29. 
Pr. J. 14. 
—179. 
4775. Jul. 423 | 
Dec. 21. 
Pr. J. 23. 
— 67. 
1776. Oci. 122. 
Pr. 3: 7. 
— 129. 


| 1777. Oct: 92. 


Dør. 3. 
h Pr. J. 16. i 
—iti. . 


"dg 
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4778. Gépt. 140. . ,… 1785. Mate 7 .. " 
.Pr. J. . Oct. 155. 
— i5t · Pr. J. 46. 
1779. Sept. 95. i —178. me 
Pr. J. 17 1786. Febr. 8. ” z 
— oe Sept. 160 
— 412. 4260. 
| Pr. $. 113. 
4780. 3em. 8: | 481. - 
Zrte115. 1787. Apr. . 
Pr. J˖ 17. Oct. 148. 
— . J —146. Pr. J. 15. i t 
1781. Marts. 9. , —168… 
Oect. 1922: 1788. Fan. 4. 
, Dee: 4. 2 Det. 156. 
Pr. . y. Pr. J. 16. 
wo HT — 162. ' —176. | 
1782. Oct, 449. — "1789. April. 22. | 
Pr. J. 26. Oct. 131. 
J — ü. Pr. J. 49, 
HEDE — . 
4783. San. ” Te 4790. April. 28. ⸗ 
Oct. 149. 
ODecet. 1438. | 
Pr. J. 28. RA Pr. J. . | | 
— 184. — Aso. | 
4784. Mai. 4791. April. 43. 
Oet. i Oct. 153. W | 
Pr. 9 Pr. J. 17. J 
ak — — — iggg. 
— mn 
i nr , 


ON * 
— uptil. 3% 1798. April. 485. 
Oer. 148. Oat. 122. 
| Pr. J. 47. fra Skolerne. 6. 
. RE Pr. J. 21 
1793. April: 32. — . 
Oct. 440. 1799. April. 68. 
J Pr. J. 7 179 Oct. 122. 
1794. April. 21. ka Stelerne 7. 
Oct Pe. J. 11. 
. 151. ; 
Pr.J. 14, J 
00 os TU 486. 1800. Xprif. 78. 
4798. April. 30. Aug. 1. 
Oct. 128. i Oct. 7 90. ' 
Pr. J. 94. fra Skolerne 41.” 
ål —182. ' Pr. J. 26. | 
1796. April. 74. —066. 
. 150. NE 1801. April. 599. 
. — 226. fra Skolerne 24. 
4797. —* 53. > Pr. J. 27. 
| Oct. 13%, . —2, - 
fra Skolerne“) 14. - j | 
| Pr. $. 27. 
å TT og 
| 29)9 Bra dette Aar af bleve Adſkillige, der vare dimit⸗ 
| terede fra de lærde Skoler i Norge, eller hvor 
”, Reformen var indført, indſtrevyne, efter at have 
, beſtaaet en Maturitets⸗Examen i Skolen, uden af 


⸗ 


1 
y 


LL, underkaſtes Examen artium ved Univerſitetet. 


"4 


1802. AMril. 22. 


Oot. 68. 
fra Skolerne 2141. 
Pr. 30. 
— 468. 
1803. April. 45. 
Oct. 63. 
fra Skolerne 146. 
Pr. G 26. 
J — i50. 
1804. April. 32. 
Jen. 1. 
Dct. 71. 
fra Skolerne 22. 
Pt. J. 16. 
i , —442. 
1805. Mai 1. 
Oct. 406: 
— o. 
4606. Oct… 92. 
4807. Oct. 91. 
. — 91. 
1808. Mai. 7. 
Oct. g3. 


H Etftet ſpeciel Tilladelſe. 


1 


4 


VÆ 


4809. Jans 
April. 6. 
Oet. 83. 
J— 8. 
1810. Oct. 82. |. 
— 232. 
4181. Oct. 133. 
—— —433. 
1812. Mai.8. 
Oct. 93. 
, Der. 1. 
—102. 
1813. ou 86. 
— 86. 
414. Oet. 100. 
— i — 100. 
. 4815. Jan. 8. ” 
Oct. 98. 
Dec. 1. 
—407. 
4816. Det. 86. 
— 86. 
4817. Oct. 112, 
Pr. 9.) + 
—113. 
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— 4414. 


— 
1849. Jam 2. 


Oct. 9. 
Pr. 3, 4. 


F; | 

1820. Oct. 431: 

Mov. 5. 

4821. Jan. 3 
Oct. 124. 


—. 


4824; Oct. 
— 402. I 


" 48929. Jan. 


. Oet. 155. 
' —158. 
1823. Ord. 


4625. dan. 3. 
Oet. 462. 


48926. Jan. 3. 


Oct. 4832. 
Soree Akad. 9. 


Aas. 
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Om de videnſtabelige Anſtalters Bedommelfe 
fra den ſtatsoeconomiſke Standpunkt; et 
Tilleeg til den næftforanftaaende Afhandling. 


D eite Tidsſkeiſte Lafere ville viſt vide inig Taf for 
Den Mare, nolagtige og aldeles afgjerende Underſogelſe/ 
fom jeg har havt den Foruoielſe her at forelægge dem 
over en far Fædrenefandet og dets Videnſtabelighed 
deiſt vigtig Sag. For de Mange, der ere vente tit, 
med fand Sjaleglæde, at here eller fre Forfatteren 
avitie Forefillingens de heĩeſte og dybefteGjenftande, 
vil det og våre en færdeles Tilfredsfillcife et fee den 
Dystighed, Heormed hen veed ogfen at føre linderfss 
eter over SErmmer fom det her omhandlede. Det 
Berfor endog Bogen ænatte finde, at denne Afhandt 
fang itte egeatlig horer hjemme i et juridig Tidés". 
ERR, mål Beg acnpe Segen tage mig denne Afoigelfe 
- em Sen Bette Arbeide ct virfelig heller. iffe ver 
FWRenftat faa afdcdes fremmed, da det indeholder OMM 
lydenager og Rateancments, huoracd cm Klage, der et 
fart over en vigtig d Hchdigen sjendrives. doi 
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9 veiebringe de fornodne Midler for Meddelelſe af 
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wmidlerrid end mere at enyete ſamme tif fegtstative 
Underføgelfer, ſtal jeg tilføje nogle Ord vver ben. 
Grundfætning, hvorved den. Afhandling, ” der har 
anlediget ſamme, indledes. Vel vilde det have 
været. mig, vift og Læferne, fangt kſcerere, derfom 
Hr. Dr. Muynſter vilde have indlade fig idenne 
Gitundfatnings Prevelfe ;. men, i Mangel af des mere 
Treffende og Udtommende, ſom han kunde have givet, 
- Byder jeg hvad jeg: har. ' 

— Efter Statsoeconomiſt Arfiv 2 B. 1 6. 8.316 
bor det Staten at behandle. den videnſtabelige Virk⸗ 
ſomhed efter ſamme Lov ſom den induſtrielle. Den 


ſtal overlade aft til fri Concurrence; og, ligeſom ingen: 


Jnduftriggreen ffal enten fættes tilfide eller fremelſkes 


far den anden, men enhver kun have Fvided til at 
udvikle fig ved, de Opmuntringer, ſom Publicums Be⸗ 


gicerlighed efter dens Producter, indeholder, ſaaledes 


bor Megjeringen. ikke, ved Opoffrelſer, fredelfte noget 


- 


; i Aandens Rige. Kundſtab og aandelig Udvikling bør 
jø —E fremmes ved den Priis, Statsborgerne af fig 


febv. fætte derpaa; hvilken bedft finder fin Maaleſtok 
derved, at de ville betale hvad der beheves for at til 


enhvor Kundſkab og Udvikling. Heraf følger vg ikke, 


at Kundftab eg aandelig Udvikling blot ſtulle vurderes 


efter deres materielle Nytte. "Oplysning, Kundſtaber, 
. Moralttet, Fædrelandstjærligfed og Dyder” funne 
endda laae en Barbie, der ei ganſte beroer paa deres 


( 


; 4 
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I Ehendeh, font weungende 29 3 Geforbrende Døstigheden 


. tir de materielle. Productioner (efr. bemeldte Arkir, 
- &. 122). Under' den blot ved Retslovens negative 


Dud bundne Frihed, ſom Enhver ſetulde nyde til An⸗ 


vendelſen af fine Kræfter. og fine Eiendomme, vifte 
ikke allene Bet, man falder det Nyttige, ſoges og frems 
bringes; men ikke mindre det Behagelige, det, der 
kudrer Ganen, det, der tilfredsſtiller conventionel 
Anſtaændighed o. f.v.; ja endog enhver fær. phantaſtik 


Smag vil: finde fin. Tulfrebeſtillelſe, naar ben kun, 
ved rigelig: eller dog tilſtreekkelig Betaling, fermaack 


at ſeette Andres Kræfter i Bevægelfe til dens Tjeneſte · 


Mindre Net kunde heller ikke den umiddelbare Smag. 
for aandelig Udvikling have; den blev cen af. de Far 
torer, dex, ved Siden af Notten, kunde ſtaffe de Ind⸗ | 
"retninger, der: havde aandelig Udvikling . til Formed, 


og de Mænd, ſom dermed beſtjeftigede fig, Sogning. 
Men Videnſkab og den hoiere Kunſt kom derved dog, 


ganſte paa lige einie med alt hvad der tilfredsſtiller 


Menneſtets Modtorft eller deres ſandſelige Tilbolelige 


heder. De bleve betragtede ſom en Vare, der kunde 


” 


faaes, Hvis der i Folket var Sands og Cvne tit at: 
betale ſamme, men fandt den ikke Efterſporgſel, ſaa 
burde Nationen ti bebyrdes med Omfoftninger paa 
det, den ſaaledes et fandt Bekoſtningen værd. Bel 
fommer nu den Omſtændighed i Betragtning, at Ota⸗ 


ten felv til fin. Tjeneſte behever en Maſſe af videnſke / 


belig Dannelfe A men. ſorſaavidt er den at byerne 


— 
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ſom ey anden Conſaments. Dem man betale. huad 


der, efter Lovene for den frie Søgning, behaves for 
at fjebe de Tjenefter, den oppeberer; og den mag 
… gjøre Regning påd, ,at den fornødne Dostighed til 
dens: Tjeneſte vil, fremkomme derved og ved de Op⸗— 
| niuntringer, der indeholdes i Publikums egen Begſcer⸗ 

"lighed efter det, der ved ſamme Evner fan udrettes. 

Den behever ſaaledes paa et viſt Trin af Civiliſation 
|) itfe at gjøre færlige Opoffrelſer for at fremelſte denne 


| Dngtigbed. Ved. ſaadanne Opoffrelſer, der ſtaae ved KK 


Siden af be Udforſelspremier eller andre deslige. 
Oymuntringer, hvorved enkelte Induſtriegrene frem⸗ 


baldes paa Andres Betoſtning, foͤrſtyrres fun Lige⸗ 


wægten mød den ovrige ſtatsborgerlige Dannelſe. 
Hextil regues ikke blot de egentlige Stipendier, hvor⸗ 
med de, der lagge Win). paa aandelig Udvikling » 
„underſtyttes i deres Lære: og Forberedelſesaar; men 
ablerede frie Undervüsning er et ſtjult Stipendium, 
der, ktedens ſamme befværer Staten med Udgifter, 
ſom burde bæres af dem, der attraae underviisnin⸗ 
gen, letter det eene Slags Dygtighed til Afbræt for 
ebandet Slags, ſom, hvis hiint ikke nød den. ſeregne 
Lectelſe, vilde fundet ſtorre Ssgning. Men hvad der 


gjelder om frie Underviisning gielder og, i Grundſet⸗ 


ningen, om Underviisming for en moderat Betaling, 
d. e. en faadany der. ei ce tilftrækfelig til at dekke 
Udgifterne ved Underviisnings⸗ Angalternes Indret 


ning og Vedligeholdelſe, Lærernes Lonning, 0. ſ. v. 


Jur. Tidsſtrift, 2a4 Bos. ß. 2 J 


i 
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Enhver vitenſt ebelig og Kunſt⸗ Anſtalt fulde inigen 


holde fig ſelv ved det Vederfag, de, ſom vilde nyde. 


Sens Belgjerninger, derfor maatte give. ” 


, Det ér ingenlunde min Mening; at Forfatteren 
—— Arkiv vil vedtjende fig diffe: Reſul⸗ 


tater i deres fulde Ubdſtræœkniug. Men 1 Indlednin⸗ 
gen til hans Afhandling findes dog et faadant Syſtem 
ligefrem opſtillet. Han gjsr fig, hvad for Reſten 


fortjener alt Bifald, end ikte Umage for at ſtjule det 


"Stødende, ſamme har, under beſmyktkenbe Former 


eller Benævttelfer. Han lægger den Biſtand, der 


" gives” og modtages til aandelig Udvikling, ikke Blot 
under Lovene for den induſterielle Virkſomhed, mén han 
bruger endog de ſamme Navne i begge diſſe Gebieter. 
Han betragter den, der opbyder fine "Rræfter for at frem, 


Ed 


me aandelig Udvikling, ſom en Producent, pg den, der 
ſaaledes benytter den anders Kræfter, ſom Confiu 
met. %) Og at den frie Concurrence, der ſtal være 


) Fort dem, der ikke Ejende den nyere ſtatsoecono⸗ 
miſke Terminologie, bemærkes det, at det ikke er 
uſtedvanligt at til Produeter ei blot henregnes det, 
der har en legemlig Exiſtents, men af alt hvad 
der virkes til at tilfredsſtille Andres Fornoden hes 
der eller Tilboieligheder, betragtes ſom et Produet, 
ſtjondt det ikke er knyttet til noget legemligt Stof⸗ 
Lærerens Underviisning, Lægens Rand, Muſike⸗ 
rens og Skueſpillerens Kunßovelke, Kammertjen e⸗ 
rens Opvartning indbefattes faaledes under Be⸗ 
navnelſen Producter, og den, for hvis Skyld Ar⸗ 
dbeidet forrettedy kaldes Conſument. , 
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det rette og eeneſte Middel, hvorved Seaten ſtal holke 
enhver Virkſomhed, baade den egentlige induſtrielle og 
"den aandelige, i tilborlig Ligevægt, ikke blot forſtyrres, 
naur denne Virkſomhed bindes til enkelte priviligerede 
Steender eller Claſſer (noget, hvorom der ikke hos os 


er eller i lange Tider "har kunnet være Tale), men 


åt ogſaa den Opmuntriug, Underftnttelfe ved Stipen⸗ 
dier giver det gene Slags Virkſomhed frem for andre, 
er, fom Productions og UdførfelssPræmier i den ing 
duſtrielle Verden, en Hemming for den frie Concur⸗ 
renci,fintes udtrykkelig lært i hiin Indledning. At 
allerdr frie Underviisning og Underviisning mod: neds 
ſat Betaling er (ligeſom Befrielſer for fædvanlige. 
Afgifter paa Induſtriens Gebeet) en Welgjerning, 


"ber, i Grundſatningen, ftaace ved Siden af egentlige 


Stipendier, er i fig indlyſende, og deguden udtrykke⸗ 
fig antaget, J. o. Side 25:26 (efr. i Serdeleshed 


Noten "+ paa fidftnævnte Side), o. f. Ot. 


J felve Underføgelfen har Hr. Forf. iovrigt ikke 
faa meget Holde fig. til den i Indledningen opſtillede 
Grundtov, ſom mere ſogt at bevife, at dé'Opmuns 
tringer til Studeringer, ſom indeholdes i Skole⸗ og 
Univerſitets⸗Stipendier, frie Underviisning og. Under; 
viisning mød nedſat Betaling derunder indbefattet, 
efter Forhold og Omſtæendigheder, ikke ere nødvendige 
for at fremelſte Widenftabelighed og ſtaffe Staten 


dygtige og paalidelige Arbeidere i de forſtjellige Arter 


af dens Tjenefte. En Band af hans videnſtabelige 
2 2 


— 


Hannelſe og Kundfkober kunde heller ikke for Alvor 
og indtid Anvendelſen hylde hünt Syſtem. Hr. Dr. 
Mon ſter har derfor heller ikke fundet det nodven⸗ 
digt at indlade ſig paa dette Syſtem felv, men fun 
prøvet de af hang Betragtninger. og Beregninger, der 
have Henſyn til Statens og dens videnſtabelige Inde 
tetningers nærværende Tilſtand. Diſſe vare vift og 
mere ſtikkede til at vinde hans Mening Tilhængere 
end det. afmindelige Syſtem, han har fat i Spidſen. 
At berigtige dem var derfor og langt vigtigere, ſom 
det, naar det fulde gjeres med den Grundighed og 
Neiagtighed, chvormed min Ven har gjort dets. var 
langt vanſteligere, end at gjendrive felve Syftemet. | 
Men, da ogſaa dette (et funde finde Tiljængere blandt 
de Mange, der have et Hang til, efter en enkelt 
. almindelig Grundfæming, umiddelbar af bedemme og 
ordne de meeſt forviklede og meeſt indgribende For⸗ 
hold i Virkeligheden, fan turde det maaſtee dog ikke 
være overflødigt, "under den dertil givne færdeles | 
Anfédning, at underkaſte ſamme en fort Underſogelſe. 
Hiin faa befjendte Lære om frie, hverken ind⸗ 
ſtreenket eller færlig opmuntret, Concurrence frembyder 
vift i Almindelighed det rigtige Princip for Stats⸗ 
ſtyrelſen, hvor der handles om den Virkſomhed, hvor⸗ 
vede den Enkelte fager at erhverve fig Livets Nodtorft 
Beqvemmeligheder og Behageligheder wed at udrette 
noget for Andre, Der giver diſſe et Bidrag til deres | 
Nodtorft, Bequemmeligheder dgBehageligheden, 


| 
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Hyorfor be ere villige til ſom Vederlag at give hiin | 
. det han attrgaer. Dog er det langt fra,” at den 
Kamp mellem den Enkeltes og agt Andres Egennytte, 
der er Den: frie Concurrences Væfen, altid fører til 
den billige og gavnlige Ligevægt. "Kun, fordi Ind⸗ 
Blanding fra Statsregjeringens Side, i de flefte 
Tilfælde, Tet fan endnu mere forrykke den rette 
" Bigevægt, og i Længden fore til Slovhed og Under⸗ 
trykkelſe, ev. det, fom almindelig Regel, beo ; 
at lade den Enkelte frie Hænder til, inden. for Rets: 
lovens &Grændfer, at benytte fine Eiendomme og fine 
naturlige og erhvervede Cvner paa den med hans 
Smag og hans Fordeel efter hans Indſigt meeſt over; 
eensſtemmende Maade. Men. der ev dog meget langt 
" fra, at Man heri har en faa ubetinget og tilſtrakkelig 
Hegel for Statsregjeringen ſom nogle Statsoecono⸗ i 
mer holde for. Det er ikke de evige Retfærdigheder 
og Sardelighedslove, der have ſtemplet den ſom ufor⸗ 
kreænkelig; den hviler fun paa Nytten, der er betin⸗ 
: get, afhængig af Forhold og Omftændigheder. Stats⸗ i 
ſtyreiſen fan derfor ikke gjøre fig det faa. let, at 
lade den erhvervende Virkſomhed ganſke gaae fin egen. 

Gang. "Denne fan ſtundom, fig felv overladt, gang" 7 
faa farlige, for Samfundet faa odelaggende Veie, | 
" ælfer lide af. en. ſaadan Sløvhed, at Statsſtyrelſen 
maa gvibe ind ſom indſkrrenkende, ſom ledende, ſom 
fremelſtende. Her er ikke Stedet for en udforlig i 
Underſogelſe qver de mangehaande Betingelſer og 
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Om de videnftabetige Anſtalters Bedommeiſe 
fra Den ſtatsoeconomiſte Standpunkt; et 
Tilleg til den neſſſoran ſtaaende Aſhandlins. 


Dem Tidsſtrifts Læfere ville viſt vide mig Taf for - 


den klare, nolagtige og aldeles afgjørende Underføgelfe;- 
ſam jeg har havt den Fornøielfe her at, forelægge dem 
over eh far Fædrenefandet og dets Videnſtabelighed 
hoiſt vigtig Sag. For de Mange, der ere vante til, 
med ſand Sjæleglæde, at hore eller fee Forfattoren 


ubvikle Foreſtillingens de hoieſte og dybeſte Gjenſtande, 
vil det og være en-færdeles Tilfredsſtillelſe at ſee den 


Dygtighed, hvormed han veed ogſaa at fore Underſs⸗⸗ 


gelſer over Emner ſom bet her omhandlede. Om 


derfor endog Nogen maatte finde, at denne Afhand⸗ 


ding ikke egentlig hører. hjemme i et juridiſt Tidée J— 


, frift, vil dog neppe Nogen tage mig denne Afvigelfe 
ilde op. Men dette Arbeide er virkelig heller ikke vor 
Videnſtkab faa aldeles fremmed, da det indeholder Opa 
lysninger og Reſonnements, hvorved en Klage, der er 


" ført oven en vigtig Lov, heldigen giendrives. + For 


' 


inndlertid end mere at knytte ſamme tif legislative 
Anderſsgelſer, ſtal jeg tilfsle nogle Ord vover den. 
Grundſetning, hvorved den Afhandling, ” der har 
aanlediget ſamme, indledes. Vel vilde det have 
voearet mig, viſt og Læferne, langt kſerere, derfom 
Hr. Dr. Mynfter vilde have indladt fig I denne | 
"Gtundfætnings Prevelfe ; men, i Mangel af det mere 
Treffende og Udtemmende, ſom han kunde have givet, | 
Byder jeg hvad jeg har. ' ” 
Efter Statsoeconomiſk Arkiv 2 B. H. G. 325 
"Bør det Staten at behandle den videnffabelige Vik 
ſomhed efter ſamme Lov ſom den induſtrielle. Den 
kel overlade aft til fri Concurrence; og, ligefom ingen 
Indnſtriegreen ftal enten fættes tilfide eller fremelſtes 
før den: anden, men enhver kun have Brifed til år. 
Abvikle fig ved de Opmuntringer, ſom Publicums Be⸗ 
gicerlighed efter dens Producter, indeholder, ſaaledes 
bor Regjeringen ikke, ved Opoffrelſer, fredelflte noget 
i andens Rige. SKundffab og aandelig Udvikling bør KN 
devimad. fremmes ved den Priis, Statsborgerne af fig | 
fetv fætte derpaa, hvilken bedſt finder fin Maaleſtok 
derved, at de ville betale hvad det beheves for at ti 
velebringe de fornødne Midler for Meddelelſe af et 
enhver Kundſtab og Udvikling. Heraf følger vel ikke, 
at Kundſtab eg aandelig Udvikling blot ſtulle vurderes 
efter deres materielle Nytte. "Oplysning, Kundftaber, 
Moralttet, Fædrelandstjærlighed og Dyder” funne 
endda fane, en Vardie, der ei ganſte beroer paa deres 
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EN Egenſtab, font betingende og beforbrende Dygtigheden 


bo 


1 OU 


. til" de materielle. Productioner (efr. bemeldte Arktis, 


G. 122). Under den. blot ved Retslovens negative 


VDubd bundne Frihed, ſom Enhver ſtulde nyde til An⸗ 


vendeiſen af fine Kræfter. og fine Eiendomme, vilde 


ikke allene det, man falder det Nyttige, ſoges og frem⸗ | 


bringes; men ikke mindre det Behagelige, det, der 


kildrer Ganen, det, der tilfredsſtiller eonventionel 


Anſtandighed o. ſ. v.; ja endog enhver ſer phantaſtifk 


Smag vil: finde fn. Tilfredsſtillelſe, naar ben fun, 


ved rigelig: eller dog tilſtrekkelig Betaling, for manet 


atfætte Andres Kræfter i Bevagelſe til dens Tjeneſte. 


Mindre Ret kunde heller ikke ben umiddelbare Smag. 
” for aandelig Udvikling have; den blev .cen af. de Farsø. 


torer, der; ved Siden af Nytten, kunde flaffe de Inde 
retninger, der⸗ havde aandelig Udvikling til Formaal, 
og de Mand, ſom dermed beſtjeftigede fig, Sogning. 


Men Videnſtab og den hoiere Kunſt kom derved dog 


ganſtke paa lige Linie med alt hvad der tilfredsſtiller 


Menneſkets Nodtorft eller deres ſandſelige Tilbeleligs. 
. heder, De bleve betragtede fom en Vare, der kunde 
„ faaeg, hvis der i Folket var Sands og Evne til at. 
betale ſamme, men fandt den ikke Cfterfpargfel, fan. 
burde Nationen ci bebyrdes med Omfoftninger paa 


det, den ſaaledes ei fandt Bekoſtningen værd. Bel 


tommer nu den Omftændighed i Betragtning, at Sea⸗ 


"ten felv til fin. Tjeneſte behever en Maffe af videnſta⸗ 
belig pannelfe i men. ſerſaavide er. den: at betragte 
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ſom ey anden Conſumente. Den maa hetale Bue 


der, efter Lovene for den frie Sogning, behaves for 
åt kjobe de Tjenefter ; den oppebærer; og den mag 
gjøre Regning paa, ,at den fornydne Dygtighed. til 
dens. Tjenefte vil, fremkomme derved og ved de Op⸗ 
niuntringer, der indeholdes i Publikums egen Begjærs 


lighed efter det; der ved ſamme Evner fan udrettes. 


Den behover ſaaledes paa et vift Trin af Civilifation 
ile at gjøre færlige Opoffreiſer for at fremelſte denne 
Dygtighed. Ved ſaadanne Opoffrelfer, der ſtaae ved. 
Siden af be bdforfelspræmier eller andre deslige 
Opnuntringer, hvorved enkelte Induſtriegrene frem⸗ 
fajdes paa Andres Bekoſtning, foͤrſtyrres kun Lige⸗ 
mægten mød den svrige ſtatsborgerlige Dannelſe. 


Shestil regnes ikke blot de egentlige Stipendier, hvor⸗ 


med de, der lægge Vind. paa aandelig Udvikling - 


underſtyttes i deres Læres og Forberedelfesdar; men 


— allerede frie Underviisning er et ſtjult Stipendium, 


der, medens ſamme befværer Staten med. Udgifter, 


ſom burde bæres af dem ,. der attraae Underviisnin⸗ 
gen, letter det eene Slags Dygtighed til Aføræt for 
et andet GSlags, fom, Hvis hiint ikke nød den færegne 


Lettelſe, vilde fundet ſtorre Gsgning. Men hvad der 


få 


gjelder om frie Underviisning gjeldgr og, i Grundſot⸗ 


ningen, om.llnderviiaifing for en moderat Betaling, 


d. e. en faadany der. ei er tilſtrakkelig til at daekke 
Udgifterne ved Underviisnings⸗ Auſtalternes Indrete 
ning og. Vedligeholdelſe, Lærernes Lonning, o. ſ. . 
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"Enhver videnſtabelig og Kunſt⸗Aaftalt ſtulde billigen 
holde ſig ſelv ved det Vederlag, de, ſom vilde nyde. 
Bens: Befgjerninger, derfor maatte give. ” | 
, Det ev ingenlunde min Mening; at Forfatteren 
i Stateoeronemif Arkiv vil vedtjende fig diſſe Reſul⸗ 
tater i deres fulde Udſtrekniug. Men Indlednin⸗ 
gen til hans Afhandling findes dog et faadant Syſtem 
figefrem opſtillet. Han gjisr fig, Hvad for Reſten 
fortjener alt Bifald, end ikke Umage: for at ſtjule beg 
Stødende, famme hav, under beſmykkenbe Former 
eller Bencevnelſer. Gan lægger det Biſtand, der 
| gives" og modtages til aandelig Udvikling, ikke fot 
under Lovene for den induſterielle Virkſomhed, men han 
bruger endvg de ſamme Navne i begge diffe Gebieter. 
Joan betragter den, der opbyder fine; Rræfter for at frem⸗ 
me aandelig Udvikling, ſom en Producent, pg den, der 
faafedes benytter den andens Kræfter, ſom Conſu—⸗ 
met. +) Og at den frie Concurrence, der ſtal være 


i ilmd - 


9 For dem, der ikke kjende den nyere ſtatsoecono⸗ 
miffe Terminologie, bemærkes det, at det ikke er 
ſtedvanligt at til Producter ei blot henvegnes det, 
.» der har en legemlig Exiſtents, men aft alt hvad 
der virkes fil at tilfredoͤſtille Andres Fornoden hes 
der eller Tilboieligheder, betragtes form et Product, 
fijondt det iffe er knyttet til noget legemligt Stof: 
., Lærerens Underviisning, Lægens Raad, Muſike⸗ 
rens og Skueſpillerens Kunfevelfe, Kammertjene⸗ 
rens Opvartning indbefattes ſaaledes under Be⸗ 
J nævnelfen Producter, og den, for hvis Skyld Ar⸗ 
o beidet forretted; falder Conſument. 
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med 


det telte og eeneſte Middel, hvorved Staten ſtal holbe 
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enhver Virkſomhed, baade den egentlige induſtrielle og 
den aandelige, i tilborlig Ligevægt, ikke blot forſtyrrea, 


nanr denne Virkſomhed bindes til enkelte priviligerede 


Stceender eller Claſſer (noget, hvorom der ikke hos os 


ev eller i (ange Tider har kunnet være Tale), mer 
at ogſaa den Opmuntring, Underſtyttelſe ved Stipen⸗ 
dier giver det eene Slags Virkſomhed frem for andre, 
er, ført Productions og Udførfelss:Præmier i den ins 
duſtrielle Verden, en Hæmming for den frie Concur⸗ 
renck ſibes udtrykkelig lært i hiin Indledning. At 


allerudr frie Underviisning og Underviisning mod: ned⸗ 


ſat Betaling er (ligeſom Befrielſer for ſeedvanlige 


Afgifter paa Induſtriens Gebeet) en Velgſerning, 


der, i Grundſoetningen, ſtaaer ved Siben af egentlige 


Stipenbier, er i fig indlyſende, og deguden udtrykke⸗ 
lig antaget, J. o. Dide 25:26 (efr. i Sardeleshed 


Noten +" paa fidftnævnte Side), o. fl. Ot. 


% ſelve Underføgelfen har Ar. Forf. iovrigt ikke 


faa meget Holde fig. til den i Indledningen opſtillede 


Grundlov, ſom mere ſogt at bevife, at de' Opmun⸗ 
tringer til Studeringer, ſom indeholdes i Skole⸗ og 
Univerſitets⸗⸗Stipendier, frie Underviisning og Under; 
visning mod nedſat Betaling derunder. indbefattet, 
efter Forheid og Omſtæendigheder, ikke ere nødvendige 
for at fremelſte Videnſtabelighed og ſtaffe Staten 
dygtige og paalidelige Arbeidere i de forſtjellige Arter 
af dens Tjeneſte. En Mand af hans videnſtabelige 
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Hannelſe 'og Aundfkaber kunde heller ikke for Alvor 


og indtid Anvendelſen hylde hilnt Syſtem. HAr. Dr. 
Monſter har derfor heler ikke fundet. det nodven⸗ 
digt at indlade fig pan dette Syſtem felv, men fun 
pravet de af hans Betragtninger. og Beregninger, der 


have Henfyn til Statens og dens videnſtabelige Inde 


tetningers nærværende Tilſtand. Diſſe vare vif og 
mere ſtikkede til at vinde hans Mening Tilhængere 
end det. afmindelige Syſtem, han har fat i Spidſen. 
At berigtige dem var derfor og langt vigtigere, ſom 
det, naar det' fulde gjeres med den Grundighed og 
Noiagtighed, hvormed min Ven har gjort dets. var 
langt vanſkeligere, end at gjendrive felve Syſtemen 
' Men/ da ogſaa dette let kunde finde Tilhængere blandt 
de Mange, der have et Hang til, efter en enkelt 
almindelig Grundſaætning, umiddelbar af bedemme og 
ordne de meeſt forviflede og meeſt indgribende For⸗ 
Hold i Virkeligheden, faa turde det maaſtee dog ikke 
være overflodigt, 'under ben dertil givne færdeles 
Anfébning, at underkaſte ſamme en fort Underſogelſe. 

Hlin faa bekjendte Lære om frie, hverken ind⸗ 
ſtreenket eller færlig opmuntret, Concurrence frembyder 
viſt i Almindelighed det vigtige Princip for Stats⸗ 
ſtyrelſen, hvor der handles om den Virkſomhed, hvor⸗ 
vede den Enkelte fager at erhverve fig Livets Nodtorft 
Beqpemmeligheder og Behageligheder wed at udrette 
noget for Andre, der giver diſſe et Bidrag: til deres 
Nodtorft, Bequpemmeligheder Eg Behageligheden, 
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Hvorfor de ere villige til ſom Vederlag nt give hiin 
. det han attraaer. Dog er det langt fra,” at den 


Kamp mellem den Enkeltes og agt Andres Egennytte, 
der er Den: frie Coneurrences Væfen; altid fører til 


'den billige og gavnlige Ligevægt. Kun, fordi Ind⸗ 


blanding fra Statsregjeringens Side, i de fleſte 
Tilfælde, Jet fan endnu mere forrykke den rette 
Ligevægt, og i Længden fore til Slovhed og Under: . 
trykkelſe, er det, ſom almindelig Regel, bedſt 
at lade den Enkelte frie Hænder til, inden for Rets 


| lovens Grændfer, at benytte fine Eiendomme og fine 


naturlige og erhvervede Cuner paa den med hang. 
Smag og hans Fordeel efter hans Indſigt meeſt over; 


eensſtemmende Maade, "Men. bet ev dog meget langt 


" frå, af Man heri har én faa ubetinget og tilſtrekkelig 


— 


Hegel "for Statsregjeringen ſom nogle Statsoecono⸗ 


mer holde for. Det er ikke de evige Retfærdigheder 


Øg Sandelighedslove, der have (templet den fom. ufor⸗ 


krenkelig; den hviler kun paa Nytten, der er betin⸗ 
get, afhængig af Forhold og Omſtændigheder. Stats⸗ 
ſtyreiſen fan derfor ikke "gjøre fig der fan. let, at 


lade den erhvervende Virkſomhed ganſke gaae fin egen 


Gang. Denne kan ſtundom, ſig ſelv overladt, gaae 


faa farlige, for Samfundet. faa adelæggende Veie, 


| ellet lide af. en ſaadan Slsvhed, at Statsſtyrelſen 


maa. gribe ind ſom iudffræntende, fom ledende fom 
fremelſtende. Her er ikke Steder for en udforlig 


Underſdgelſe over de mangehaande Betingelſer og 


"omg — 


Pa 


Sudffræntninger, fom Nuringefriheden i Vorger⸗ 
ſainfundet maa være underkaſtet. Jeg ſtal blot newne 
nogle enkelte, ſom mig ſynes, aldeles umiskjendelige 
Sandheder, der gjøre Regſeringens Mellemkomſt til | 
"at ordne og lede Erhvervfriheden nødvendig. Mange 
Leveveie have, ved den liden. Forberedelſe, de fordre, 
og den liden Anftrængelfe, hvormed de udsves, noget 
" faa indbydende for den menneſtelige Magelighed, at 
de let, under en ubunden Frihed, vilde lokke langt 
flere tid fig end dem, der, til Samfundets Tarv, devs 
bed kunne fyffelfærttes, og $lere end der i Længden 
kunne beſtaal derved, hvilken ſidſte Betragtning, ſelv 
„om Staten ikke omfider maatte, "paa en eller anden 
. Maade, kage fig af de Forarmede, ingenlunde vilde være 
nok til at forhindre Overfyldelſe i diſſe Naringsveie. 
Adſtillige Leveveie, for en Deel de famme, behove, 
med Henſyn til Folkets Moralitet, tildeels og for den 
almindelige Sitkerheds Styld, et Tilſyn, ſom tillige 
fordrer. Antallets Indſtrænkning ). Ofte kræver 
en yderſt vigtig Induſtriegreen en Capital, ſom 
Ingen. tør, anvende, naar fan itke, paa nogen 
Maade, er ſikkret imod at de Frugter, fan deraf 
ſtulde hoſte, forſtyrres ved 'en ubunden Frihed for 
enhver Anden til at tage Deel i ſamme Erhverv: ” 
hvorved det vilde / vere ham en flet Troſt, at denne 
+) Jevnfor Collegialtidenden for 1816, G. 2971300 


ſaa og ſamme Blad for 1817, G. 3901391 0. 
in. & Gt,  . 
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Anden derved ſtod lige Fare for at adelægge fig ſelv. 


Viſſe Fornodenheders og Beqpemmeligheders Tilfrede⸗ 
ſtillelſe, hvorfor Staten dog bor ſorge, giver, pas 
lg ne Steder, faa. ubetydelige og uſi ikkre Indtægter, at t 


der lidet kunde ſtoles paa, at famme vilde bære at 


finde, hvis Sagen overlodes til frie! Concurrence. Ved 


at tilſtaae fen eller flere Entelte udelukkende Ret til | 
denne Deel af den offentlige Forfyning fan Staten 


derimod formage dem til at overtage den Pligt, til 


enhver Tid paa forfvarlig Maade og under billige 
Betingelſer, at yde det, der ber ſtaſzs tilveie*). "I 


mangfoldige Tilfælde ere og, I en allerede ſtiftet Stat, 


vel erhvervede Rettigheder, eller vigtige Statsindrets 


ninger, der ef uden betydelig Ulempe fade fig forandre, 


(f. Er. Statens Afgiftsveſen) i Veien for den baand⸗ 


loſe Naringsfrihed. 


Det vilde fore mig for langt, om jeg vilbe ind⸗ i 


lade mig videre paa denne faa udſtrakte Materie, der 
ſandelig, i de virkelige Forhold og diſſes mangehaande 
Forviklinger, leder til Opgaver af ſtorre Vanſkelighed 


"end mange Statsoeconomer fynes at ahne. Men, 
for at gaae over til det, dev her ev mit Formaal, fan 
mener jeg, at naar den paaberaabte Lære om den frie 
Concurrence, ſom den eeneſte og tiſſtratkelige Kraft 


sy Dette gjelder, til Ex., om Reiſendes Bevertniug 


og Befordring til Lands og Bands, tildeels og om 
Sorſyningen med Lægemidler, der for Reſten og af 
"andre e Grunde bør være en bunden: Naringoͤvei. 
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til at fætte den menneſtelige Virkſomhed i 'en. gavnlig 
1 Bevægelfe, felv i den induſtrielle Verden, Hvor den 
egentlig har hjemme, ikke er en faa ubetinget og ſou⸗ 
veræn Grundlov, ſom ben udgives for FN faa: fan den 
.…, endnu mindre være det, hvbr der ſporges om, hvor 
ledes den højere Dannelfe i et Folk ſtal bringes J— 
vedligeholdes i en god og fund Fremvcert. 
Om Staten end i Almindelighed fan lade den 
induſtrisſe Virkſomhed fit frie Lob, ſtolende pan, y 
Enhvers Omf' org for fit eget Vel her vil frembringe ben 
rette Ligevægt, Ma tan den dog ingenfunde betragte 
…—…,. den aandelige Udvikling ſom noget. ligegyldige, der 
blot ſtal fremmes ved Individernes Lyſt og Evnetil 
derfor at udrette noget. For Folkeoplysningen og for 
den religisſe Trangs Afhjelpning og Ledelſe bor Staten 
ſtaffe Midler tilſtede, uden at den, ſom mangler 
Sands og Intereſſe herfor, fan befvære fig over, at 
ogſaa han, umiddelbar eller middelbar, dertil man 
bidrage. ) Paa lige Maade bør Staten tåge' fig af 
Den egentlige Videnſtabelighes faa og af Kunſterne. 
+ Elementerne for Folkets moralffe og religioſe Cultur 
have deres Rod i Videnſtaberne. Ved Videnſtabelig⸗ 
hed, ved per grundig Forſkning i den menneſtelige 
Hands Dybder og i de Skrifter, ſom ere og overant⸗ 
vordede, maae de udvikles, forſyares, bevares i deres 
Reenhed. Fra Videnſkaberne udgaae Grundſatnined 
Efr. dette Tidsfrrift rate Bind, rffe Delte, Gide 
22458226. ' ' 
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gerne for en tilborlig Forvaltning affttetfardisheden, 


for en klog Statsforvaltning, en henſigtsmesſig Sunb⸗ 
hedspleie, et velordnet Forſvarsvcefen og faa meget ans 


det, der for Folkets Vel er af hoieſte Vigtighed. Men, 


fornden Videnſtabelighedens mangehaande gavnlige 
Indſtydelſe paa det borgerlige Samfund, høre Videns , 


fkaber og Kunſtet umiddelbar til det. forædlede Liv, Star 


ten ſtal berede. De bidrage til den Heder, ſom en Na⸗ 
tion ikke mindre end det enkelte Individ bør ſoge og ins. 
genlunde maa, glemme for det blot Nyttige. J Sarbe⸗ 
leshed er Set'for en ſtor Deel ad denne Vei, at vore Fœ⸗ 
dreneland har erhvervet og, det have vi al Grund tli 
at haabe, vift fremdeles vil vedligeholde den Agt blande 
Europas Folk, fom det nyder, og ſom dets phyſiſke eller 


seconomiffe Kraft ei kunde give det. Vore Kongers 
, faderlige Omhue ſaavel - får Folkeoplysning fom for - 
hoiere Videnſkabelighed og Kunſt; de mange fyfe Ideer 


for . Lovgivningen og Statsfiyrelfen; Hvori vor lille 
Stat ſtundom ev ilet foran for andre oplyſte Stater, 
og idet Hele i det mindſte ikke ev blevet tilbage; de, 
i Forhold til Størrelfé og Folketal, mange 'i Videns 
ſtabeene og Kunſterne udmærtede Mænd, Danmar 


Tan opvife; alt dette ev noget, ſom bidrager til at give ” 


Danmark en Anfeelfe iblandt Europas dannede Folk, 


ſom maa glade Enhver, der har Folelſe for Foœdrene⸗ 


landets Hæder, og ſom maaſtee for dets veſentligſte In⸗ 


| —— fan være af uberegnelig Vigtighed. Endog den 


Gapmildhed, hvormed vore Konger, med et fær heldigt, 


M - 


— 


Valg, ſtundom Have underſtyttet fortrinlige Aaunder i 


"fremmede Lande (ſom Klopſtok og Schiller), 


X 


vare begavede med ſtore Arvemidler, hvilket Tab blev 


har, ved den hædrende og taknemmelige Anerkjendelſe 
hevaf, der fan ofte er blevet udtalt, rigelig erſtattet dg 
Opoffrelfer, Staten dertil Har gjort. Derfom nu da 
der offre deres Liv paa Vtdenſtaber og Kunſter, ars 


beide for det hele Gamfunds Hæder og Bel, faa er 


PS 
Aa 
oe 


vel intet billigere end at ogſaa "dette underſtytter og 
letter Videnſtabernes og Kunſternes Dyrkere paa deres 
befværlige Vei. Den hoiere Videnſtabelighed åg Kunſt 


er het: i et ganſte andet Forhold end den Dygtighed i 


Agerbrug, Fabriker og Handel, der for Staten er fag 
yderlig vigtig. J dige Fag arbeider man nærmef fog 
fig felv; ag derved. tillige, for Samfundet. Den ægte 
Videnſtabsmand pg hoiere Kunſtner maa leve for 
bet Sande, det Stjenne, det Gode, det Almeennyt⸗ 


tige; paa eget Erhverv forſtaaer hån fig ofte flet, 


De ſtore videnſtabelige og Kunſt⸗Anſtalter, der behøs 


veg for at Videnſtaber og Kunſter kunne blomſtre i 
et Land, ere og for koſtbare, til af kunne fremtomme 


eller holdes pedlige, naav de ingen anden Grundvold 


Havde end det Vederlag, ſom funde faaes af dem, der 
benytta fig af ſamme. Om end Videnſtkabernes Fors 
gaarde derved blot bleve lukkede for alle dem, der ikke 


ba ikke dette? Men de ſtore videnſtabelige og Kunſte 


Anſtalter kunde ifær i ct Land, der ei er ſtorre celler, 


sigere end Danmark, fler ikke beſtaae ved de Faa, der 
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Udvikling, at de, for at filfredsſtille dem, intet Offer 


vilde ſeye; thi Offeret maatte ſandelig blive betybeligt ' 


naar aft hvad Anſtalterne koſtede ſtulde udredes af de 
Enkelte, ſom deraf betjente fig. De videnſtabelige Ans 


ſſtalter eve desuden Forberedelſer for Statens Tjeneſte; 


t 
- 
, 


* 


og, naar Statsoeconomerne indremme, at Regjering 
gen undtagelſesviis maa drive de Fabriker, hvorved 
SMitderne til dens Forſvar tilberedes; naar den af 


dem, fom vel er gaaet vider i at forkaſte Statoſtyrel⸗ 


ſens Ledelſe af Borgernes Frihed til efter Behag at 


raade over deres Eiendomme og deres Kræfter (Say), 


itke tør frakjende Regferingen en Forret til det Skibe⸗ 
fømmer, ſom frembringes i Landets Skove; faa: bes 


Hover man ſandeligen ikke at fætte fig paa noget heiere 


Standpunkt, for at erkjende, at Staten retteligen gjor 
Opoffrelſer, for at tilveiebringe fornodne Dannelſes⸗ 


anſtalter for dens tilkommende ere. Hyvad vilde 


ber desuden være beſparet ved, "&t Staten lod diffe 
aldeles paa egen Bekoſtning ſtaffe Jig den Dannelſe, 


de behøvede til. dens Tjenefte ? De fvære Bekoſtnin⸗ 
" ger, Denne Dannelſe vilde fordre, naar Staten traf 
al den Hjelp tilbage, ſom' nu gives endog de Fors 
muende (der tif Cr, ingenlunde, ved de ubetydelige 


Honorarer, de erfægge til Univerſitetets Lærere, bidrage 
Deres Andecl'af hvad Univerſitetet koſter), maatte! jo 


Siden vederlægges dem, Staten vilde tage i ſin Tje⸗ 
neſte, ved forhetede Lonninger. Diſſe vilde, under 


x 


med ſtor Formue farenede en fanden Torſt efter Aande | 


ben liden Concurrence, endog fpændes hoiere end dette 
Vederlag vilde fræve. Men den Dygtighed, der be; 
haves, vilde ofte aldeles ſavnes; og derhos giver bet 
viſt en bedre Aand, naar Statstjeneren føler ſig at 
ſtylde Regjeringen og Medborgerſamfunbet Tal for 


den: Dannelfe, der nu. fætter ham i Stand til, paa 


” en ærefuld Maade, at tjene Konge og Fedreneland, end 


om han tænfer fig den Dannelſe, han har erhverver 


fon en Eiendom, hån hav kjobt fig felv, og ſom han vu 
Staten behever den har at udbringe faa hoit fom han 
fan. Det er iovrigt ikke Tilfældet hos os, at Staten, 
med byrdefulde Bekoſtninger, vedligeholder Univerſi⸗ 
tet og de færde Skoler. Diſſe kunne, naar ct uheldige 
| Forhold indtreffe, beſtaae ved Indtegterne af deres egue 
Eiendomme (Joẽdegodſer, Siender og Capitaler); og 


kun, under ſerdeles Omſtæendigheder, f. Cr. under de 
ſenere Aars fave Kornpriſer, have de behovet Tilſtud, 


ſom Landslkaderengz heller ikke har taget i Betenk⸗ 
ning at give dem: Vel ſetylde Univerſitetet og vore 
lærdeSfoler fornemmelig vore Kongers Omhue for Vi⸗ 
denſkaberne den rige Udſtyring, de have faaet. - Men, 
efter at diſſe iendomme engang ere givne til diſſe Stif⸗ 

trlſer, kunne de dog nok, faalidet ſom om de vare komne 

i Privates Hænder, ſoges tilbage for Statens avrige 
Fornodenheder. Det var i fin Tid heller ikke ved den 
almindelige Statsformue, at Univerſitetet og de lærde 


| 


Skoler ere blevne faa ſtjont doterede, Det var fornem 


melig Den Tiendepart, fom-i de ratholſte Tider. tilfalde 
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Bjffopperne, og de Godſer, ſom tilferte. catholſke Stif⸗ 
telſer, der, efter KirkerForbedringen, gave vore Konger 


Leilighed tif, uden Tryk for Folket, at grundfæfte vore . 


| 


ypperlige videnſtabelige Anſtalter. J Statsoeconomiſk 
Archiv 2 B. 1 H. Side 7 lægges deri Foreftilling til 


"Grund, fom om alt hved der tilhørte den catholffe 


Kirke, blev, ved Reformationen, forvandlet til Stats 


eiendom; thi kun, fra. denne Synspunkt, fan det 
figes at alle geiftlige Embeders Len, efter Reformatjos 


nen, faldt Statskaſſes til Byrde. Men, faa viſt ſom 


end de ſtore Eiendomme og Indtægter, der vare hen⸗ 
lagte til den catholſte Kirke og dens Tjenere ſamt de 


dermed forbundne Indretninger, ikke kunde vedblive 


at tilhore en Cultus, ſom Zolket ikke langer erkſendte, 
faa vare dog de Øiemed, for hvis Opnaaelfe alt dette 


. fulde være Middel, ikke forfoundne; Regenten blev 
"pel hen Formynder, ſom fEulde give diſſe Eiendomme 
og Indtægter den forandrede Beſtemmelſe, be behes ” 


vede; men de bleve derfor ikke hans rene Eiendom. 


Saaledes tæukte og vore Konger. De lode den nye” 


Kirks beholde det af den gamles Eiendele, ſom den 


behovede; og hvad derfra blev tilovers anvendtevde 
til he med Kirfen nær, forbundne Øiemed, den lærde 
Undervüsning og Armodens Lindring. Paa denne 
Maade var det mere Univerſitet, vore færde Skoler 

og mange af vore Hoſpitaler bleve herligen udſtyrede: 
vog, ligeſom vi maa: glæde og over det meget Gode, 
differ Stiftelfer Have udrettet og fremdeles ville ude 


* 


| 


j 
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rette, ſaaledes maa vi og prife' hine vore fremfarne 
Konger for den ædle og viſe Anvendelſe de gjorde af 
det Gods, fom de kunde været ftiſtede dl at anvende i 
til Skatkammerets Berigelſe. | 
Den ſtatsoeconomiſke Maaleſtok, Hvorefter” hiln 
oplyſte Forfatter vil have vore videnffabelige Anſtal⸗ 
ters Virkſomhed bedomt, paffer fig ſaaledes ikke for 
diſſe, og er desuden ikke rigtig anvendt; og, ſtjondt 
Man har billig Aarſag til at glæde fig over det Meget, 
ber i Danmark er gjort for at spelffe videnſkabelig 
Dygtighed) behover man dog ingenlunde at frygte 
, for, at der er gjort for meget. Kun, derſom de Un⸗ 
derſtyttelſer, der ftane aabne får den, fom gaaer der 
videnſtabelige Vei, vare faa talrige og fad betydelige, 
a åt de lokkede dem til Studeringer, der hverken havde 
udvortes eller indvortes Kald til denne Bane, vifte 
, Forfatteren havt Grund til at onſke dette rettet. Men . 
det er, i den ovenmeddeelte Afhandling, uimodſigellg 
beviiſt, at vor nyere Lovgivning, langt fra fom Han 
havde troet, at foranledige flige Misbrug, tvertimod 
klogeligen og heldigen har afffaffet bem; og det Erfa⸗ 
ringsbeviis han har villet føre for, at de færde Skolers 
og Univerſitetets overdrevne Freqvpents i de ſenere Aar 
ftulde være bevirket ved Gratiſtpladſer og Stipendier, 
er tilintetgjort ved de forelagte fuldſtendigere Erfa⸗ 
»Vingsdata. Lad end Flere Ide ſenere Mar have tyet 
til Univerſitetet og de lærde Skoler end der, allé Fora 
holdene overveiede, var at onſte, fan er det dog klarlig 
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bevilge, at dette ingenlunde er at tilffrive Sunen⸗ 


dierne, den frie Underviisning og den moderate Beta⸗ 
ling. Der ere desuden flere af de Levevele, hvortil 
Adgangen paw ingen Maade lettes, men tvertimod 


ſperres ved adſkillige indfkreenkende Regler, hvor 
rerhbidciſe endog i en meget hoiere Grad ev. bemer—⸗ 


fet, fornemmelig Detailhandelen faa wel i dens bety— 
deligere ſom ifær i dens ringeſte Grene. Det reteg 
Middel til af indſtrænke Antallet i det Fag, hodri det 
meeſt behovedes (thi Theologien og der lærde Skolefag 
har en Tidlang ſnarere havt for faa end for mange 
Dyrkere) er aft indſlaget derved, at Frd. 26 Jan. 1820 
har fEjærpet Prøverne for dem, der ville gaaé den 


juridiſte Vei; medens den tillige, ved at forbeholde de 


8 


— 


ſtuderede Juriſter en Mangde Embeder, hvortil de 
.… forhen deelte Adgangen, med uftuderede, har ſkaffet 


Rum for et ſtorre Antal end dem, hvorfor der forhen 


J var at finde Anfættelfe. 1). Hiin Forfatter mener 
' 5) Endog længe førend Forordningen udkom ev An⸗ 


, 


tallet af de ufuderede Juriſter, ſom bleve before 


drede, markelig aftaget, og derved Anfættelfe vune 


det for ſtuderede. Saaledes fandtes der i Begyn⸗ 


- delfen af dette Seeulum end ikke en eeneſte Can- 


⸗ 


didatus jnris blandt Procuratorerne ved Hof= og 


Stads⸗Retten; nu ere allerede 16 Candidater an⸗ 


fatte ſom Procuratorer ved bemeldte Ret, ſtjondt 


endnu ef betydeligt Antal Examenati juris deler 


denne Pråris med dem. Ogſaa mange Embeder, 
hvorfor ingen Embedsexamen er Pefalet, blive nu 
ſſaa godt fom altid beſatte mød Candidati juris. 
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vel, at fordi der i Aaret 1826 atter var et Antal af 
36, -fom underkaſtede ſig den fuldſtendige juridiſte 
Examen, derfor ſtal dette, uagtet bet langt mindre 
Antal i de nærmeft foregaaende Aar; være et faſt 
K Antal, hvorpaa man, for Fremtiden, kan regne. ) 
Hvor uſikker denne Slutning er, indlyſer af ſig ſelv, 
om man end glemmer de uhyre Afverlinger i de Situs 
derendes Tal, ſom have viiſt fig ſnart Aar fra Aar, 


ſnart i længere Tidsrakker, og de betydelige Feilſlut⸗ 


ninger, hvortil Forf. hav. ladet fig forlede ved at 
grunde fine Beregninger paa eenſidige Data, paa 
hoilket aft Hr, Dr. Mynſters Affandlings indes. 


holder faa afgjerende Beviſer. Jovrigt har der tif, 


Fpraars;Eramen 1827 endog indfundet fig et ſtarre 
Antal Candidater end 48 17); men dette vil heller 
itke være tilſtrokkeligt tilat begrunde hijn Formod⸗ 


ning. Blandt diſſe vare der, desuden flere, Der for⸗ 


hen havde undetfaftet fig Eramen,. men, fordi de ei 
havde erholdt bedfte Charakteer, toge den om, Jeg. 
"gad vidt, om denne temmelig hyppige Omftandighed 
. ev iagttaget i Forfatterens Optællinge. 
Naar Forfatteren mener, at Embedsmandens 
Lonninger nu give dem langt bedre Midler til at ſtaffe 
ſig og Familie ſtandsmesſig Underholdning end i efdre 
"Perioder, at Embedeſtandens Anſeelſe un, i Forhold 


See 1. c. S. 16, 56. 
59) Lifen vil fiden blive meddeelt. 
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; til den, der fan erhverves ved anden gavnlig Birk: 
| ſomhed, er betydelig ſteget, og at alt dette gjer det” ' 
mindre nadvendigt at komme de vordende Statdtje⸗ 
| nere til Hjelp ved deres Dannelfe (9. 32:37), faa 
ev det uforſtaaeligt, hvorledes han har funnet fomme 
til Refultater, der faa aldeles modſi ge de megft bes . 
kjendte Forhold, eller hvorledes han kan tillxgge de 
derfor paaberaabte Data mindſte Beviiskraft. J 
| Markeligt er det, åt Forf. ender med et Forflag, 
om at forøge Antallet af de Statstjenefter, hvortil 
Studeringer og i Sardeleshed Embeds-Examĩna uds SENE 
træves (Side 58 til Enden). Jeg ſtal iffe, indlade 
. nfig i at prøve dette hans Forſlag, der vel indeholder e 
. adſtilligt Godt og Rigtigt, men og meget, hvorimod "| 
. vigtige Indvendinger lade fig opfafte. Men faa me⸗ 
get er viſt, at et Middel til at formindſte Antallet af 
dem, ſom ſoge de lærde Skoler og Univeiſitetet, aldrig 
kan findes heri; men at de flete Levebrod, ſom bleve 
fittrede den ſtuderede Claffe, vilde indeholde nye Ops 
muntringer til at' gane de Studerendes Vei. Ogſaa 
her feer man, at ben fundffabsfulde Forfatter ingen, ⸗ 
lunde i Gjerningen Hylder den frævre oeconomiſte 
. Grundfætning, ſom Han har fat i Spidſen af ſin — 
Afhandling FEE 
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Univerſitets-Nyoheder +), 
uUdſigt over Udfaldet af den i Foraaret 1827 
afholdte juridiſte Examen. 


Tu den i Foraaret 1827 afholdte fuldfændige juris 
diſke Examen havde 27 Studerende meldt ſig, af 


hvilfe dog'6 af uanmeldte Aarſager udebleve fra den 


mundtlige Prove og 1 forlod denne under' Prøven. 
De ovrige 20 erholdt følgende Characterer: - 


Baron Gottlob Emil Frederif Carlade 


… Rofenfran&. Laudabilię. . 

Peter Chriſtien Joachim Bruun de 

Neergaard. Laudabilis. 
Carl Emil de Bardenfleth. Laudabilis. 
Herman Adolph de SømidtsPhifelded. 
| Haud illaudabilis. 

"Adolph Gotthard Joachim de Barnes 

! ckv w. Laudabilis. 


3. eddeelte af Notarius faculiatis juridicæ Hr. T. 
A. Usſing, Der har havt den Godhed af tilbyde 
lignende Medpelelfer for Fremtiden: 





| 





MD ofpi Fraderit Holten Baften fø jold, 
Laudabilis. J 

Henrik Levitzon Dah lerup. Laudabilic. 

Johan Ditmar Zrederie Fedderſen. 
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Laudabilis. 
Johan Adam Siochmann Faith. Lau- . 
dabilis. 


Adolph Ludvig Maͤnthey. Laudsbilis. 
| Carl Vilhelm Uldall. Haud illaudabilis. 
i "Andreag Chriftian Clapſen. Haud illau- En 
JE dabilis. 
KE Weter Johanne Uldall. NHaud illau- 
—8 dabilis. 
— Johannes chriſe Hanſen. Naud ihau-· 
dasbilis. 17. 
| Erik Noe den Soll ing.. Hand Maudabilis. 
Magnus Chrißtian Dineſen. Haud illau- 
dabilis. 5 
Johannes Chriftopher Voigt. Haud.. 
illaudabilis. NE | 
Robert O Ferral. Haud illaudabilis. 
Ulrik Vilhelm Klod. Laudabilis. 
| Otto Chriftian Rob. Haud illaudabilis. 


na 
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Begiering om at ſtedes til den mindre fuldſten/ 
dige jnridiſte Examen var indkommen fra 35 Perſo⸗ 
ner, men af diſſe forlod i den feriftlige Preve, 2 
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udebleve af naumeldee Aarſager fra den mutidtlige 
Prove og 1 blev af Fakultetet erklæret umeden til 
at ſtedes til Examen. De ovrige 31 bleve af Fakul- 
. ketet tilkiendte flgende Characterer: ' 
Jørgen Lauris Buch have. Beqvem. - 
Stephen Conrad Ritter. Veqvem… 


Rasmus Eriffen.  Begqvem. — 
Ludvig Ferdinand. Grønnegear 6, Ci 
ubeqvyem. 


Freberie Vilhelm Aagenſen. Ei aba vem. 
Chriſtian Sdulonis Magnus en." Des 
qvem. 
Jacob Ludvig Maor. Vearem. 
Jorgen Lorents Anguft Jørgenfen. 


Beqpem. 

Johan Freberik Smith. Versem. 
Dttlev Friis. Ei abeghem. 
Ole Peterſen. Ci ubeſßgen. 0 , 


Rasmus Anderſen. Beqvem. 

Peter Severin Moller. Begwem. . 
ZJohan Chriſtijan Weisvoigt. Beavem. 
Hans Freberik Voſsſ. Beqvem. J 
Peter Chriſtian Berendſen. Beqpem. 
Sens Bay. Ei ubeghem. 

Jorgen Rasmusſen. Degvem. |, 
Chriſten Holme. Beqvem, J 

Hans Peter Rheintender. Enbeqdem. 

Hans Henrik Peterſem Beqrem. 


| 21 | 

"Gevevin Lund Maller. Regvem. 

Carl Midael.Carlfen.  Beqvem. 

Hans Andreas Nisſen. Ei ubeguem. . 

Rasmus Hartris-Racemuefra. ei ube⸗ 
ven. 


Rasmus Magnus grederirſen. e: ube⸗ | 


qvwvem. 


fans Peter Faſtins. Veebem. | J 
Henrik CarkAuguſt Nimb. Deqvem, 


9Pout Nicolei Egede. Ei ubegdem. 


Peter Severin Munk. Ci ubeqvem. 
Martin Wemmenhsi. Ei ubeqvem. 





Xl den fuldgændige juridiſte Cremens practiſte 


Prove hande meldt fig 29, af hoilke 1 forlod Proven, 


& 


- 


og 1 blev befunden ingen Characteer at kunne erhol⸗ 
de. Af de avrige 27 erholdt 12 Characteret Lauda- 
bilis vg 15 Characteren Haud illandabilis, Diſe 
Candidater vare folgende: 
Lauren tius Hleronymus Wirmh (Examen 
theoreticum den 19de Juni 1797. , ; Land.) 
NHaud illaudabilis… PSR 
Johannes Georgius Dibbelt (Exam. iheor. J 
den 6de gan. 1847. Laud, > Haud. illauda- 
bilis. 
Pecer Fedberſ en (Exam. Weor Cin April 
48234 Laud.) Haud illaudabilie. J 


Å 
v 
” 
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Grev Julins Raben (Exam. meor. den ate 3 
Octbr. 1825. Laud.) Haud illaudabilis. 
| Carolué Chriſtianps Birch Liebenberg 
… (Exam, theor. den 17de Detr: 1826" Laud.) 
Laudabilis. 
Chriftianns Tiemroth (Exim. theor. 5.47de | 
, Octbr. 1826. Laud.) Laudabilis. É 
Denriens Stampe (Exam. theor.-den -49de | 
Oeäetbr. 1826. Laud.) Haud illaudabilis. 
Chriftianus Martinus Crone (Examen d 
theor. d. Ode Octbr. 1826." Faud) Haud- 
illaudabilis. - 

Laurentius Ring (Exam. thieor. den 20de 

Oetbr. 4826. Haud illaud.) Laudabilis. 

Baron Fribericus Chriſtianus de Holſten 

. = (Exam; theor. d. 23de Oetbr. 1826, w Land.) 
Laudabilis. DL 

"Olaus Henriéeus Micolans… de Bang 
(Exam. theor. d. 24de Octbr. 1826: Land, ) 

Haud illaudabilis. 

Berhat due Jarobus Martenſen (Exam. 
theor. den 24de Oetbr. 1826. Laud.) Haud 
illaudabilis. — 

Chriftianus Plo ven (Exam. meor. d· 265de 
Octbr. 1826. Laud.) Laudabilin. 
Janusg Johannes Gether (Exam: iheor. d. 

. 95de.Oetbr. 1826: Laud.)-'Lædabilis — | 
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Friderieus Chriftienue Jørdening (ya 
"men theor. den 26de Octér. 1896. Hand 
illand.) Haud illaudabili. 

Edouardug Bartholdus Lheiſtophorae. 
Holm (Exam. theor; d. 27de Octbe. 1826. 
Haud illaud. ) Haud illaudabilis. 

 ZhomafiusZunder (Exam. theor. ben 27de 
. Detbr. 4826. Laud.) Laudabilis. i 

Mi csfant Weſt Hoffmeher (Exam, theor. 
. ben 28de Octbr. 1826. Haud illaud.) Hand | 
illaudabilis. 

"Sanus Victor Ehriſtlanus Beftengaars 
” (Exam. thear. d. 28de Oetbr. 1826. Haud 
. illaud,) "Haud illaudåbilis. , 


Ehriftianae Alexię Flensborg Weam. 


— 


i ⸗ 
—e 
nx 
* 


" theon. d. Zote Octbr. 1896. Laud.) Lauda- 
bilis. 
Baron Gottlobus Emilius Frederieus 
Cårelus de. Roſenkrant. Laudabilis. 
Petrus Chriſtianus Joachimus Bruun” 


de Neergaard. Laudabilis. . 


Hen kicu Levetzau Dahlerup. Haud il- 
laudabilis. 


| Johannes. Ditmarug. Bredericus Fed⸗ 


derſen. Haud illaudabilis. 
Ishannes Adamus Sts qmann Zaith. 
Iauebili. FE 


I 


—* 


2* 


” 1264 KR 
Abdolphus Ladoviens Marthe. Landa- 
J bilis. 


uUlricus Gutlielmus cien Had ill 
" dabilis. — 





Til detr praktiſte Prove for de uſtuderede Juri⸗ 
ſter havde 30 melde ſig, men de af 4 iblandt diſſe 
indleverede Specimina fandtes af Facultetet nganta⸗ 

gelige. Af de ovrige 26 erholdt 9 Charackeren Des 
gvem og 17 Characteren ti Mbeqveme Oiſſe vare 
ſals ende · 
Slerhan Zorgenfen Copmonn Cheoretiſt 
Examen den 22de April 4826. Bequem). Vel. 
Andreas Jenſen Hjort (Theoretiſt Examen 
d. 24de April 1826. Bequem). Temmelig vel. 
Jorgen Laurits Bud have. Temmelig vel. 
Stephen Conrad Nirter. Teminelig vel. - 
Rasmus Erich ſen. Temmelig vel. 
Ludvig Ferdinand Grønnegaard, Tem⸗ 
melig vel. — 
reder it VilhetmAegef ens Senimelig vel. 
Chriſtian Schulonis —— Vel. 
Jacob Ludvig Manc. VWel. 
Sorgen Lorents Anguſt Beigenfen. 
Tenmeliz vel. Tolswk 
Johen gFrederit, Snude 
Ditlev Friis. Bel: ,. 


X 
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Ole Peterſen. Temmelig vel. 
Rasmus Anderſen. Temmelig veſ. 
Peter Severin Moller. Vel. 

Hans Frederit Vosſ. Temmelig vel; 
Peter Chriftian Berendſen. Vel. 
Isrgen Rasmusſen. Temmelig vel. 
Chriſften Holme. Temmelig vel. 


Hang Henrik Peterſen. Temmelig vel. 


bud 


Severin Lund Muller. Temmelig vel. 
: Carl Midael Carlſen. Temmelig vel. 


4 


Hans Andreas Nisſen. el. 


Hans Peter Fafting. Vel. - 


… Henrich Carl Auguſt Nimb. Temmelig vel. 


id 


p 
! 


1 


Martin. Wemmenhoi. Temmelig vel. 

J I 

De til den fuldftændige juridiſte Examens thes 

oretiſte Prove opgivne Sporgemaale vare følgende: 
4. An ex regula juris universalis ad jus résar- 
eitionis in dato casu constituendum reqvi- 


ritur, ut læsio imputabilis sit ? 


Rn 3, An Aecundum jus: universale in patriam, 


reyerso poena-ob delietum, extra patriam 
in subditum allus civitatis commissum, 


Lirrgari potest? 


3. Hrilken Indflydelfe ber. Man tillægge Kil⸗ 
derne til Kong Chriſtian den demtes danſte 
Lov paa dens gortoltuing? | 


- 


SENE W 


vel, at fordi der i Aaret 1826 atter var et Antal sf - 
36, -fom underkaſtede fig den fuldſtæendige juridiſte 
Examen, derfor ſtal dette, uagtet det langt mindre 
Antal i de nærmeft foregaaende Aar; være et faſt 

. Antal, hvorpaa man, for Fremtiden, kan regne. ) 
Hvor uſikker Denne Slutning er, indlyſer af fig. ſelv, 
om man end glemmer de uhyre Afverlinger ide Stu⸗ 
derendes Tal, ſom have viiſt ſig ſnart Aar fra Aar, 


r . 
i 
, É 
a 


ſnart i længere Tidsrakker, og de betydelige Feillut⸗ 


ninger, hvortil Forf. har ladet ſig forlede ved ae 
grunde fine Beregninger«paa cenfidige Data, paa 
hvilket alt Hr, Dr. Mynſters Afhandling indes 
holder faa afgjevende. Beviſer. Jovrigt har, der tif, 
Foraars Examen 1827 endog indfundet fig et farve, 
Antal Candidater end 18 %7); men dette vil heller 
itke være tilſtrækkeligt til at begrunde hijn Formods 
" ning. Blandt diſſe vare der. desuden flere, der for⸗ 


hen havde underkaſtet ſig Examen, men, fordi de ei 


havde erholdt bedſte Charakteer, toge den om. Jeg 


gad vioſt, om denne temmelig hyppige Omſtændighed 


er iagttaget i Forfatterens Optæellinger. 

Naar Forfatteren mener, at Embedsmandens 
Lonninger nu give dem langt bedre Midler til at ſtaffe 
fig og Familie ſtandsmesſig Underholdning end i ældre” 
Perioder, at Embedsſtandens Anſeelſe un, i Forhold ” 


*) See I. c. S. 16, 56. na ad 
) fiften vil ſiden blive meddeelt. 


AJ 
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W I— 
til den, der fan erhverves ved anden gavnlig Virk⸗ 
ſomhed, er betydelig ſteget, og at alt dette gier der 
mindre nadvendigt at komme de vordende Statetje⸗ 
nere til Hjelp ved deres Dannelfe (9. 32537), faa 
ev det uforftadeligt, hvorledes han har funnet komme 
til Reſultater, der fan aldeles modſige de megft bes 
| tjendte Forhold, eiler Hvorledes han fan tillægge de 
derfor paaberaabte Data mindſte Beviiskraft. SE 
Markeligt er Det, år Forf. ender med et Forflag, 
. om at forøge Antallet af de Statstjenefter, hvortil 
| Studeringer og i Sardeleshed Embeds⸗Examina ud⸗ 
træves (Side 58 til Enden). Jeg ſtal ikke indlade 
nfig i at prove dette hans Forſlag, der vel indeholder 
adſtilligt Godt og Rigtigt, men vg meget, hvorimod. 
vigtige Indvendinger lade fig opkaſte. Men faa mes 
get er viſt, at et Middel til at formindſte Antallet af 
dem, ſom føge de lærde Skoler og Univerſitetet, aldrig 
fan findes heri; men at de flete Levebrod, fom bleve 
fiftrede den ſtuderede Claffe, vilde indeholde nye Ops 
muntringer til at gaae de Studerendes Vei. Ogſaa i 
her feer man, at den kundſtabsfulde Forfatter ingens 
| lunde i Gjerningen Hylder den fnævre oeconomiſte 
. Grundføtning, fom han har fat i Spidfen af fin 
Afhandling. | J 


— — — 





— 


N 


Sur. Tibstkift, 180. RR 


N 


Univerfitets Noheder . 


updſigt over Udfaldet af den i Foraatet 1827 
afholdte juridiſte Examen. 





Sul: den i Foraaret 1827 afholdte fuldfænbige juris | 


diſte Exramen havde 27 Studerende meldt. fig, af 
hvilke dog 6 af uanmeldte Aarfager udebleve fra den 
mundtlige Prøve og: 1 forlod denne under Proeven. 
De øvrige 20 erholdt følgende Characterer: 


Baron Gottlob Emil Frederit Carlode 


Roſenkrantz. Laudabilis. 
Peter Chriſtien Joachim Bruun de 
Neergaard. Laudabilis. 
Carl Emil de Bardenfleth. Laudabilis. 
Herman Adolph de Sqhmidt-⸗Phiſeldec. 
Haud illaudabilis. 
Adolph Gotthard Joachim de Barnes 
— cko w. Laudabilis. 


DE Reddeelte af Notarius facultgtis juridicæ Or. g. 
NA. Usſing, der har havt den Godhed at tilbyde 
lignende Meddelelſet for Fremtiden ' 


[| — 








Adelob Frederit Holten Caſtenſchjold. 
Laudabilis. 

Henrik Levitzon Dahlerup. Laudabilis. J 

Johan Ditmar Frederite Fedderſen. 


Laudabilis. 
| Johan Adan Stochmann Faith. Lau- 


i dabilis. REE 
Adolph Ludvig Manthep. Laudabilis. 
Carl Vilhelm Uldall. Haud illaudabilis. 
Andreas Chtiſtian Clapſen. Haud illau- 

dabilis. 
Peter Jehannet Uldall Haud illau- 


… Johannes Ehriſt Hauſen. Haud lau- 
dabilis. 
Erik Noeden Sallinge. Hand ;Haudabilis. - 
" Magnus Chriſtian Dineſen. Haud illau- 
|) dabilis. ”, 
. Johannes Chriſtopher Voigt. Haud 
illaudabilis. 0 
Robert OFerral. Haud illaudabilis. 
| Ulrig Vilhelm Klod. Laudabilis. 
Otto Ehriftian Rod. NHaud illaudabilis. 





f . Begiæring om at ſtedes til den mindre fuldſtœon⸗ 
dige juridiſte Examen var indkommen fra 35 Perſo⸗ 
ner, men af diſſe forlod 1 den feriftlige Prove, 2 

x 2 


” 4 
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ndeblere af anmeldte. Aarſager fra den mutibtlige 
Prove og 1 blev af Fakultetet erklæret umoden til. 


at ftedes til Cramen. De ovrige 31 bleve af Fakul⸗ 
 ketet tiltiendte folgende Cheracterers 
Jørgen Lauritz Buch have. Beqvem. - 
Stephen Conrad Ritter. Vegvem… | 


Rasmus Erikſen. Beqpem. ”, 
Ludvig Ferdinand Grønnegaard. Ci 
ubegqvem. | ” u 


Frederik Vilhelm Aagenſen. Ei abenvem. 
Chriſtian Squlonis Magnus fon." Des 
qvem. Fee 
Jacob Ludvig Wager Verwem. 
Jorgen Lorents Auguft Surgenfen. 


Beqvem. 
Johan Frederik SØ mitt, Degen. we 
” Ditlev Friis. Ei nfegven. or HE 
Ole Peterſen. Ci ubeqvem. - , 


Rasmus Anderſen. Beqvem. 
Peter Severin Moller. Becvem. 
, Fohan Chriſtijan Weisvoigt. Beavem. 
Hans Frebderik Vosſ. Begdem. 
Peter Chriftian Berendſen. Veapvem. 
Jens Bay. Ci ubeghem. 75 
Jorgen Raſsmusſen. Degvem. 
Chriſten Holme. Beqvem, 


Hans Peter Rheünlander. Etubeqdem. 


Hans Henrik Peterſen. Beqſpem. 


| 


— — — 


| i 

| SDevebin Lund Maller. "Gegvem. 
—Caerl Michael Carlſen. Beqvem. 

Hans Andreas Nisſen. Ci ubeghem. 

Rasmus. Hartvig-Rasmusſen. Ei uber 
 gvem. 


qvem. 


| ' Hasmus Magnus Brederitfen. a tes 
Hans Peter Faſtins Vewem. — J 


i 


Henrik CartAnguft Nimb. . Deqvem. 

»Poul Miedlei Egede. Ei ubegdem. 
Peter Severin Munk. Ci ubeqvem. 

Martin Wemmenhsi. Ci ubeqvem. 





"TU ben fnuldſtændige juridiffe Examens practiſte 


Prove haude meldt ſig 29, af hvile 4 forlod Proven, 


og 1 blev befunden ingen Characteer at kunne erhol⸗ 


| de. Af de svrige -27. erholdt 12 Characteren Lauda- 
— bilis 'øg 45 Characteren Haud illaudabilis. Diſe 


Lanrentius Hieronymus Wiimh (Examen 
iheoreticam des 19de Juni 1797. , Laud.) 
Haud illaudabilis… 0. 


Jehannet Georgius Dib belt (Exam. theor 


[ 37 bende Jan. 1847. Laud * Hand illauda- 
—. billøse 
Peter Fedber ſen (Exam. ther; —E 


4624. Laud.) Haud illaugdabili… 


Candidater varx folgende:⸗ HE 


4. 


, 
77 
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Grev Julius Raben (Exam. theor. den ode 


Octbr. 1825. Laud.) Haud illaudabilis. 
Earziu⸗ Chriſtianps Birch Liebenberg 
CExam. theor. den 17de wewe. 1826” Laud.) 
Laudabilis. 
Ch riſtia nus Tiemroth (Exim. ker. d 5.47 
Octbr. 1826. Laud.) Laudabilis. 
Dendieus Stampe "€Exam. theor.-den -19de 
Oetbr. 1826. Laud.) Haud illaudabili«. 
Chriftianus Martinus Crone (Examen 


theor. d. 20de Octbr. 1826. Fand) | Hand! 


… illaudabilis. - 


J Saurentins Ring (Exam. tlieor, den 2ode 


Oetbre 1826. Haud illaud:) Laudabilis. 


Baron Frivericus Chriſtianus de Holften 


CExam. theor. d. 23de Oetbr. 1826. Laud,) 
,… Laudabilis. 


"Olaus Henricus Micolang de Gang 


(Exam. theor. d. Ade Octbr. 1826. Laud.) 
"Haud illaudabilis 


| Gerhardus Jarobus Martenſen (Exam. 


- theor. den 24de Oetbr. 1826. Laud.) Haud 
illaudabilis. 


Chriftianus Plo ven (Exam. meer. da2bde i 


Octbr. 1826. Laud.) - Laudabilis. >. 
Janus Jshannes Gether (Exam: theor. d. 
25de Detbr. 1826: Laud.).' Lædabålis. 


væ” 


Cd 
1 
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Bridericus Chriftienas Jørdentag (Exa- 


"men theor. den 26de Octår. 1896. Hand 


illand.) Hand illaudabilis. 
, Edouardug Bartholdus kLdheiſtophorus 
Holm (Exam. theor; d. 27de Octbr. 1826. 
0) 0 Haud illaud.) Haud illaudabilis. 
… Thomafius' Funder (Exam. theor, ben 27de 
' 1 . Qctbe. 4826. Laud.) Laudabilis. 
' Ricofans Weſt Hoffmener (Exam. theor. 
: ben 28de Octbr. 1826. Haud illaud.) Heud 
—E—— 
vang⸗ Bictor Chriſtianus Weſtengaart 
Cxam. thear. d. 28de Octbr. 1826. Haud 
… 73. illaud.) -Haud illaudabili. 


Fa 


Ehriſtianus Alexit Flensborg (Exam. — 


i :… " tkeom d. 30te Octbr. 1826. Laud.) Lauda- 
bilis. 
vWBaron Gottlobus Emilius Fredericus 
— Cårelus de Roſenkrantz. Laudabilis. 
Petrus. Chriftianus Jsadimug Bruun” 

Lod n de Neergaard. Laudabilis. 

Henkicus Levebau Dablerup. Haud il- 
laudabilis 

Johannes. Ditmaru Fredericus Feeds" 
derſen. Haud illaudabilis. 

Jehannes Adamus Gtsdmann Zaith. 
Handøbilis.. F 


ut 


— 2—— 
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Adolphue dudovisue Martfey. Lauda- 
ARE bilis: . 
Ulricus Guillielmus €t00. Hand Han 
dahilia. 





Til der praftifte Prev for de uſtuderede Yaris 
ſter havde.30 melde ſig, men de af 4 iblandt diffe 
indleverede Opecimina fandtes af Facultetet nanta⸗ 
gelige. Af de. svrige 26 erholdt 9 Characteren Be⸗ 
gvem og 17 Characteren bal nbecvem. iſſe vare 
felgende: 

StephangIsr genfen Copinanu Cheeretiſt 
Examen pe 22de April 4826. Bequem). Vel. 
Andreas Jenſen Hjort (Theoretiſt Examen 
d. 2dde April 1826. Beqvem). Temmelig vel. 
, Jørgen Laurits Bud have. Temmelig vel. 
Stephen Conrad Rirter. Temmelig vel. 
Rasmus Erich ſen. Temmelig »vch. 
Ludvig Ferdinand: Grannegaard, Tem: 
melig vel. 
Frederik Vilhelm Aagefen Tenmelig vel. 
Chriſtian Schulonis Meganfen. Vel. 
Jacob Ludvig Maks. Bel. 
Jorgen Lorente Angsuſt Betgenfen. 
. Semmelig vel: i” ——— 
Johan grederit —* — 
Ditlev Friis. Bel: oner 


X 


| 


FI VÆ 


Martin Wemmenhoi. Temmelig vel 


€ ' 65 
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Ole Peterfen. Temmelig vrl. 
Rasmué Anderſen. Temmelig vel. 
Meter Severin Moller. Vel. 
Hans Frederik Vosſ. Temmelig vel: 
Peter Chriſtian Berendſen. Vel. 
Jorgen Rasmusſen. Temmelig vel. 
Chriſten Holme Temmelig vel. 
Hang Henrik Peterſen. Temmelig vel. 
Geverin Lund Muller. Temmelig vel. 
"Carl Michnel Carlſen. Temmelig vel. 
"Hans Andreas Niéſen. el. 

Hans Peter Faſting. Vel.— 

Henrich Carl Auguſt Nimb. Temmelig vel. 


—R 


— 


SE 


1 dg til den | fuldffændige juridiſte Examens thes 


oretiſte Prove opgivne Spørgemaale vare folgende: 
1. Ån ex regula juris universalis ad jus résar— 
eitionis in dato casu constituendum reqvi- 
. ritur, ut læsio imputabilis sit ? 
9% An secundum jus universale in patriam 
vwoyerso poéna:ob delicium, extra patriam 
in subditum alius civitatis commissum, 
irqgari potest? 


| 3. Hvilfen Indflydelfe ber. Man »tilfægge Kil⸗ 


derne til Kong Chriſtian den demtes danſte 
Lov paa dens Bortoltning? | 


* 
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4. Qwænam. regule valedt jure 'romano de 
exoeptione nøn numeratæ pecuniæ atqve 
an et qvatenus hæc exceptio, cum effectu 

i juridico apud nog opponi potest? 
5. Om og hvorvidt har den: nyere Lovgivning 
n . farandret Lovens Beſtemmeiſer om Curators 
"0, Tilføn, med den Mindreaarigf?ẽ 
6. Kan. den Res, ſom Lovglveren giver Beſi ds 
, derne af, et Stamhuus til i Nødstilfælde at 
. pantfætte Indkomſterne paa fem Far; anpem 

des paa Pengefideicommiſſe rꝛꝛ 
7. Hvorvidt fan den, der i Drukkenfkab —* 

1" en Misgierning, ſtraffes? 


8. Hvilken Virkning har grundet Mi idtanke om" 


— en Forbrydelſe thenfeende til Sagens Anlæg 


29 Paatiendelfe ? , NE , 
has N 
De⸗ til den juridiſte Examen for uſtuderede sp 
' "glvne Spørgsmaal vare følgende? 


4. Er den Befuldmægtigede, efter almindelige 
> . "Sptetsgrundfætninger, berettiget fil at lade den 
betroede Forretning . udføre, ved en Anden, 
.m.…. naav Fuldmagten hverken udtrykkeligen til⸗ 
bor TT leegger eller nægter ham ſaadan Ret. md 
; 2. Kan en. Sedføring i indgaae Egteſtab? 
3. J hvilket Tilfælde er en Enté berettiget eil, at 
BER paaſtaac Fæftens eller Borgene 


| 
ER 
| ' ' SE LOE SETS SEERE ' 


had 


' 
EET ERE 0 CS ENN TYRE — — 
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4. er Lovens 5—7—47 anvendelig. gaa Sjet 
ſtedjord? 


5. Kar attenteret Selvmord ſtroffes efter vor 


Loyp? 7— 
6. Hvad forſtaaes ved enkelte Vidner og hollten 
Beviiskraft have de? ' 
Det ved Exsmen practieum fot de. fuderene, 
Jurifter vpgivne Spørgsmaal lod faaledes: 
Cſlaus Claufen gik Fallit og laante derefter af 


⸗ 


Carſ Madfen 600 Rbolr. rede Solv imod at udſtede 


en Obligation af 4 Maii 1823. Proklama var da 


ikke udſtebt eller Faliſſementet tingkyſt. Denne Obli⸗ 


gation paaſtaaer Madſen udbetalt af Boet. 
Det ved Examen practicum for'de uftuderede 
Juriſter opgivne Sporgsmaal var folgende: 


y 


Hans Hanfen udftæder under 10 Marté 1805 I 


en Obligation til Mads Knudfen paa 1000 Specier, 


ſaaledes at Gjæfden forſt ſtulde være forfalden til Be⸗ 


taling den. 10 Marts 1825. Da Gjælden. ifte til 


— 


denne Tid blev betalt, fagføger Knudſen Hanſen til 


at betale, Hvorimod | denne exciperer. 
sk * 
e 


"inder 30 Maii ſidſtleden har der juridifte Fas- 


filtet udnævnt Candidatus juris Tage Algrecn 


tsfing til fin Notarius iſtedetfor Licentiatus juris 
Dreier, der allernaadigſt ce beſtikket til ſurnume⸗ 
rær' Afresfor i i den Kongelige kande⸗Overrei ſamt Hof⸗ 
og StadsrRet. SEERE 


. 
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AN 


Erykfeil. 


xm. 8 Dehfte. S. 266 Not, Lin.5: interectoris, læs inter- 
fectoris 


XIV, 53 S. 52 Lin. 4 fra neden: Uetittet 4 les 
|| 


Art, 35. 
S. 55 Not. fidfte Sin, finde, læs finder. 
sg " 6. 74 Lin. 17. $. 34; læg $. 25 
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Fortſatteiſe af den i forrige Hefte afbrudte critiſte 
Anmeldeiſe af Neues Archiv des Criminalrechts 
6te Bind, tilligemed Anmelbelſe af famme 
Clviftis 7de Bind. Af Udgiveren . ... 1. ' 
uddalg af Domme, affagte ved den Kongelige 
Sands» Overtet, famt Hof⸗ og Stade s Ret i 
"Kjøbenhavn, med ſummariſt Indhold og Ans 
mærkninger.' Af Udgiveren 00% x 188. 
Om Tilbagelogelſe af uretteligen erlagte Betalin⸗ 
ger. Af Udgiveren .. 200 0 + 285. 
univerſitets⸗Nobeder, meddeelte af Notarius ved 
det juridiſke Facultet fr. T. A. Usſing 294 
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Fortſettelſe af den i forrige Hefte afbrudte 
critiſte Anmeldelſe af Neues Archiv des 
Criminalrechts 6ter Band, tilligemed Ans 
meldelfe af ſamme Skrifts 7de Bind. 


XXIV. Der neue Entwurf eines Strafs" 
—geſetzbuches får das Königreich Wärtem⸗ 
berg mit Bemerkungen von Mittermaier. 
(Side 6345670). 


Je⸗ har allerede forhen (14 B. 1H. S. 146 Note) 
havt Anledning til at bemærke at jeg idte er i Befids - 
delfe af det oven ommeldte af Vicepræfidene Weber 
i Tuͤbingen udarbeidede Udkaſt, fan at jeg blot kan 
holde mig til de Meddelelſer derom, ſom Mitter maier 
her har givet. Diſſe viſe, at Udkaſtet ſtorſtedeels 
har lagt den baierſte Straffelov til Grund og har: 
holde fig langt nærmere til ſamme, end det nye baier⸗ 
- fle Udkaſt. Ogfaa erfarer jeg af denne Meddelelſe, 
hvad jeg og, efter flere Arbejder af Udfaftets Forfatter . 
maakcte formode, at det har rettet Meget af der, jeg 
| har. fundet at paaanke ved hiin Lovbog. Saaledes 
findes her ikke Afſondringen af Forbrydelfer og faas 
Jur. Tidsftrift, 14808. 2-6. A 


2 AN | 

kaldte Forgaaelſer (Side 635). Blandt de Aarſager, 
der bevirke den fædvanlige Strafs Nedfættelfe, findes 
iffe den, fom hentes af Mangel i den ſaakaldte Thats 
beſtand (S. 637). , Begrebet om borgerlig Ded og de 
dermed forbundne Virkninger ere udflettede (6.640). 
De vilkaarlige Overgangspuncter, ſom Lovbogen ide⸗ 
figen gjorde med cen vis tilfældig Forandring i Tids⸗ 


beſtemmelſe, Sterrelſe o. J. f. ere ſtorſtedeels bort⸗ 
faldne (S. 641,642). Dog er, med Henſyn til Tyve⸗ 


rie, Forſtlellen vedligeholdt mellem det, ſom er under 5 
Gylden og det hoiere, ligeſom og mellem det Tyverie, 
der er mellem 5 og 50 Gylden, og det, ſom gaaer 
hoiere (S. 645 og 658). Men for en Deel ere dog 
de Anomalier undgaaede, fom flige Overgangspuncter 
føre med fig, derved, at Straffens Minimum for den 
hoiere Grad er. betydeligt ringere, end Straffens 
Maximum for den lavere. +) J Stedet for at, efter 
den baierſte Lov ſaavelſom det nye baierſte Udkaſt, 
det under de meeſt formildende Omſtendigheder fore⸗ 
tagne Tyverie, der gager ud over 5 Gylden, betrag⸗ 
tes fon væfentligt ſtorre Forbrydelle, end gt ynder de 
meeſt ſtjerpende Omftændigheder udevet fimpelt Ty: 
verie, .der holde fig indenfor Grandſen, giver dog det 


Paa lignende Maade har, ſom bemarket i juridiſt 
Tidsſtrift 1rte Bind iſte Hefte Side 228-229 
Note, det nye Hannoverſke Udkaſt bita, flere Steder 

„formindſtet de Misforhold, der flyde af ſaadanne 
Clasſificationer. 
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wuͤrtembergſte Udkaſt Dommeren Leilighed til at ſtraffe 


bette fidfte dobbelt fan haardt, ſom det forſte. Deri 


J 


Lovbogen antagne urigtige Princip, hvorefter Greend⸗ 


ſen mellem en Strafs Minimum og Maximum irke 
maatte overgaae 4 Aar, ev her ikke fulgt, og hvad ber 


S. 642 er meddeelt vifer, at Udkaſtets Forfatter rets 


teligen har taget mere Henſyn til det geometriſke, end 


til det arithmetiſte Forhold mellem Minimum og 


Maximum. Udkaſtets Definition paa dolus (S. 647) 


ſtemmer narmere, end den i den baierſke Lovbog atv 
" taghe, med de af mig udviklede Begreber, og, i Hen⸗ 


ſyn til Sporgesmaalet om præsumitio doll, Har det 
aldeles fulge min derom fremſatte Theorie (6. 648) 


efr. den oven Side 1 citerte Note. Hvad Straffene 
for culpoſe Forbrydelſer angaaer, har det, langtfra 


med det nye baierſke Udkaſt at henvife dem til Politie⸗ 
overtrædelfer, fEjærpet Maximum af deri Straf, Lovr 
bogen derfor har faftfat, og derimoͤd nedſat Minimum, 
(65.649) hviltet i begge Dele, efter mine Tanker, er 
velgrundet. Begrebet om Beforelſe (Verldumdung) 
ev ikke, ſom i Lovbogen, indfrænlet til Paadigtelſe 
af Qandlinget, der paadrage borgerlig Straf, endnu 


| mindre affondret, med Henſyn til Forſtjellen mellem 
Forbrydelſe og Forganelfe; men ogſaa Ufandheder, 


der paa anden Maade angribe Mogens, gode Navn og | 
i Rygte, ere indbefattede under hiint Begreb. | 


Mittermaier lader i der Hele dette Udkaſt veder⸗ 


| fares Ret 93 mener, at dets > Afvigelfer fra den baier⸗ 
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ge Sovbog-i Almindelighed indeholde Forbedringer. i 


Imidlerlid har han Adſkilligt at udfætte derpaa, ſom 


for en Deel ſynes velgrundet, men og for en Deel 


"maa hidledes fra criminaliſtiſte Foreſtillingsmaaber, 
ſom jeg i det Mindſte ikke fan billige, Til de grun⸗ 
dede Bemeerkninger henfører jeg det, for Exempel, 


naar Forf. S. 652 vttrer fig imod Udkaſtets Are. 120, 


No. 40, der indeholder, at Straffen. for en Forbry⸗ 
delfe ſtal bortfalde, naar Gjerningen er ſteet i en 
uforſtyldt Tilſtand af Sindsforvirring eller undertrykt 
Forſtandsvirkſomhed, ſam t. Ex. en fuldſtendig Drut⸗ 


kenſtab, hoieſte retfærdig Vrede. Foruden at han 


mener, at Udtrykket“ undertrykt Forſtandsvirkſomhed“, 


formedelſt fin Fleertydighed, let fan blive farligt, faa 


. frygter han ifær for, at Udkaſtet, ved at erkjende ret⸗ 
færdig Vrede. i hoieſte Grad for en Grund til Straf⸗ 
fens Ophævelfe, har aabnet et alt for vidt Spillerum 
for Defenforerne. Han holder for, at Udkaſtet vel 
fornemmeligen hav tænkt paa der Tilfælde, hvor en 


LEgtemanb eller Fader griber en Hoerkarl in flag- " 
ranti, men mener, at dette i alt Fald heller maatte 
ſarſtkilt omhandles. Viſtnok lade der fig tfænfe Til 
fælde, hvor det fortjener den hoieſte Grad af Unds 
ſkyldning, at Den, ſom opirres ved en Andens for⸗ 


1D nærmelige Forhold, paa Stedet tager Hevn over den 


ublue Fornermer. Men Lovene bør fætte Grændfer 
for ſaadanne Udbrud af en naturlig Retss og JEress 


' 





følelfe, der let kunde udarte til de betydeligſte For⸗ | 
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brydelſer. "Om der maafkee end kunde være Foie til 


at hjemle Dommeren Net til, efter Omſtandighederne, 


at eftergive al Straf for: Den, der, ſaaledes opirret, 


Havde fagt Haand paa Fornermeren, faa: burde det 
vift ikke ftræffes faa vidt, at Drab eller fatlige legem⸗ 
lige Beſtkadigelſer derved Lunde blive ſtraffefrie. Hbad 
der S. 653-654 bemærkes ved det Tillæg, udkaſtets 
Art. 151; har gjort til den baierſte Lovs Beftemmelfe af 
Begrebet om ſimpelt Manddrab (ligeledes i i Art. 151) 
er og for en Deel velgrundet, men neppe ganſte. Saar 
det bemerkes, af mange Gemytsbevegelſer kunne vare 


flere Dage, uden at dog det deri foretagne Drab gaaer 
over til Mord, faa er dette vel forſaavidt ſandt ſom 
den maaſkee længe nærede Sindsſtemning dog ikke 


endnu havde fremavlet den forbryderſte Beſlutning, 
fsrend i det ſamme HGieblik, hvor den tillige fuldbyr⸗ 
des. Den, til Exempel, der længe har baaret paa 
et fiendtligt Gind mod en anden, men, uden dog at 
have fattet noget Anſlag paa hans Liv, omfider, i et 


Pieblit, hvori en nye Formermelfe bringer Hadet til 
at oplue, nedlægger fin Fiende, er.endnu ingen Mor⸗ 
der i Ordets ſtrengeſte Forſtand. Men det fynes ikke 
at flige Betragtninger ligge til Grund for Mitters 


maiers Indvendinger. Man funde vig og i denne 
Henſcende forſvare det i Udfaftet givne Begreb om 
fimpelt Manddrab (det, fom, uden Overlag eller 
forud. fattet Beſlutning udføres i. opbrufende Vrede 


eller anden vagt Gemytsbevagelſe); thi det. er deg 
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virkelig i hünt Tilfælde en eiebliklig Sindsbevægelfe, 
hvori Beſlutningen og dens Udforelſe er grundet, 
jondt denne hænger ſammen med det, der tidligere 
er foregaaet i Gierningsmandens Inderſte, uden at 
det dog den Tid endnu var kommet til Beſlutning. 
Forf. gjør ved denne Leilighed det Spørgsmaal: Hvor⸗ 


"gen horer Drab af Livelede eller Gværmerie? Er 


det, Mord eller iffe? og tilfoier, at Compendierne ikke 
pleie at give Forſtjellerne ffarpt nak. Jeg fan, paa 
ingen: Maade, udelukke flige Manddrab fra Mord, 
hvorunder ſamme hører efter dette Ords almindelige 
Begreb. Om de, med Henſyn til Straffen, burde 
behandles. anderledes end andet Mord, er en anden 
Sag. Dog fan jeg ingenlunde indremme, at Mord, 


fremkaldt ved politik eller religieſt Sværmerie i Al⸗ 


mindelighed egnet fig til en mildere Straf end andet 
Mord; og jeg maa desangaaende aldeles henviſe til 
jur. Tidsſtr. 1 G. 1 H. S. 390.0391, 28.26. S. 232⸗ 


233,6 B. 2 H. S. 48, 9 B. 2 H. S. AbAT, 118.12. 
S. 2W0⸗281. At flere nyere tydſte Criminaliſter endog 
ſynes tilbsielige til at betragte den paa Sand fuldbyr⸗ 
dede Dodsſtraf for en Uretfærdighed, forekommer 


mig af være et talende Beviis for, hvor meget den 
Standpunkt, hvorpaa de have fat Criminalretsviden⸗ 


faben, forrykker og forvirrer alt, og hvor farlige 


Reſultater ben funde give baade for Samfundsfr eden 
og for ſelve Moraliteten. Man maa herved itte 


| 
. glemme, at hine Eriminalifer vift nof endnu mindre - 


- 


vilde have billiget cy haard og vancerende Trælfeftand 


i Livsftraffens Sted, men at de blot Lunde ftemme for 
et taaleligt Fengſel, maaſkee endog fun paa Tid. 


Ligeſom en faa mild Afftraffelfe vilde indeholde en 


Erkjendelſe af figt Mords Undſtyldelighed, der vilde 


faͤaet en farlig Indflydelſe paa Gemytter, der vare 


ftemte for lignende Fanatisme, ſaaledes vilde og Straf⸗ 

fen fade, mange Slags Forhaabninger tilbage. 
Blandt de mindre vel grundede Bemærfninger 

horer t. Er. den, der fremføres 6. 637638 i Anled⸗ 


ning af Udkaſtets Art. 289, forſaavidt ſamme beſtem⸗ 


mer, at ſimpelt Bedragerie, efter Omſtæendighederne, 
fan afſones med en Politieſtraf af Boder eller Feng⸗ 
fel, i Steder for at anſees med den fædvanlige Straf. 
Recenſenten mener, at, derſom be tilſigtede Omſten⸗ 
digheder ere de famme, ſom de i Art. 92 og 96, der 
fvare til den baierſte Lovbog Art. 90094 ommeldte, faa 
er hiineg Tillæg overflødige, men at, hvis andre Om⸗ 
ftændigheder ere meente, diffe burde været betegnede. 


Det førfte Led af Indvendingen indeholder en aaben⸗ 


| 
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bar Urigtighed; thi de ſidſtnevnte Artikler byde blot 
Dommerne ved. Otraffegradens Forhoielſe ellev Ned⸗ 
ſættelſe inden for dens lovpbeſtemte Grand⸗ 
: før, at tage Henfyn til de deri nævnte Omftændigheder, 


1" hvorimod Art. 289 bemyndiger Dommeren til, efter 


Omftændighederne, at fætte den ordentlige Straf gan⸗ 


ſte tilſide og anvende en lempeligere. 


v 
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MON 


Side 646 647 ſeer Man, at udkaſtet, ,… med 


Henſyn til Grændferne for det ftrafbare Forſog, har 
villet gaae en Mellemvei mellem den baierſte Straffe⸗ 
lovbog, der, i Overeensſtemmelſe med det, der Hidtil 
har været almindeligt antaget ſaavel i Straffelovene 


fom af Criminaliſterne, betragter enhver udvortes 
Handling, der gærer ud paa at frembringe eller .fors 
berede en Forbrydelſe, ſom ſtrafbar, og den ſenere 
Tids Foreſtillingsmaader, hvorefter Strafbarhed forſt 


ftulde indtræde med Begyndelſen af den Handling, 


der umiddelbare er. beſtemt til Forbrydelfens Fuld 


byrdelſe. Det vil nemlig ikke erkjende et ſtrafbart 


Forſog i enhver Handling, der har Misgferningens 


N Forberedelſe til Gjenſtand, men lader dog Straf ind⸗ 
traede, ſaaſnart den Paagjeldende Har. foretaget fig 


Handlinger, der gaae ud paa at andende de til For⸗ 


brydelſen beſtemte Midler. Udfaftet fortjener neppe 


i denne Henſeende at billiges ; men hvad Forfatteren 


sy derimod anfører, ſom gaaer ud paa at Forfsgets Strafs 


barhed derved er ftrakt for vidt, er viſt ikke velgrun⸗ 


det, Han yttrer, at, efter Udkaſtet, vilde Den, der las, 
der de Piſtoler, hvormed han agter at tyrde fin Fjerde, 


allerede derved have paadraget fig Straf, ligeledes 


"den Moder, fom er i Fard med at blande den, Drik; 
hvormed hun vil befordre en abortus, og Den, der til 


bereder det Papiir, fom han hav beſtemt til falſte Docu⸗ 


menters Zorfærdigelfe. Men jeg fan, i Henhold tilhvad ” 


jeg i Atkiv for Retsvidenſtaben og dens Anvendelſe 3 B. 
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S. 185-487 famt paa de der citerte Steder har frem⸗ 


ført, ingenlunde finde noget Uretfærdigt eller Henſigtez 


ſtridigt i i, at De, der ſaaledes overraſtes, inden de have | 
bragt deres forbryderſte Idrotter videre, allerede ved 


denne i et ſtrafbart Øiemeed ubviſte Doetſemhed paa⸗ 
drage dem nogen Straf, men maa.tvertimod antage, at 


7 


EN 


Retsordenen vilde lide ved deres fuldkomneStrafloshed. 
Adfkillige Steder bifalder Forf. noget i Udkaſtet, 


ſom jeg ifte finder bifaldsvardigti. Saaledes anſeer J 


dan det for en henſigtsmeesſig Forſtrift, naar Art. 324 
. fritager Den for Straf, der i Hidſighed eller. af Lets 
| finbighjed? dog hverfen for én offentlig Auctoritet eller 
for en forſamlet Menneſtemengde, mundtligt eller 


friftligt har gjort ugrundede Beſkyldninger mod No⸗ 


gen, men endnu, inden de ere blevne udbredte i Pu⸗ 


blicum, frivilligt og alvorligen tilbagekalder ſamme. J 


Det er viſtnok meget rigtigt, at tillægge den frivillige 
Tilbagekaldelſe af en Beſkyldning betydelig Virkning, 
mien hiin Beſtemmelſe er uden Tvivl dog for gunſtig 
” mod Ereffjænderen; der i ethvert Tilfælde, hvor han 
ei beviisligen har været fig Beſtyldningernes Falſthed 
bevidſt, kan indſtyde fig under Letſindighed og derpaa 
frigtare fig ved en Ereserklæring, der dog fun bevi⸗ 


fer, at han har frygtet for Folgerne af Paatale, og 


Derfor truffet fig tilbage⸗ Artiklen vil desuden i An⸗ 


vendelſen give Anledning til megen Tvivl og Vilkaar⸗ 
lighed. Endnu mindre fan jeg med Recenfenten 


… - bifalde Artikel 341' (Side 665), Hvorefter Overilelfe 
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eller Ubeſindighed ordentligviis er nok til at ophæve 


al Straf for refornærmelfer. 
, Dog bet vilde blive for vidtloftigt, at gjen⸗ 


J nemgaae Alt i denne Bedommelſe, ſom jeg ikke tan 
finde grundet. For en ſtor Deel vil dette desuden |, 


indlyſe af hvad jeg ved andre Leiligheder har udviklet. 


Jeg ſtal derfor indffrænfe mig til endnu at omhandle 


de Bemerkninger, der Side 6661668 fremfættes med 


Henſyn ti de Beſtemmelſer, Udkaſtet indeholdet om 
Losagtighedsforſeelſer. Forf. billiger det, at Udkaſtet 
" itte ubetinget har gjovt Egteſtabsbrud til en privat 


Forſeelſe, men hiemlet offentlig Paatale i nogle Til⸗ 
fælde, blande Andet i det, hvor Egtefolkene connivere 
med hinanden. Han bemærker, at, naar dette vil 


mishage de Juriſter, der blot betragte Hver ſom en 


Kræntelfe af'ce Forbund, ſaa turde det dog bifaldes 
fra et værdigere Synspunct; ligefom han og ivrer 


mod den for Sadeligheden og Familiernes Vel for⸗ 


dærvelige Ligeghldighed, ſom be Love lægge for Da⸗ 
gen, der fade denne Forbrydelfe afſone med en ganſke 
ringe Straf. Heri har Forf, viftnot fuldkommen 
Ret; .og det ev ſaadanne Betragtninger, der ligge til 
Grund for Ird. 24de Septbr. 1824 6. 4, naar den 


Nikke ubetinget fader den forurettede Egtefelles For⸗ 


ben hæve Hoerftraffen. +) Derimod finder Forf. det 


/ 
+) See herved Collegialtidenden for 1824 G. 574575 


. Efte ſamme Blad for 1823 S. 349 350. 
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| før haardt, naar av Udkaſtet fætter 6 til 12 Maaneders 
Warngſelsſtraf for unaturlig Vellyſt, hvorved offentlig 
Forargelfe gives. Dette ſidſtanforte indfræntende 


Tillæg er, efter Forfatterens. Mening, viik; men . | 


Straffen maa — holder han for — dadles ſom for. 
ſtreng, naar Man betænfer, hvorledes Grunden til 
ſaadan unaturlig Vellyſt hyppigt ligger i Raahed, flet 
Opdragelſe og Uforſtand. Jeg fan tvertimod ikke 

billige hiint Tillæg, der i de fleſte Tilfælde vil hjemle 
Strafloshed. Det vil være fjeldent, at Nogen over 
flig Udaad aabenbart for Folks Øine. Den Forars 
gelfe, ſom opvæffes ved at Gjerningen ikke deſtomin⸗ 
dre bliver kundbar, ligger ikke i Gjerningsmandens 
Villie og ſynes altſag iffe af være et Moment, der 
beſtemmer hang Strafbarhed, ligefom og forncevnte 
Tillæg ofte vil foranledige den Indfigelfe, at gorars 
geiſen ei forud fande Sted, men forſt er foranlediget, EH 

ved Paatalen, hvilket Sidſte dog paa ingen Maade 

kunde tilregues den Paagjefdende. Det fan altſaa 
wel være cn rigtig Forholdsregel, at Øvrigheden ikke 
drager flige forargetlige Synder for Dagens Lys, naar 
de ellers kunne begraves i Morket. Det. er maaffee 

heller iffe urigtigt, at denne Forholdsregel antydes i 
Laven; men den maa heller ikke være mere end en 

Forholdsregel, Øvrigheden hav at følge, i at beſtemme, 

om Staten in concreto bør gjøre fin Ret mod den 

Slyldige gieldende; og den fan end ikke være ubetin⸗ 

get. At gjøre offentlig Forargelſe til en Betingelfe . 


i; 
HE 


CO . i VÆRRE 


for ſelve Strafbarheden sg ſaaledes hiemle den Paa⸗ 
gjeldende der Indſigelſe, ingen Forargelſe at have 


givet, er, neppe overeensſtemmende med lovgivende 
BViisdom.“ Ogſaa kunde der: let tænkes Tilfælde, . hvor 


| Aige Lafter ingenlunde børs være upaatalte, fordi de 


juft ingen offentlig Forargelfe have giver. Den mos 
ralſte og phyſiſke Ulykke, ſom en Pedereſt maatte have 
ſtiftet, fan viſt og være en ſtjellig Grund for der 
Offentlige til at paatale hans: Udaad, om der end itke 
ved den i Mørket fnigende Forbrydelſe er givet nogen 
offentlig Forargelſe. Hvad Straffen angaaer, fan 
jeg ingenlunde finde udxaſtet for ſtrengt. Naar Man 
' tænter fig den Stjændighed, der ligger i hine Laſter 
røg Deres Jndfiydelfe paa at fordærve Sjæl og Legeme, 
vil Man ſnarere erkjende, at der, i det Mindſte i 


mange Tilfælde, vilde være Grund til en end alvor⸗ 
lisere Straf, Hvad Forf. ſiger om, at flig Forbry⸗ 


delfe har fin Grund i Raahed, fetOpdragelfe 0. f. v., 
er langtfra at være ubetinget rigtigt. Det gielder vel 


"for det Meſte om crimen bestialitatis; men Artiklen 


. fynes endog aldeles ikke at have Henſyn hertil, men 
til den ander Hovedart af den omhandlede Lagt, og, 


"denne hav oftere viiſt fig ſom forbunden med en vis 


Vorfinelſe, end med Raahed. Der er desuden ſaa Me⸗ 
get, ſom har ſin Grund Raahed og ſlet Opdragelſe, og 
ſom dog kan blive Gjenſtand for de ſtrengeſte Straffe. 
Forf. mener, ar Straffeforholdet tilſideſettes, naar 
unatnrlig Vellyſt, hvor ſamme ei har været forbundet 


- 


i nd 


med umyndiges gZeefereſſe, fraffes haardere end 
Hoer. Men hiin Laſts indvortes Skammelighed og 
fordærvelige Følger i moralſk og phyſiſt Henſeende 
give den viſt en heiere Grad af Strafbarhed. Enduu 
mere overraſtes Man, naar Man laſer, at Straf af 
4. til 2, Maaneders Arbeidshuus er for Haard for 


Utugt mellem Sodſkende, og at ingen Straf Fulde i 


ativendes,. naar ikke enten offentlig Farargeſſe var 

given eller, Forældrene derover fore Klage, hvorhos 
en Alder af 16 Aar fulde udtræves (S. 666). Jeg 
finder derimod Udkaſtets Straf meget for lempelig. 
Det er aabenbart, at den aldeles ikke ſtager i Forhold 


"til den Fordommelſesdom, ſom næften, alle fædelige, 


men ifær alle chriſtelige Folk have affagt over Kjonsfor⸗ 
bindelſe mellem Nærpaarstende. Og, omaend den 
indgroede Foreſtillingsmaade herom ipgen dybere Rod 
ſtulde have, end den, hvoraf Montesquien forklarer 
ſamme *), fan vilde dog en flig Bagatelſtraf ingens 


lunde være paffende. Gom bekjendt, hav denne bes F 


romte Forfatter føgt Grunden til Forbupene imod " I 


EEgteſtab mellem Narpaarorende i den ſtore Leilighed 


til tidlige, for Menneſtets phyfifte og moralffe Sund⸗ 
hed fordærvelige Udfvævelfer, ſom der vilde gives, 
naar der ikke blev fat em-uoverftigelig Grændfe, der 
forhindrer Nerpaarsrende i at forenes ved Egte⸗ 


— 


) De Tesprit des loix liv. 26, chap. 44 
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ſtab H. Der Fulde ſaaledes frembvinges en horror 
. civilis i Stedet for den horror naturalis, hvor: | 
med man driver faa meget Spot. Men Hvorledes | 
vilde nogen levende vg virkſom Afſky - mod flig For: 
bindelſe vedligeholdes, naar Brudet kun betragtedes 
ſom en lidet betydende Forfeelfe? En ſaadan Båga: | 
telſtraf vilde ganſte betage Forbudet det Drag af Al 
lighed, ſom bet Hidtil har bevaret, dette hidlede Maen 
nu af en pofitiv guddonimcdlig Sanction eller af 
Grunde, der gribe dybt ind i Menneſkehedens fædelige 
Tilſtand. Det er ellers ct mærkeligt Beviis paa, 
hvorlidet de Begreber, der ſtulle fægges til Grund 
for Criminalretten, endnu ere bragte i det Rene, 
naar Man ſeer, hvor uhyre Forſtjel der cer mellem 
de nyeſte Lovgivningsarbeider med Henſyn til Straf: 
fene for Blodſtam og unaturlig Vellyſt. Den oſter⸗ 
rigſke Straffelov har vel for Omgjængelfe mod Natu⸗ 
ren og for Blodſtam mellem Beflægtede i den op; og 
nedſtigende Linie en nogenlunde alvorlig Straf (ſee 
É Lovbogens 1 th. 65. 113 og 114). Men, med ed Hen⸗ 


— — — — 


— 


+) San fan herved og fee, Michaelis moſaiſches Recht 
atet Theil 6. 240 ff., der indeholder en yderligere | 
updpikling af hiin Monkesquiens Grund og derun⸗· 
der en levende Ftemſtilling af de vderſt forder pe⸗ | 
lige Følger for den. fædelige og ſelſtabelige Tinges 
nes Orden, ſom Adgangen-til Ægteffab i den ops 
og nedſtigende Linie eller mellem Gødffende vilde, 
føre med ſig. 


Mm 


kaſt, da dette fun betragtes fom en fvær Politieover: 


BØ 


BE SEE 
fyn til Utugt mellem Soedſtende, Stifforeldre og 
Stifborn, nærmer. den fig det oven omhandlede Ude 


treedelſe og ſtrafſes med 4 til 3 Maaneders Arreſt, 
der dog, efter Omiftændighederne, fan fEjærpes ved 
aften, Indſlutning og legemlig Nevfelfe (2 Th. Art. 
246). Derimod Har den baierſte Straffelov, der 
ellers, ſom jeg forhen har havt Anledning til at J 


bemerken har. behandlet Materien under en ſtjov 


Synspunct *), beſtemt 4 til 4 Aars Arbeidshuus⸗ 
ſtraf for diſſe ſamme Arter af Utugt tilligemed Ude⸗ 
lukkelſe fra alle Embeder og Værdigheder. Den nye - 
Criminalgeſetzbuch får den Canton Baſel Artikel 94 
beſtemmer Straffen for al Utugt mellem Betægtede 
i ops og nedſtigende Linie eller mellem Sodſtende til 


Arbeide i Jern fra 4 til 10 Aar, foruden 4 til 10 


Aars Landsforvisning for den af de Skyldige, ſom 


Domſtolene, efter Omſtendighederne, finder merſt 


qvalificeret til at lide dette yderligere Onde; ligeſom 
Art. 92 ſtraffer Omgjængelfe' mad Naturen med 4 til 


8 Aars Tugthuusftraf forbunden meb Landsforviis⸗ 


ning i 8 Aar, eller, Hvis det er en Fremmed, for. 
Livstid. Det nye hannoverſte Udkaſt Art. 273 har og 
temmeligt alvorlige Straffe for Utuzt mel(em Nerbe⸗ 
flægtede, og i Sardeleshed for Sodſtendes Forfeelfe 
med hinanden 1 til 2 Aars ffjærpet Arbeidshuusſtraf. 
Rø , 6 . 
") Gee Cunomia 2 B. Gide 94, Note, 
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Ligeledes ſtal, efter ſammes Act. 275, unaturlig Vel⸗ 
Uyſt, der medfører offentlig Forargelſe, ftraffes idet 
Mindſte med ſtjerpet Arbeidshuus i 6 Maaneder, og, | 
efter Omftændighederne, kan Straffen gaae til Tugt⸗ | 
huusarbeide fra. 2 til Aar. Hvorledes denne Gjen⸗ 
ſtand behandles i det nye baierſke Udkaſt, fan fees af 
jur. Tidsſtrift 6B. 1H. 0.234. ff. Mittermaier, der. 
endog finder det wuͤrtembergſte Udkaſt "for ſtrengt, 
"> vilde vel heri, fom i faa meget Andet, være tilfreds 
med det baierſke udkaſt. Jeg for min Deel tan vel 
… itte finde faa haarde Straffe, ſom de, den baſelſee 
Lovbog faftfætter, forholdsmasſige, men anſeer det 
bog nodvendigt, at en alvorlig Straf anvendes, or⸗ 
dentligvis af flere Agrs Arbeide. Hermed vilde det 
neppe være upaſſende, hvad i Særdeléshed "unaturlig 
Vellyſt angaaer, at forbinde et Straffetilleg, der be⸗ 
tegnede det Stjændfelsfulde i Gjerningen, ligefom og 
"de Perfoner, der have begaaet Blodſtam ſammen, 
efter udſtaaet Straf, bor bortfjernes fra hinanden. 
Endelig kan jeg ikke andet end troe, at en Lovgivning 
"handler uklogt ved at ſtye Venævnelfen Blodſtam, 
hvorved dog Foreſtillingen om det Syndige i Nexrr⸗ 
paarsrendes Kiensforbindelfer paa en virtſom Maade 
bringes i Erindring, i Stedet for at den Engfelighed, 
- hvormed nogle nye Lovarbeider undvige Navnet, let 
forer Folket til at 'erve; at det, ſom dermed feal beteg⸗ 
"nes, fun ev en gammel Fordom, ſom en oplyſt Lovs 
giver undſeer fi g ved" at vedtjende fig, fejende fan, 
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| for at lempe ſig efter Mangden, endnu bebtigehefbev 
en Stygge af hiin Fordom. 
Fremdeles misbilliger Forfatteren udkaſtets art, 
368, Hvorefter utilladeligt Sammenleie i Alminde⸗ 
lighed ſtraffes med Boder af 5 til 30 Gylden eller 
Farxgſel fra 2 til 4 Dage, naar Befvangrelfe eller 
” offentlig Forargelſe derved afſtedkommes. Paa denne 
WMaade har Man, udbryder'han, de gamle Utugtſtraffe 
tilbage, der virkede faa ufordelagtigt med Henſyn til 
Foſtermord. Han tilfeier, at Befvangrelfe i og for 
ſig ikke er nogen Forargelſe, og at det, da Underſo⸗ 
gelſes⸗Proces kan anvendes, itke vil mangle paa en 
tallos Mængde: af ſaadanne Underſogelſer, der vilde 
blive faa meget hyppigere, jo mere mange Domſtole 
maatte have Intereſſe i at trætte Boder. Forf. ſynes 
at forudfætte, at Udkaſtet gaaer ud pha. at indføre 
NUUtugtſtraffe, ſom allerede vare ophævede. Men, efter 
å al Sandſynlighed, ere diſſe Straffe iWartemberg, 
ſom i faa mange andre Lande, endnu i Brug, ſtjondt 
med Formildelſe i de eldre Loves Strenghed, +) ag. 


( 


+) YHertugbsinmene Slesvig og Holſteen finde endnu, 
efter Ird. 27de April 1798, ikke ganfte ubetydelige 
Straffe Sted. for ſimple Losagtighedstilfelde. At 
de, til Exempel, heller ikke ere, afſtaffede i Konger 
riget Hannover, fan fees af det nye Udkaſt til en 
Straffelovbog for dette Kongerige Art. 299, der 

—… fætter Straf for det Mandfolk, der ved fvigagtige . 
Loregivender eller ved et Ngteftabstefte, fom han . 


Jur. Tidsſftrift, —8 hall — B 
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"rimeligvis indeholder Ubkaſtet ſnarere en ny dormi⸗ 


delſe heri, end en Skjcrpeiſe. Allerede. dette frem 


"byder en iffe uvigtig Grund til at tage Udkaſtet i For⸗ 


fvars thi, er der end Meget at erindre imod Judfæ | 


relſen af Losagtighedsſtraffe, naͤar diſſe cengang ere 
afſtaffede, faa er viſtnok den fuldlomne Afſkaffelſe af 
de Love, fom i denne Henſeende endnu ere i Kraft, 
ikke uden Betæntelighed. Men Forfatteren hat 
desuden behandlet Sporgsmaalet temmeligt loſelig, 


— hans Indvendinger ere tildeels intetſigende, tildeets 


"dog mindre betydelige; og Sagen funde i: det Hele 
behove en tangt dybere og. fleerſidigere Underſogklſe. 
Statens Straffelove ber og. funne viſtnok iffe 


Å 


omfatte alle Handlinger, der ſtride imod ligt og 


Sadelighed, og der er Meget, fom' i en langt: hoiere 
Grad, end fimple Lesagtighedsforſeelſer, fortjener 


fædelig Misbiligelfe, hvormed Straffelovene dog al⸗ 


deles ifte kunne befatte ſig. Ogſaa er det fan, at Less 
agtighedsſtraffe tildeels kunne fvælfe Fareeldrenes Evne 
til at opfylde deres Pligter mod de ſammenavlede 
Børn, og at baade grovere fædelige Udſkeielſer og ſelv 
de betybeligſte Forbrydelſer ſtundom kunne befordres 
ved den Strenghed, der viſes imod den fimple, med 


— 


ingen Krænfelfe af Andres Ret eller med nogen ſcer⸗ 


- f N … . . 
"x iffe holder, ſorleder et Fruentimmer til Sammen⸗ 


leie, men tilfoier, at i alle andre-Tilfælde Be⸗ 
ſpangrelſe kun ſtrafes ſom Politieſeeſeelſe. 
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a S . . 
deles Foravgelfe forbandne Tilfredsgiflelfe af Kjous⸗ 
drivten udenfor lovligt Egteſtab. Imidlertid Har 
Sagen dog flere Sider. Ligeſom det viſtnok er afs 
gjort, at. Statens Strafferet ikke indſtranker fig til 


de Handlinger, der umiddelbart angribe Samfundets 
eſſer entelte Medborgeres Fred, faaledes fan og en 


Abævigelſe fra den fædelige Orden, fom i fig felv er af 


det meeſt tilgivelige Slags, dog være af en ſaadan 
Befktaffenhed, at den, naar den uſtraffet taales, vil 
, fade en meget indgribende og betænkelig Indflydelſe 


paa Nationens moralffe Tilſtand i det Hele, Det. 


tan ikke omtvivleg, at, naar hün mægtige Naturdrivt 
ikke erkjender nogen fædelig Grændfe, fan vil dette . | 
have de ſorgeligſte Folger nermeſt for det ene Kjen« 


hele moralſte Tilværelfe, men derved middelbart ogſaa 


for det andets. Og, ſtjondt Driftens fædelige DE 
grendsning vift ikke beroer paa Straffelovene vlene, 
ſaa er bet dog utvivlſomt, at diſſe meget bidrage til at 
lede og vedligeholde den offentlige Mening. Affkaffelſe 
af Straffe for Lesagtighed fører let Almuen tik den 
Tanke, at Losagtighed heller iffe ct nogen Synd, og, 

ſaaledes er det iffe blot den umiddelbare Modvægt, HE 

Straffen fulde indeholde, "der gaaer tabe, men, hvad 


der ev langt vigtigere, den Modvægt, fom den offent⸗ 


⁊ 


lige. Mening ſtulde frembyde, ſpakkes i betydelig 
Graͤd. Det maa heller ikke glemmes, at overhaand⸗ 
tagende Losagtighed kaſter hoiſt betydelige Byrder paa. 
Sritsſamſundet. Staten kan fra ingen Synspunct 
82 NERE 
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; J 
i være zfigegyfbig ved, hvorfedes de Born, ber paa 
denne Maade kaldes til Verden, underholdes og ops 
drages; og, da Mødrene ordentligviis ikke have Evne | 
HE til uden Hjælp at beførge og bekoſte de uægte Borns 
1, Opfoftring, ifgv naar de have flere, og Barnefaderen 
oßfte ikke fan. udfindes, tir heller ikke dertil har Mids . 
"7 lev, faa fålder de uægte Børne Opdragelfe ideligen 
Fattigvceſenerne til Byrde. Den Huusfader, der | 
om tun med Anftrangelfe fan erhverve Brødet. til: fig og | 
| Gine, mag ofte afgive ikke ubetydelige. Bidrag til 
Underholdning af-uægte Børn, hvilket har noget Stør 
dende og efterhaanden bidrager til at formindſtke Tove 
lige. ÆWgteſtaber og fremme Ufædelighed,. Der er ſaa⸗ 
. ledes. viſtnot ikke liden Grund til at ſtraffe Losagtig⸗ 
I hebd, i det Mindſte i alle de Tilfælde, hvor. Byrden 
herved kaſtes paa Staten eller Communerne. Dette 
Sidſte er Tilfældet hos 98, forſaavidt Barnefedrene 
angaaer, der endog ere ſœrdeles ſtreng Behandling 
undergivne, naar de ei kunne tilveiebringe et paffende 
Bidrag. til Barnets" Underholdning, 9 Hrad det 


J U s Fi N 


07) Set maa a ig marieß, at heller ete Straffen for 
gientagen fejermaal, ſaalidet ſom for det ellers 
ved færdeles Omſtandigheder qvalificerede, er afs 

ſtaffet ped den nyere Lovgivning (See nyt juridiſt 

Arkiv 4B. S. 41-49). Men de herom gjeldende 

Loves Virkſomhed er dog betydelig blevet indſkranket 

i ' ved den i Praxis antagne Fortolkning, hvorefter 

k ikke blot L. — Amed Henſyn til hvilket Lovs 


- N , == 
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hove 


. angaaer, åt Leiermaalsfraffen fætter Forældrenes 


Evne tif at opdrage deres uægte Born, da vil denne 
Indvending tabe en Deel af fin. Betydning , Naar 
Uformuende, i Stedet for Bader, anſees med en fort 


, Tids Fængfel. Den bortfalder derhos åldeles, for⸗ 


faavidt Lovgivningen eftergav Straffen ĩ det Tilfælde, 
at Forældrene gjorde Udveie til, uden Hjelp' af det 
, Offentfige, at underholde og opdrage Barnet. Endes I 
ligen kunde Man ſige, at, om endog Lelermaͤalsſtraffen 
ienkelte Tilfælde kom til at bebyede Samfundet med 


ſterre Bidrag til et eller andet, nægte Barns Opdra⸗ 
gelſe, end det ellers maatte bære, faa funde det om⸗ 


vendt ved at formindſte de uægte Børns Tal, fritage 
Samfundet for Byrder, hvis Storrelſe itke fan for⸗ 


udfees eller beregnes. At de grovere fædelige Ud⸗ 


i fkeielſer ftulle formindſkes derved, åt de ringere Bras 


7 


der af lssagtig Omgang ubetinget taales, er en i det 
Mindſte meget uſikker Regning; thi ved den Ind: 
flydelſe, denne Lovenes Tolerance har paa at ſlappe 
Sadelighedsbegreberne, give de viſtnok mangen An⸗ 
ledning til de ſtorre Udſteielſer hos Dem, der ikke 


æ 
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finde Tilfredsſtillelſe ved de mindre, tif hvilke de,, 
uden Sky, have. overgivet fig. Om Antallet af For 


ſted Sagen er klar), men endog 6—13—9 og ged. 
19de Marts 1751 (hvilken dog, ſaavelſom den lige⸗ 
[ydende Frd. for Norge 26de April 1755, udtrykker 

fig ganſke almindeligt) ſtal forudfætte,, af Leices 
maalet er begaaet med tre forfjelige Perſoner. 


Y 
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ſtermord ubetinget er aftaget ved Lovenes Eftergiven: 


hed mod Losagtighed/, turde og være meget tvivlſomt. 
Forholdet mellem de. udenfor EEgteftab beſvangrede 
Fruentimmer, der lægge Haand paa deres Fofter; og 

dem, der vedligeholde det, bliver viftnøt- derved ned⸗ 


fat” SMen blande den tiltagende Mængde af beſvang⸗ 


rede Fruentimmer blive der dog adſtillige, der, ſtjondt 
mindre udſatte for Lovenes og Meningens Strenghed, 
end forhen, og fjende ved Battigvæfenets Indretning 


og andre offentlige Foranſtaltninger, hjulpne og Jetzx 


tede paa mange Maader, finde det fot Befværligt at 
bpfoftre deres Barn. Saaledes er det meget uviſt, 
om Antallet af Foſtermord virkeligen aftager. J aft 
Zald er det heller ikke ligefreni afgjort, at der virkes 
til Fordeel for Moralitet og Menneſtevel, naar Man, 
for at forebygge enkelte afſtyelige Forbrydelſer, hvis 
Affſtyelighed netop gjør, at de ikke kunne blive hyp⸗ 
pige, bidrager. til, at de ringere Grader af Ufædes 
lighed tager Overhaand. " 
> Det foranførte vifer i det mindſte, åt gorfatterens 
Dom om Lobagtigheds Straffe ingenlunde er ſaa fitter 
fom den ev axiomatiſt fremſat. 
XXV. Von der Gegenſtellung naher Ner— 
wandten, beſonders der Eltern mit den 
Kindern, von Herrn Dr. Geſterding, Profeſſor 
zu Greifswalde. (S. 671682). 
Forfatteren anſeer det for aldeles utilladeligt at 


| 


confrontere Forældre og Bern eller JEgtefole, -felv | 


, 
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, haar de dertil våre villige, forfaavidt Henſigten maatte 
være. at. bringe då ene af diſſe nerpaarsrende Perſo⸗ 
ner til Bekjendelſe ved at den anden ſiger ham fin 

Forklaring under Hinene. Kun hvor de begge have 

vogret brugte fom Vidner og ber ikke er Tale om, at. - 
"Den Ene ſtulde fælde den Anden, men blot om at opiyfe 

Vidnernes afvigende Forffaringer, fan det være file 

| adt at counfrontere dem. Han anſeer den Sammen⸗ 

| filling, der har Det forfinikcvnte Glemeed, for ufæder… 

Uig. Maa det ikke — figer han — oprore enhver 

ſehelig Folelſe, naar Sonnen nodes til at paaſige 
Saderen eller denne hün Skijandſelsdaad lige iPinene? 
Bliver ikte herved den Kjærlighed, de bære for hinan⸗ 
den, den Agtelſe og EXrefrygt, fon Børnene ſtylde 
Forældrene, undergravet, og Had og Afſtye ſat i Ste⸗ 
det? At. Lovene ikke have. forbudte flig Confrontation, - 
fortlares, mener han, let deraf, af de aldeles ikke 
w Have afhandlet dette Middel til at bringe Sandheden 
for Lyſet og altſaa heller itte have havt nogen Anled⸗ 
ning til at nevne Undtagelſerne. Imidlertid holder 
han for, at den romerſte Nets &Grundfætninger ikke 

| T evne nøgen Tvivl om Utilladeligheden af den omhand⸗ 

J lede Canfrontation. Den har nemlig fritaget ikke 

alene Forældre og Born, ſamt Sodſkende, men endog 

Sobdſtendeborn og Alle, ſom ere nærmere beflægtede 

ss beſvangrede, fra at aflægge Vidnesbyrd mod hine 

anden, og forbudt at føre Forældre og Børn mød 
4 hinanden ſom Vidner, om de endog dertil ere. villige, 
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Sa Romerne ſtundom⸗ efter Gagkernes Eremprl 


betjente. fig af Torturen for at bekrafte et Vidnesbyrd, 


i Sardeleshed naar Vidner hørte til Slaveſtanden, 
faa indeholde Pandecterne den udtrykkelige Undtagelfe, 


at den ene Broder iffe maatte torgveres til at aflægge. 
Vidnesbyrd mad hen anden, hvortil anføres form 
" Grund, at Den, der: iffe fan .tvingeg, til at uflægge 


et Vidnesbyrd mod en Anden, heller ikke ved Tortu⸗ 


ten fan tvinges til at udfige Noget imod ham. Kunue 
nu Rærpaarerende ikke fores mod: hinanden fom Vid 


ver, ſaa fan der (efter Forfatteren) Heller ikke være 
Tale om Confrontatian mellem et Vidne og cu. An- 
kiaget, der 'ftaae Éé fligt Forhold. Derimod indeholdes 


ikke heri umiddelbart, at ingen Confrontation fan flade 


Sted mellem de nermeſte Paoarsrende, huov de begge 


eve- anklagede ſom medſkyldige og den Ene har gjort 


. Tilftaaelfe, den Anden derimod vedbliver en mad 
denne Tilſtaaelſes Indhold ridende Benægtelfe,. eller 


og 'bøgge have tilſtaaet, men fun: afvige i Biting. 


. Bosf. mener: imidlertid, at Confråntation .og.i dette 
Tilfelde ber forkaſtes, da den Forklaring, ſom den ene 


Anklagede har giort mod den Medauklagede, dog 


| "fit Væfen er-at betragte fam et Vidnesbyrd, og Con⸗ 
frontationen mellem Nerpaarorende ikke bliver min⸗ 


Dre ufædelig end om den Ene; blot var fremſtillet ſom 


Vindne mod den Anden. Han gaaer endog ſaa vidt, 
at Tortur ikke er at agte for Noget . imod fagdan Ve⸗ 
"derftyggelighed. Skulde iorrigt d det Juſalde i indtræffe, 
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aten acriſt felv begjette at cotifttered med ben 


Særpaatarende, der havde aflagt Foͤrklating ime 


ham, da kunde dette, mener han, vel tilſtedes. Ens 
doligen antager Forf., at den Tiltaaelfe, ſom maatte 
bevirkes derved, at Dommeren, mod de af ham lan⸗ 


tagne Grundſatninger, confronterer den Anklagede 


Mmed den Narpaarorende, ber, i Egenſkab af Vidne 


eeller ſom Medanklaget, hav giort Forklaring imod 


am, bør betragtes ſom aldeles ugyldig, i Lighed med 
udd Carl den Femtes peinlicht Gerecht ordnung Art. 


NH 20 faftfætter om den Tilſtaaelſe, der er fremkommet 


ved en uden tilſtrækkelig Grund anvendt Tortur. i, ” 


Efter min Overbeviisning har Forf., feder ved en 
overdreven Delicateſſe, forkaſtet et Middel til Sand⸗ 
hedens Udfindelfe, der, Alt res overveiet, itke ev faa 


ubetinget forkaſteligt. Det forſtaarr fig, at, Hvor 
Lovene aldeles fritage Nerpaarsrende for at aflægge . . 


Forklaring mod hinanden eller endog forbyde dem 


Dette; bortfalder ſorſaavidt al Spørgsmaal om Con⸗ 
frontation. Anderledes forholder det fig derimod, 


naar Lovene indffrænfe. fig: til intet edeligt Vid; " 


nesbyrd at fordre eller ville modtage mod den Ankla⸗ 


gede af hans Netbeſtſeegtede. Den Grund, hvoraf 
Man maa hidlede ſlig Lovbeſtemmelſe, nemlig Frygt 
for Edens Misbrug, et da ligeſaa lidet anvendelig 


mod Confrontation, fom den ievrigt afholder Crimi⸗ 


A naljuſtitien fra at ſoge Oplyening i Sagen ved at afs 
1 Here Perfonens nærmefte Slægt. Hvor Lovene, form 
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fot oe, vel, for, ſaavidt fon muligt, at ſaaue ga⸗ 
milieforhold og undgaae Friſtelſe til · Meeneed, iAl⸗ 
mindeligheb fritage Meerpaarsrende fra Vidnesbyrd, 
men dogderfra gjøre Undtageiſe med Henſyn til Wis⸗ 


gjerningsfager;. fan st i dige Sager endog. edeligt 


| Monesbyrd afførdres: Narpaarsrende, kan Man 


endnu mindre forkaſte deres Confrontation med den 
, Antlagede. ) Da ethvert Vidnesbyrd, der ſtal fælde 
Mogen. efter rigtige Grundſetninger, bur aflægges 
eller i et Mindſte erholde Edens Stenipel i dennes 


dvervareiſte og Paaher, ſaa Sliver det endog nmutige 
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9 Andaaende bore Loves Grundfætninger med Sens 
,… fyn til Mærpaarerendes Vidnesbyrds Afterggelſe 


mod eller for hinanden, har jeg udførligen udbredt 


mis 4 Cun. ade B.S. 250-286, hvor ieg dgfaa. 


har fremſat hvad adſtillige fremmede Love have 
foreſkrevet om denne Gjenfand: Jeg har der, ſom 


» jeg troer, med tilſtrekkelige Grunde og ikke uden 
" Birkning, modſat mig de forhen herffende Lovfor⸗ 
tollninger, hvorefter der aldeles ingen Befrielſe 


fulde finde Sted for de i.1—13—16 nævnte Pers 


ſouer, Ægtefæller, efter Pl. 16de Septbr. 1778, 
Dog udtagne, men Lovgiveren blot, til Betryg⸗ 


gelſe for tredie: Mand, ffulde have. indſtrenket 


deres Bidneſbyrds Virtſomhed. Imioleetid er jeg 


— høg meget langt fra de. Grundſetninger, por Borf. 


… 4 


— antager, hvilfe for Reften have. mere Hjemmet 


i de flefte andre, end i vore" Love, ſelv efter den 
Fortolkning gf die, ſem jes Bar ſegt at: gjøre 
gieldende. 2: 


2 
, 
d 
7 U 
FS 
y N bå 
— — — — — — — 


sø 


J 
. EN 
* id Fa . , 
” J 
27 
- J ? J 2 4 i; 
(i i ” — 


at at ben nperſenligẽ Sammenſtiling kan undaaaeg nau 
Didnesbyrd ſtal aflcegges. Forfaavidt. flore Bærpaas - 


rorende ere enklagede under ſamme Sag,” fan. nok 


heller i ingen Henfeende de Grundfetninger, Lovene 


miaatte have opſtillet angaaende Vidnesbyrds Modta⸗ 


gelfe af Nerpaarstende, være hinderlige for Confton⸗ 
tationen; thi, fjende Man fra en vis Dide fan bes 


fragte den Enes Udſagn, ſerſauvidt det er den Anden 


imod, fom et Vidneehyrd, ſaa erhverdes det, deg ikke 
under ſamme Betiagelſer, ſom audet Vidnesbyrd, 
De Lovbeſtemmelſer, ifølge. hvilke SMærpaårsrehde ei 


ſtulle kaldes til at aflægge Forklaring: imed hinanden, i 


kunne ikke forhindre, at jo i dette Tilfælde en For⸗ 


"Haring eller, om Man faa vil falde Det, et Vidnes⸗ 
byrd faaes af den Ene mod den Anden. Men a der 


ſtulde være en Jæregen Grund, der giorde, at flige, 


Perſoner, hvor de dog retteligen vare komne til at 
—afleegge Forklaring, den Ene mod den Anden, ei maatte 
bekroefte ſaadant Udfagn i den Andens Paaſyn, fan 
nenppe indrammes Forf. Rogen abfolut Uſcedelighed 
indeholdes: der dog viſt ikke deri, at Man, for at blive ” 


Sandheden tro, gjør et udſagn, ſom kommer Eens 
¶Neerpaarorende til Skade Hvor endog Eed anven⸗ 


bes for at give Sanddruhedepligten ſtorre Kraft, vilde 


Man endny mindre kunne paaftake, sat det. var, flet 


" handlet, at blive ved Sandheden; naar denne funde 
flade en Bærpaarerende, Saalidet, ſom flige Fore⸗ 
filling kunne bentaae med rene moralfe Vesrcher, 
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ſaalidet tan Lovgivhingen, uden at mobſige ſig ſelv, 
ertjende Sanddruheds⸗ og Eedspligten for betingede, 
men den maa tverimod betragte ſamme ſom Noget, 


der ſtaaͤer over alle perfonlige Forhold. Det er viſt 


en faarg tung Pligt, naar det fordres, at Broͤderein 


ſkal aflægge Vidnesbytd mod fin Broder 0. ſ. v. og: 


Dette forbittres end videre ved at han. maa fige denne 
den Sandhed under Øinene, der kan fælde ham ſom 


Forbryder. Men langtfra af begane en Skicendighed 


ved i denne haarde Colliſion at blive Gud og Sands 
heden tra, er dette netop en Seier af det ſtrenge 


Pligtbegreb ver Folelfer, der kunne give det Pligt⸗ 


ſtridige et: pelfeligt eller i det Minde undfØpldeligt 
Sein. De Felelſer af Kjærlighed og Erefrygt, der, 


| efter Forf., ſtulde undergraves ved Confrontationen, 


ere ievrigt ofteft allerede forſymdne eller dog meerke⸗ 
lige Nvættede ved ben Misgierning, der foranlediger 


Sagen, og ved, den Forklaring, ſom der Ene maa 


Have gjort mod den Anden, inden der fan blive Tale 
om Confrontation. Man: fa endog tænfe fig, at et 
"Bedre Forhold mellem de Paagjeldende kunde bringes 
tilbage ved den Adfærd, ſom den viige, der var i det 


… frrætfelige Tilfælde, at maatte, Sandheden til Ere, 


paafige fin Narpaarorende en Misgierning, og det 
Indtryt, ſom denne Adfærd gjorde' pan den. Skyldige. 
, Daa vift ſom der altſaa er, at Man bor være meget 


vaerſom ved at tilſtede Confrontationen meilem be 


| omhandlede Perſoner, faa overilet turde bog Borfats 
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teens ubetingede Fordammeftesbm væres: At det er 


en uhyre Overdrivelſe, naar han erklæerer dette SALTEN 
del til Sandhedens Udfindelfe, for langt værre end 


—… Tortur, falder i Ginene. Forf. har iovrigt overſeet 
flere Tilfælde, ſom knnne made, og til hvis Bedom⸗ 


melſe de af Bam onftillede Grundfætninger aldeles ikke 
kunne være tilſtrakkelige. Saaledes mener han, at 
Confrontation maa tilftedes, naar Ynqviflten ſelv be⸗ 
gjerer det til Oplysning > om ſin uſtydighed. Men; 


derſom to Narpaarorende ere anklagede for en fallede 


SMisgjerning, hvori den Ene flyder Skylden paa den 


Anden, feulde da dette Middel tå at beviſe den Snes 


Ufſtyldighed opgives, fordt det ikke uderykkeligt blev 


begiert? og var det i alt Fald nok, at den Ene begjes 
rede, det, medens den Anden modfatte fig? Maatte 


det ikke isvrigt mere, være den Perſons Folelſer, der 
ſom Vidne eller Deponent har maattet afgive Forkla⸗ 
ring med, fin Nærpaarørende, der fortjente Staanſel, 
. end Den Anklagedes? Dennes Forlangende vilde ris 
meligviis have fin Grund i den Formodning, at fan 


ved perfonlig Sammenſtilling kunde røre fin Frænde i 


ſaaledes, at denne gif tilbage fra den Sandhed, har 


engang "havde udſagt. Forf. finder Intet imod, at 


Nærbeflægtede, der begge have aflagt Vidnesbyrd i” 


en mod en tredie Perſon anlagt Sag, ſtilles fammen 


tif nærmere Berigtigeſſe af deres hinanden modſigende | 
Forklaringer. Heri har han viſtnok megen Ret, og 
det vilde være et fandt Barbarie at betage den Ankla⸗ 


OTP ere et Tu" pe gt 





1 


- A — ø 


gebe det Middel til hans Redning, ſom fig Confrone⸗ 
” tation maaſtkee kunde frembyde, ligeſom det bg vilde 
være uforfvarfigt mod Borgerſamfundet og de Indi⸗ 
vider, hvis Vel kunde beroe paa at Misgjerningen 
blev oplyſt, om Man. vilde give Slip paa ſaadun 
Confrontation, naar den kunde venæs at udrette No⸗ 
get i ſaa Henſtendd. Men Omftændighederne funne 
netop være ſaaledes beſtafne, at den Enes Vidnesbyrd 


— gjør den Ånden til et falſt Vidne, og Confrontationens 


Udfald fan blive, at den Ene fældes ſom ſaadan. En⸗ 


bdeligen har Forf. ikke tænkt pan der Tilfælde, Hvor 


> dén ene Narpaarsrende et ſtaaet frem ſom den An⸗ 
. bens Anklager, naar Faderen t. Cr. har maattet ans 
klage Sønnen for at have mishandler Ham eller ſin 
Modet eller nogen af fine Sodſtende. Skulde der da 
være uret, naar Man for den haardnakket nægtende 
Son fremſtiller hans Fader eller Moder, for at erfare; 
om han endnu, efter af deres Mund at have hort den 
Forklaring, ber fælder ham, vover at gere d dem til 
Lognere? 


XXVI. Ueber den Maaßſtab der Str ofe 
des einfachen Diebſtahl $ von Kleinſchrod. 
NE . (Side 683-692). 

Forfatteren føger her at godtgjore, at bet Stjael⸗ 
nes Vard ·er den Hovedſynspunct, der maa lægges til 
Grund for Straffens Udmaaling for ſimpelt Typerie. 
Han gaaer nd fra den Forudfætning, at fun det Tyverie 
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fan fenregnes tif det fimpie, ſom kunde fave været 
forfbygget, naar den Beſtjaalne havde viiſt endog kun 
en middelmaadig Flid i at bevogte fine Ting, og und⸗ 


tager derfor fra denne Art af Tyverie det, fom udeves 
ved Hold, Opbrud eller ſalſte Megler eller paa faar 
danne Ting, ſom Man aldeles ikke fan bevogte, f. Ex. 


Warkfrugter. J Henhoald hertil anfører han, at den 


sffeutlige Retsſilkerhed ikke fonderligt angrihes ved 
ſnmpelt Tyverie, efterdi Enhver ved beharig Forſig⸗ 


Uhhed kan beſthtte fig imod ſamme. Der bliver fags 
fødes — mener han — ingen anden væfentlig Maales 


ſtok tilbage for Straffen, end den Stade, den Be⸗ 


retſtridige Villie Fulde afgive Maaleſtokken, fan maatte 


den bedemmes efter Tyveriets Omfang, da den Tyv, 


ſom fjæler Mere, aabenbart viſer en mere retſtridig 
Billie, end den, der har tager Mindre. Forſaavidt 
der indvendes, at Titfældet ofte beſtemmer, — 
meget Tyven bekommer, mener han, at dette. ifte i 

Almindelighed er Tilfældet ifær naar Man, fom Ran 
bør, tager Henſyn til det Hieblik, da Gierningen 


J nubfares. Er han end i Almindelighed gaaet ud paa 


rs at fjæle, uden at tænke fig en beſtemt Gjenftand, ſaa 
… Bliver han dog i Udforelſens Dieblit oerdentligviis ſig 

| bevidſt, Hvad han tager, og, om han er gaaet ud paa. 
at erholde Mere, fan har fan dog nu opgivet den 
ſtorre retſtridige Villie, fad dette end være ect, fordi 

ei Mere var. at faae, og fattet den mere. indſtrenkede 
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Selutning/ at tage det Mindre. Hvad de Inbven⸗ 
dinger angaaer, ſom ere fremfatte mod de Lave, "der, 
ſom tildeels den nye baierſke, gjere et ſtort Spring 
Straffen. med den ringefte Differents i Vætdien, faa 
bemærfer han, deels at flige Spring ved mange Lær 
ligheder erg uundgaaelige i Lovgivningen og ideliger 
forekomme ogſaa i den civile Lovgivning, t. Er. i 
Beſtemmelfen af Myndighedsterminen, men at Man 
dog her kunde undgaae en Deel af der Stodende, naar 
Tyvsftraffen beſtemtes mere relativ, f. Gr. til Aebeider 
hufet i 1 Uge for Hver ſtjaalen Daler; at denne 
Straffeart imidlertid ikke burde finde Sted for de 
allerringeſte Tyverier, og at Man forſaavidt⸗bles 
nod til at beſtemme en vis vllkaarlig Brændfe for den 
Bordie, hvormed Overgang; fra Fængfel eller andre 
ringere Straffe maatte ſtee til Arbeidshuſet. 

Jeg har ofte og ſeneſt i mine Bemaerkninger over 
"det nye baierſte Udkaſt havt Leilighed til at erflære 
mig over den her omhandlede Gjenſtand. Man vil 
Heraf fer, "at jeg vel ogſaa tillægger det Stjaalnes 
Verdie en betydelig Indflydelfe pag Straffegradens 
Beſtemmelſe for ſimpelt Tyverie, men at jeg dag in⸗ 


genlunde fan anſee dette Moment for det vigtigſte. 


At opvakke og vedligeholde en levende Afſty for en 
Vorbrybdelſe, der'i ſaa hoi Grad fornedrer Characteren, 
og, tabe det tager Overhaand, forſtyrrer den borger⸗ 
lige Sikkerhed, er uden Tvivl en Hovedſynspunec, 
hvorfra Lovgivningen bor gaae ud, hvorfor endog et 
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J tinge Tyverie, naar bet fun. iete ” Ejengandens ! 
Usetydelighed taber den egentlige Eharacteer af Tys 
verie, bør behandles med en vis Grad af Alvorlighed. 
Tyveriets Omfang er vel ikke uden Indflydelſe, naar. 

der tales. om at bedemme Forbryderens Tyvagtighed. 

Det fortjener og at komme i ſardeles Betragtning 
med Henſyn til Straffegraden, fordi den Kraft, Sta⸗ 
ten anvender for at affkrekte fra Forbrydelfen; bør 
ſtaae i noget Forhoid baade til Storrelſen af det Onde, 
der flal anvendes, og til den Fordeel, Tyven fan 
vente fig af fin Misgjerning. Men ingenlunde bør 

— ben individuelle Stade, Tyveriet foraarſager, betrag, 

. Steg ſom den enefte Hjemmel for. den Straf, der ans 

, vendes paa ſamme. Ei heller er det Stjaalnes Værd 
den eneſte Maaleſtok, Hvorefter enten Forbryderens 
ſubjective Strafværdighed eller Handlingens Skade⸗ 

" lighed tan bedemmes. Det er en. aabenbart urigtig J 

Forudfætning, at Alt, hvad der i Loven regnes og maa 

, regnes til ſimpelt Tyverie, er hinanden lige i indvor⸗ 

tes Beſtaffenhed, og blot forſtjelligt ved den ſtorre 

eller mindre Qærdie. Forf. mener, at den Beftjaalne. 
altid ved tilborlig Forfigtighed fan beſkytte fig mod 

r faabant Tyverie. Men, derfom Man ikke, vil have 

en faa uendelig Mængde af avulificerte Tyverier, at 
det fimple Tyverie bliver til Undtagelſe, og Lovgiv⸗ 
ningen ved en Rakke af Diſtinctioner, der dog ikke 
lade fig føre tilbage til beſtemte Begreber, forvirres, 
faa blive der mangfoldige ſimple Tyverier tilbage, der 
Jur. Zidoftrift, 1485826. —A 
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ingenlunde kunne tilregnes den Beſtaalnes egen Stis⸗ 
desloshed. En Eier fan ikke have alle fine Ting afs 


lukkede for Alle og til enhver Tid, eller ſtedſe folge 
dem med fine Øine. - Lovene bar viſt heller iffe nede 
Borgeren til den ſterſt mulige Engſtelighed i at paſſe 


| 
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paa beres Eienbele. En ſaadan vilde baade vete⸗ 


moralſt hæslig og forſtyrrende for ef Libsnydelfe. 


Kan det end, i Serdeleshed i Byerne, betragtes ſom 


en tifvegnelig Skjobeslsshed, naar, Man lader fit Huus 


ſtaae aabent for Enhver, eller Man ikke indſlutter viffe 


"Jet portative og koſtbare Ting inden fatte Gjemmer, 
eller naar Man lader ubekjendte Perſoner af den 


laveſte Claſſe ubevogtede paa Steder, Hvor der findes 
Ting, fom let kunne bortſnappes, faa er der dog viſt, 
at hiin Tilfpærring ikke fan omfatte alle Eens Beſid⸗ 


delſer eller benyttes mod alle Perfener og i alle For⸗ 
hold, og at det hverken er muligt eller vilde være 


ſmukt at paffe pan Enhver, der kommer ĩEens Huus, 


EH at han ikke Kal beftjæle Cen. Det Stempel, Loven 
.… og Ben offentlige Mening fætte paa Tyverie, maa 


derfor end mere, end Laas og Lukke og Eierens Fars 


vaagenhed, beſtytte Borgernes Eiendele; og det vilde 


baade være en ftrigende Ubillighed mod den Enkelte 


… og føde til den ſtorſte Fordærvelfe for det Sele, ders 


ſom Staten iffe vilde tage fig ſynderligt af ſimpelt 
Tyverie, fordi Eieren kunde tage fig felv i Agt. Hvad 
de Spring i Straffen angaaer, ſom nogle Love gjøre 


" med en vis Vardie, fan hav jeg oftere viift, at dette 
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cenfidige Henſyn UK enrbeftemt Puncten Viere 
dien Endog et i Strid med ſelve Grundſcetningen om 


FE ÆRE 


” lidet den af Forf. paaberaabte Analogie af den oibils 


Lovgivning hér ér anvendelig, Har jeg i Seet deke heð 


godtgjort i jur. Tidefer, 11%. 1 4. 5. 227 ff. Forfs 
Forſlag at beſtemme en vis Gtraffetid for øer Dalter 


| det Stjaalne udgjorde, lortjener heller ingenlunde Bis 


fald: thi, foruden at de mange andre Momenter, der, 


ved Siden af Værdien, bør indvirke paa Straffegra— 


den, herved udelukkes, fan vilde det fore til aabenbare 


. hare Uforholdsmæsfigheder, om en uforandret Maale⸗ 


ſtok fulde anvendes baade paa de ſmaa og de føre. 


Tyverier. En Uges Frihedstab vilde i Almindelighed 
være en meget for liden Straf for et Tyverie, der vil 


keligen bærer denne Forbrydelſes Characteer, felv om 


Gjenftanden var under £ Daler. Men, derfom Den, 


det havde fadet Leilighed til at begaae et Thverie af 
4000 Dalers Værd, falde, ftjende Oinſtændighederne 
ellers ingenlunde vare ſtjcerpende, ſtraffes med 19 4 
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bør derfor lade Maaleſtokken væré vegreb To og berhos | 
"før Tyverier af enhver Storrelfe indſtrenke ſig til åt 
beſtemme et Maximum 03 et Minimum, faa at Dom⸗ 
meren faaet Leilighed til, ved Siden af der Stjaalnes 
Vard/ at tage alle andre Forbrydelſens objedtive, ellet 
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Veerdiens Indflydelſe paa Straffens Grad; og hvors . 


— 


— 20 Aars Ftihedsbervvelſe, vilde det i alle Henſcender *iB 
være for haarbt. En Lovgivning, der vil lægge Tør 





NERE URE 
Fabjretive Storrelſe- beſtemmende Momenter i i alber⸗ 
lig Betragtning; hvorved bet maturligviis ideligen 
maa ſkee, at det ſtorre Tyverie, under ellers formil⸗ 
dende Omftændigheder, ftraffes ringere, end det mins 
dvg under mere ffjærpende Owſtendigheder. 


Beunttheiluns der neneften eekminaf ift 
ſchen Sqhriften. (Side 693⸗ 701). 


SEER Regiſter. (Site 702736) 


6ter Band. 


I. XL. og XVIII. Beitraͤge zur Lehre vom 
ER Verbreden des Kindermords und ber Vers 
heimlichung der Schwangerſchaft, von 

Mittermaier. (7ter Band S. 1.544, 
……0 8041327, 4935522): 
el Forf. begynder denne Afhandling, der langtfra 
itte endnu er fluttet, med en Underſegelſe af den 
Synepunct, hvorfra Carl den. Femtes peinliche Ge— 
richtsordnung betragter Foſtermord. Han udbreder 
fig herved udførligen over Spangenbergs færegne Wes 
ninger angaaende Foftermord efter den romerffe Ret⸗ 
og den Anvendelſe, han deraf vil gjøre ved Fortolk⸗ 
ningen af Carolina Art. 131. Diſſe Spangenbergs 
Meninger har jeg allerede i dette Tidsſtrift 1ſte Bind 
, "6. 291⸗295 fremſtillet og gjendrevet. Vor Forfat⸗ 
ter ev og enig i at forkaſte ſamme og anferev derfor 
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flere aldelee cjerende Grunde. gwidlertid ir unbrert 


det mig, naar han Side 7 i den gamle tydſte Rets⸗ J 
regel, Hvorefter et Barn ikke fan arve, fom ikke endnu 


har givet ſikkre Tegn paa at det er ilive, finder en 


Grund til at troe, at Germanerne ikke have betragtet 


det ſom nogen ſynderlig Forbrydelſe at dræbe et nyfødt 


Barn. Det Spørgsmaal om et Barn, der døer 
ſtrax efter fin Fadfel, Kal antages at have erhvervet 


Arv, har ingen anden Intereffe end den, at fag hang : EH 


arvede Formue igjen gaaer over paa Den, det, efter. 
Arvereglerne, er hans nærmefte Frœende. Her er 


altfan ingen Grund til at lade et problematiſt Liv 


komme i Betragtning. Men heraf vilde. aldeles ikke 


folge, at det betragtedes fra et mildere Synspunct, 


7 gveb paa ingen Maade udelukker, men, efter. Forfat⸗ 


terens egen Lære, tvertimod forudfærter et fuldſten⸗ 


” digt og fuldkomment beviig Liv. Hvad Forf. ved 


denne Leilighed, i Note 16, anfører om Meningsfor⸗ 
ſtjel mellem: han, og Eichhorn, er heller. itte aldeles 
noiagtigt. 


Side 12 indrommer Forfatteren, at Caroline itfe J 
egentligen har erkjendt de Grunde, ſom tale for en 
femfældigere Aſſtraffelſe af Foſtermord end den, hvor⸗ 


med andet Mord belægges, Ved denne Leilighed ſtal 
jeg bringe i Erindring, at ogſaa Chriſtian S5tes Lov, 


"end andet Mord, naav Nogen udferter dette endui 
ufittre Liv; endnu mindre fan heraf fluttes Moget 
med Henſyn til Foſtermord i Almindelighed, hvis Be⸗ | 


— 
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Wondt den ſeer ſtilt omhandéer Foſtermord og det uden 
Triyl formedelſt de ſexqgne nærmere Beftemmelfer, 
ſom den ſetter i Forbindeſſe med det Straffebud, 
656*7 indeholder, ;deg ingenlunde hor ſtraffet bet 
mildere end ander Mord, fom en Moder maatte bes 
gaae paa fit Barn; thi i Chriſtian 5tes Lav var der i 
alt Bald ikke mindſte Hiemmel til em hoiert Straf for 

bette. Imidlertid mener Forf. bøg, at Dommerne i 
de Sande, hror Carslina gjelder, kunne i dennes 
Grundſcetninger finde en Stytte for de mildere Syns⸗ 
maader om Foſtermord, ſom Criminalrettens og de 
dermed forbundne Hjclpevidenſtabers Uddannelſe Har 
frembragt. Han auſeer det for en af de fordærves 
ligge Vildfarelſer, naar Man betragter Carolina ſom 
ØR egentlig Loybog der ſtal være bindende for Dom; 
merne. Gan mener, at den ſelv ved de ideligt fore⸗ 


kommende Genviisninger.til de Retsforſtandiges Raad 


tpdeligen overlader det tif Dommerne at modificere 


» bens Aauvendelſe efter de videnſtabelige Fremſkridt. 


Det gr. mig imidlertid ubegribelige, hvorledes Man i 
hine Heupiiſsninger fan. finde møget Bevüs paa, at 
Carl te har villet indſtreeuke den bindende Auctoritet, 
hvorunder Carylina ellers baade efter Maaden, hvges 
pan den: er even til, og den Form, hvori den ſtedſe 
udtryfker fig, træder frem. Svad der overlades til 
Betsforgandiges Rend, er altid fan det, fom'i ſamme 
fe ſindes beſtemt, eller ſom i Anvendelſen fan være 
tvivlſomt. Saaledes er det i Sardeleshed i Arr. 1314. 
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Denne har aldeles ubetinget faſtſat Dodeſtraf for zo⸗ 


ſtermord. Kun har Lovgiveren, i det han i Alminde⸗ 
lighed har tilladt, at den forhen brugelige grufomme 
Straf maatte formildes, ſaaledes at den Skyldige, i 

Stedet derfor, druknes, hjemlet de gamle ſtrengere 


Straffe eller andre Piinsler for de Steder og Tider, da 
Forbrydelſen maatte tage Overhaand, og dette er det, , 


fom overlades til de Retsforſtandiges Raad. Fremde⸗ 


les tilholder Artiklen Dommerne at indhente Raad hos 


Retsforſtandige, hvor Moderen paaſkyder, af Barnet 


var dodfodt, og der, efter Sagens Omſtandigheder, 


er Tyipl om hendes Skyld eller Uſtyld. Hvorledes 
fan nu den Henviisning, der blev givet de daværende 


ulærde Dommere til at indhente Retsforſtandiges 
Raad til deres Veiledning ped Lovens Anvendelſe, 
indeholde nogen Hjemmel for de Retsforſtandige til. 
efter eget Tykke at rette og forandre det Loven ube⸗ 
tinget hav faſtſat? Det er tvertimod ieinefaldende, at 
Carolina ſtjelner imellem Noget, den opſtiller fom 


- faft og bindende Regel, og Noget, fom den overlader, 


til de Retsforſtandiges nærmere Beftemmelfe og Lemp: 


ning efter de forefaldende Tilfældes Individualitet. 


Praxis i Tydſtland har heller ifte tillade fig ubetinget | 


at afſtaffe Dodsſtraf for Foſtermord, fun har den, i 
Stedet for den foybeftemte Straf at druknes, indført 
Halshugning, ligeſom den og ved det antagne Syſtem 
om hvad der hører til Forbrydeiſens Indhold (Thatbe⸗ 
Rand) ſamt om Dommerens Ret til, paa Grund af 
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formindſket Tilregnelfe in eonereito, åt formilde ben 


lovbeſtemte Straf, jevnligen undviger donne⸗ 
Forfatterens egen Theorie angaaende Seraffen 
for Foſtermord er, at Lovgiveren ingenlunde i Almin⸗ 
delighed bør fætte. Dodsſtraf for ſamme, men at der 
paa den anden Side dog gives enkelte Tilfælde, hvor 


der ingen ſtjellig Grund er til at fritage Ben Skyldige 
for ſaadan Straf; at Lovgiveren imidlertid ikke ved 


nogen ffarp Brændfe fan adfkille diſſe ftrafværdigere 


. ” Tilfælde fra de ovrige mere fædvanlige, men at Om: | 
ſteendighederne im concreto bør gjøre Udfaget, fan I 


— 


at Dodsſtraffen fun bør anvendes, hvor de Omſten⸗ 


digheder, der tale til Undſtyldning for de fleſte Foſter⸗ 
morderſker, in canereto aldeles ikke have fundet 
Sted. End itfe hogen Straf, der kommer Dods⸗ 
ſtraffen nær, bør, efter hans Mening, være beſtemt 


fom den fædvanlige Straf for Foſtermord, eller, ſom 


det rettere maatte hedde, Foſterdrab, men Straffen 
bør have et Marimum-og et Minimum, inden for 


hvilke Dommeren, uden at bindes ved nogen faft Love 


beftemmelfe, maatte tage Henſyn til de ſtjerpende eller 
formildende Omftændigheder, ligefom han iovrigt, ſom 


J allerede bemærtet, maatte være bemyndiget til, under 
viſſe Omftændighebder, endog at gaae tif Dodsoſtraf. 


Forf. tillægger derhos her, fom overalt i Criminal: 


| 


| 


/ 


retten, den uheldige Lyf til at generqliſere Skylden 


for den ufuldkomne Tilſtand, hvori Læren Hidtil” 
& ẽfinder fig. i 


"SENER d. J 41 Fa F 
Det er ikke ſaa meget t de mindre laſtvcerdige 
Bevaggrunde, hvorped hün Forbrydelfe ſom ofteſt 
fremkaldes, Forfatteren ſoger Aarſagen til den ringere 
Strafbarhed, han ordentligviis tillægger. Foſtermord, 
fon i den pſychiſke og phyſiſte Tilſtand, hvori Forbry⸗ 
derſtken for det Meſte befinder fig i Gjerningens Øies 
bli tiſdeels ogſaa under Svangerſkabet. Han pgabe⸗ 
raaber ſig, at felv den lykkelige Egtefelle, der ikke 
plages af andre Sorger, baade under Svangerſkabet 
er underkaſtet fygelige Forandringer, der ogſaa indvirke 
paa Sfeeleſtemningen, og i Særdeleshed under Fodſe⸗ 
lens Anftrængelfer bringes i en ſygelig Tilſtand, der 
ſtundom udarter til Sindsforſtyrrelſe. Hos den 
ttfyffelige, der er befvangret udenfor Egteſtab, kom⸗ 
mer hertil af den Angeft og Summer, fom hendes 
hielpelsſe Tilſtand og den. Foragt, hvorfor hun ud⸗ 
fætter fig, fremkalde. Diſſe ængftelige Foreſtillinger 
maae, under Fodſelens Anftrængelfer og Smerter, . 
flige til det Heieſte, undertrykke Forſtandens Virkſom⸗ 
hed og fremkalde Beflutninger, ſom hun udenfor i 
denne ſygelige Tilſtand ikke vilde have fattet. Det er. 
” -førft ved denne Nerveſpending, at hine Motiver virke 
med en ſaadan bydende Kraft paa den Ulykkeliges 
Sjæl, at de derved fane en Betydning, fom de, under 
. andre Omftæntigheder, ikke vilde have. Der er uden 


- Tvivl ftørre Confequents i denne Forfatterens Lære, 


end i den, der allerede i de Motiver, Man tillægger 
„Boſtermorderſken, finder en tilſtrakkelig Grund til at 
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undtage hendes Zorbrydelſe fra den ſadvanlige Dods⸗ | 


ſtraf for. Mord. Men det er neppe fea almindeligt, 
ſom Forf. forudfætter, at De, der findes ſtoldige i 
denne Forbrydelfe, have været i hiin ſygelige Tilftand, 

ſom fan beffriver. Han indremmer felv Side 43, 
at ikte fjeldent Perſoner, der hverken ere drevne eil 
KBorbrydelſen ved ſtrenge Forældre eller ved Barne⸗ 
faderens Forhold, blot for. at undgaae Opdragelſens 
Byrder, med koldt Overlæg flille deres Foſter ved 
Liret efter en meget fet Fodſel, hvorpan- de igjen for⸗ 
rette de haardeſte Arbeider, ſom om Intet vet fore⸗ 
gaaet. Birkeligen ere. Omſtæeydighederne hyppigen 
netop ſaaledes, ſom Forf. her har beſfredet Dem, faa 
at Man, efter Erfaringens Vidnesbyrd, neppe med 


Grund fan antage den Sjæletilfand, Han forben her 


udviklet, ſom den fædvanligfte, Hvori Foſtermord 
begaaes. 

Side 23 ff. giennemgaaer Forf. korteligen de for⸗ 
ſtjellige nyere Lovbsgers og Lovudkaſtes Beſtemmelſer 
angaaende Foſtermord. Markelig er den ftore Hover: 
eensſtenimelſe, ſom der endnu herſter i de Synspunc⸗ 
ter, Lovgiverne lægge til Grund for denne Forbrydel⸗ 
ſes Afftraffelfe. Medens cn Mængde nyere Love og 
Levudkaſt fun fætte temporair Frihedsſtraf for Foſter⸗ 
mord, +) have, fom Forf. nævner Side 28, endnu 


"RY IL de af Bot. nævnte Lovudfaft kommer endna 


det ſenere Dannoverfte, hvis Art. 235 beſtemmer 


, 
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den franffe code piénal ſamt de nyere hollandſte/ ba⸗ 


"føler og bernſke Love Dedsfiraf for denne Forbrydelſe; 
"9, hvad der ifær er mærfværdigt, hiin forgnævnte 


Lov Artikel 300 sg 302 have ubetinget far Dodeſtraf 


for Den, der træder et. nyfodt Barn, medens cellers 
Art. 304 indſtrænker Dedsftraffen for det Drab, der 


dtde har fin Grund. i foregaaende Overlæg (cfr. Art. 


296, 797 og 298 ſamt 302), til det Tilfælde, at For⸗ 
Brydelſen ffaaer i Gammenhæng med en anden fore⸗ 
gaaende, medfølgende. eller efterfølgende Forbrydelſe 
eller Jorgaaelſe (crime ou delit). Denne Streng⸗ 
Hed blev under de Forhandlinger, der. foregik hün Lov, 
Forſvaret med den Betragtning, at Drab paa det nys 
fødte Barn (hvorved hiin Lov ingen Forſtjel gior paa, 
om det ev begaaet af Moderen eller en Anden) ikke 


.10 til 20 Aars Tugthuusſtraf, naar Foſterets Om⸗ 
bringelfe er gtundet i foregaaende beviisligt Overs 
lag, men dog forhoier Straffen til Tugthuusarbeide 
pan Livstid, naar færdeles ſtigrpende Omffændig: 
. heder komme til, hvorhen fornemmelig Gientagelſe 
… Bliver at regne, hvorimod Straffetiden Bun er s 
til 10 Aar, naar Gjerningen ei beviislig er fors 
øvet efter foregaaende inden: Nedkomſten fattet 


Sverlæg, Naar Moderen har lenet ſom offentlig. 
Hore Kal det være en Grund fil Straffegradens 


Sfjærpelfe. Er det bragt til Vished eler Sands 
ſynlighed, at Barnet manglede Evne til at fobt- 
fætte Livet vil den ellers forſedldte Straf nedfæle 
tes til det balve. 


(” ' % 
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kunde Andet end være forud dverfagt, da: det nyfødte 
Barn ikke kan opvrakke Vrede, men alene Medliden⸗ 
hed. Man tilfsiede, at det, paa Grund af dets hial⸗ 


poldfe Tilſtand, ber ſtage under Lovens færdeles Be⸗ 


ſkyttelſe og at milde Stiftelfer ere oprettede, for at 
"modtage Dem, ſom Forældrene ei felv kunne forſorge. 
Man paaftod derfor, at ſligt Drab, i alle Henſeender, 
er en grum barbariſt Handling, tilføiende , at naar 
bet ſtundom har fin Grund i foreganende Uſadelighed, 
faa tan dette itke fremkalde nogen Undſkyldning for 
en Lovgivning, der beſkytter Sederne. Forf. ſoger 
udførligen at gjendrive diſſe Raifonneménts' pg Gan 
har uden Tvivl Ret i, at de ere altfor almindelige, 
pg at Man fan tænte fig Tilfælde, hvori et beſvangret 
Fruentimmer, der, uvidende om ſit Svangerſtab eller 
formodende, at hun intet levende Foſter vilde fode, 
ingen Anſtalter har gjort for Barnet, pludfeligen overs 
raftes af fin Nedkomſt og i en fpændt Sjæletilftand 
ved en sieblikkelig raſt Gjerning ſtiller fig ved Vidnet 
om hendes Stam, maaftee endog dertil ophidſet ved 


Synet af Barnet, der fun yttrer et fvagt Liv og gjør 


hende Billedet om hendes og dets egen Ulykke levende. 
Naar Forf. derimod finder en færdeles Inconfeqvents 
deri, at der, med Henſyn til. det ældre Barn, naar 
det er Dræbt, gjøres Forſtjel paa, om dette er feet 
med Overlag eller ikke, ſaa er denne Beſtyldning 


neppe faa ganſte grundet; thi det ældre Garn fan 


opirre til en oieblikkelig Beſſutning, hvortil det nyfobte 
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| Barn, i det Mindfte feta ben Standpunct, hvorfra 
Sagen i hiin Lov er: betragtet, ikke fan give Anled— 
ring. Jovrigt har en £ov af Juni Maaned 1824 +) 


ſenere formildet code pénal ſaaledes, at Domſtolene, 
efter Omſtendighederne, kunne forvandle Dodsſtraffen 
tif Otrafarbeide paa Livstid; og ben Rapport, fom” 
Juſtitsminiſteren Har afgivet over: Criminaljuſtitiens 
Refultater i. Frankrig for Aaret 1826, finder Man, 
at af 13% Perſoner, ſom Have været anklagede for: 
Foſtermord, fun Gere domte til Livsftraf og 25 til 


Strafarbeide for Livstid; hvorved det lsvrigt maa 


bemærkes, at'45, der kun ere demte til correctionelle 
Straffe (heleft 5 Aars emprissonnement), iffe maae 
være fundne nfdige i i Forbrydelfen i den fulde Strak⸗ 
"ning, og at Antallet paa de Anklagede, hvoraf 56 ere 
frifundne, ogſaa indbefatter Individer, der blot have 
deeltaget i Forbrydelſen, da Sagernes Tal kun op⸗ 
gives til 117, medens, ſom fofanført, & de Anklagedes 
Tal er ſtorre. 

Forfatteren er utilfreds med den baierſte Low. 
der i Art. 157, ſom almindelig Straf for Foſtermord, 


x 


HE, Gee herom du systéme pénal et du systéme ré-' 
pressifen géneral et de la peine de mort en parti- 
culier par MY Charles Lucas Avocat a la cour 
royale de Paris. Ouvrage couronné a Genéve et a 
Paris. Paris 1827. rxxv1. Note, SIM dette Vork 

vil jeg komme til at tale udſorligere ved en anden 
Leilighed. 


6. 


faftfætter Tugthuusſtraf pan ubeſtemt Vid. Sen. be: 


mærker, -at denne Artikel paa den ene Side omfatter 


Tilfælde, Hvori Dodsſtraf var forſtyldt, og paa den 
anden Side, mange, hvori en langt mildere Straf 
burde finde Sted. Endvidere misbilliger hen, et 
Art. 156 for bet gjentagne Foſtermord feftfætter Dods⸗ 
ſtraf. For det Forſte finder han det feilagtigt, at 


denne Straffeftjærpelfe ikke ér. indſtronket tik de Til⸗ 
fæfde, hvor den Paagjeldende forhen var domt for. 
ſamme Forbrydelſe, hvilket, efter hiin Lovs Talebrug⸗ 


ſtulde værer betegnet ved Uderykket Tilbagefalb 


(Ruͤckfall), ikke ved Gjentagelſe. Men desforuden 


finder han det, ſelv med hin Indſtranknius at være 


en utiſbarlig Generaliſeren, at den uye Foerbrydelſe 

altid ſtulde ſtraffes paa Livet. Ham tænter ſeg det 
Tilfælde, at en Perſon for 20 Aar ſiden havde i Pa⸗ 
vig dræbt fir Foſter i hoieſte Fortvivlelſe og ſandt Bas 
ferie, at hun derefter drager til Bien, hvor Ingen 
veed af den tidligere Forbrydelſe at fige, der bliver 
"forført og, paa Grund af de Forhold, hvori hun 
lever, ſtjuler fir Svangerſtab og nu, vverruſket af en 


uventet Fodfſel og i en ſindsforvirret Tilſtand, dreber 


fir Foſter. Her finder han Dodsſtraffen at være me⸗ 
get for ſtreng. Men, foruden at der ikke gives: hogen 
Straffelov, hvis Anvendelſe jo, under cen eller anden 


Forvifling af Omftændighederne, kan blive for ſtreng, 


Noget, Bvorpaa Regentens Benaadningsret for cen 


ſtor Deel kan og maa bade, faa beſkriver Forf. ſit 
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Erempel med faabanne Mærker, at hiin Aetikel maatte 

blive nanvendelig; thi, derſom det virkeligen ev i Ra⸗ 
ferie eler Sindsforvirrelſe, Moderen hav dræbt enten 
det forſte eller det ſidſte Foſter, faa indeholdes heri 


ilfe den i Løven forudſatte Forbtydelſe, forſtligen 


åt have ombragt ſit Foſter. — Vor Forf. har neppe. 
heller Net i at forkaſte det af en anden Forf. anførte. 


NRaiſonnement, af Gjentagelſe her kan hjemle Dades 
ſtraf, fordi Forbrydelſen/ i fig felv fortjener Dadrn, 


men fun ved et Slags Benaadning eftergives for forſte 


BGang begaart Forbrydelſe i Betragening af en. formo⸗ 
det ſubjectiv Formildelſesgrund, ſom Gjentaægelfer 
udelukker. Mittermaier vil heller ikke bifalde, at for⸗ 


ncevnte Artikel 158 fhjææper Straffen i Art. 457 for: 
Den, ber har levet ſom offentlig Hore, dug uden gt: 
denne Stjærpelfe gaaer til Liveftraf. Han anmærfer, 
at, uagtet den Formildelfesgrund, der fulde ſoges 5 
Forbrydelſens Motiv, bortfalder. for Hende, fam er 


— hun deg underkaſtet de pfydjiffe Love for den —* 
uUzge Natur, faa at ogſaa hum fan befinde fig i en fyger 


lig Tilftand, Hvori hun ifte er ſine Sandſer mægtig. 


” Wen forſqavidt der i Sagens færdeles Omſtendigheder 


ce tilſtrakkellg Anledning til at antage dette Sidſte, 
faa maa: den lovbeſtemte Straf, paa Grund deraf, 


i bortfalde, uden at denne overordentlige Omfændighed 


behover at være betegnet i den ſpecielle Straffebefteme 
melſe. Ogſaa den gtetone, der dræber fir Foſter, 
maatte, under ſaadanne Betingelſer, være. fri for 


å 


e 
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Lovens Straf, og dog har Forf. ikke paaſtanet, at 


En 


Lovene om Foſtermord ogſqa fulde omfatte Hende. 


Det er fun. forſaavidt der i. Foſtermord, ſom 
'faadant, ſindes en ſerdeles Grund til at bes 
handle det efter en anden Synspunct, end andet Word, 


etfer Drab, at det fan blive Gjenftand: for færegne 


, Straffebeſtemmelſer. 


Mærkeligt er. det herved, at Forf. i het: Refultatz 
han Side. 44 -fremfætter, blande Betingelſerne for 
Dodsſtrafs Anvendelſe paa Foſtermord, optager. Pers 
ſonens foregaaende flette Vandel. Derſom ben ellers. 
forſtyldte Frihedsſtraf fan forvandles til Dadsſtraf 
paa Grund af flet Vandel i Almindelighed, fon ſynes 
. ben mere beſtemte og mere i Forbrydelſens Characteer 


SEE indgribende Omſtendighed, at den Skyldige har levet 


ſom en offentlig Hore, fangt bedre at egne fig til at 
" være en Stjærpelfesgrund. Den baierſte Loy har 


derhos ikke tillagt denne Omftændighed den Virkning, 


at ſtille mellem Liv og Dod, men fun fadet den virke 
Straffens Forandring fra Frihedstab paa ubeftemt 
Tid (der dog aldrig fan være under 146 Aar) til evigt 
Zangſel. 

"Forf. giennemgaaer Side 304/346 de forſtjellige 
Meninger angagende de Betingelſer, under hvilke et 
Barn fan, med Henſyn til Anvendelſen af Begrebet 
om Foſtermord, anſees ſom nyfodt. Forelsbigen ans 


8 


marker han, at det ſynes uconſequent, naar code 


- pénal Art. 300 fræver un infant nonveau né,- uag⸗ 


— ——— — - 





| tet denne Oniſtandighed formeentligen er nigeghldth, 
da hiin Lov fætter famme Dodsſtraf for Drab paa ” 
bdet' nyfødte Barn, fom om det havde været et ældre 
Barn. Men han har Herved overfeet, at Drab paa 
et nyfødt Barn, paa, Grund af de ovenanforee Rai⸗ 
fonnements, hvorefter der altid antages at fire med 
Overlæg, ubetinget medfarer Dadsfiraf efter Art. 302 
É efe. Art. 300; hvorimod der, naar et ældre Barn er 
” dræbt, vil opftaae det Spørgsmaal, om det er ſteet 
"efter foreganende Overfæg, da det faa, ſom assasinat, 
ogſaa, efter bemeldte Art. 302, ſtraffes med Doden, 
eller, uden: ſaadant Overlag, i hvilket Tilfælde det 
bliver meurtre, Fer, efter. Art; 304, fun under viſe 
… Ømftændigheder ſtraffes ſaaledes *). Forfatteren 
forkaſter det i nogle tydſte Love antagne Princip, at t 
faſtſeette en vis TH fra Barnets Fadfel; hvori der ſtael 
anſees fom nyfodt. Den færegne phyfifte og pſychiſfte 
Tilſtond, der bør fritage Moderen, der under eller 
firar efter Fodſelen lægger Haand paa fit nægte Barn, 
vedvarer fjeldent de 24 Timer, hvormed nogle, endnu ” 
mindre de 3 Degel, hvormed andre fætte Grændfen. ” 
Ved at vælge en kortere og mere naturmæsſig Lide⸗ 


me 4) ges maa ved denne keilſnded berigtige en Feilta⸗ 
8selſe, ſom jeg finder i juridiſk Tidsſtrift uſte Bind 


S. 2951 hvor jeg, ved blot at fee hen til Art. 02, 
, uden af have habt Art, 300 i Erindring, ligeledes 


. har antaget, at code pénal iffe fjelner mellem 
Drab paa nyfødte og pan ældre Børn, 


; Jur- Tidsfkrift, 14806, 3 6. … 


i 
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beſtemmelſe, f. Ex. af et Par Timer, vilde Lovgiveren 


Serimod let knnne fordomme Den til Døde, der fun. 
burde lide en mildere Straf. Saadan Normering 


har derhos i Sardeleshed den Uleilighed til Folge, at, 
det blotte Tilfælde kommer til at gjøre Udſlag og at 


Forſtjellen af eet Minut kan ſtille mellem Dod ſtraf 
og blot Frihedstaͤb. Forſaavidt Nogle ville have For⸗ 
ſtjellen beſtemt derved, om Barnets Tilvætelfe endnu 
ev en Hemmelighed, der blot er Moderen felv eller 
maaſtee enkelte Fortrolige bekjendt, bemærter Forf., 


at dette er hidledet af den urigtige Forudfætning, at 


Hovedgrunden til det” privilegium lenioris pæn, 


ſom Lovene bør tilftaae Foſtermord, ligger' i denne 


Forbrydelſes Motiv, og at hiin Beſtemmelſe af Be⸗ 


grebet altſaa maa bortfalde, naar det erkjendes, at 
det fornemmeligen er den Fodendes pſychiſte og phyt 
file Tilgand under Gjerningens Fuldfsrelſe, der taler 
for den mildere Straf; ligefom han og finder def 
unaturligt af betragte et Barn, fom Moderen Havde 
vidft at ſtjule hele Maaneder, ſom et nyfødt Barn, 


. og lade hende: nyde godt af Lovens Mildhed, hvis 


hun, efter fandan Tids Forlob, myrder det. De 
mere phyſiologiſte Beſtemmelſer, ſom Nogle have 


forſogt, finder Forf. ligeledes uantågelige, og Metter, 


at den mildere Strafs Anvendelfe maa komme an 


” paa, om Barnet er dræbt enten” under eller umiddels 


bart efter den med Fødfelen forbundne Anſtrengelſe 


og dermed følgende Nerveſpending. Kun naar fær:s 
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' deles Omſtændigheder viſe, af denne Spending har 


vedligeholdt fig i længere Tid, end fæbvanligt , kan 
Dommeren betragte Garnet fom nyfødt, ſtjondt det 


er "bræbt nogle Timer efter Fodſelen. Derimod tan. 
der ikke være Tale om Foftermord i den Betydning, 
hvori det er mildere Straf undergivet, naar Moderen J 


allerede, forend hun ombringer Foſteret, er gaaet 
til ſine fædvanfipe Forretninger, eller allerede har ans 
. taget fig fit Barn fom Moder, f. Er. ved at givg 
det Die. 


Oveuanførte Forfatterens Lare de uden Tvivl 
for en -ftor Deel velgrundet. Forſaavidt nogle Love 


have faftfat en vis Grændfe for Barnets Alder, tan 


der imidlertid figes til diſſes Forfvar, at, da de, efter . ” 
Forfatteren, have faftfat Tiden faa rundeligen, at 


ingen Barnemorderſke, der, efter Lovgtunden, egner 


" fig til den mildere Straf, derfra udelukkes, faa er det 
dog noget tvivlſomt, om Lovgiveren handler faa uret 


ved at-færte en Grændfe, der paa den eng Gide fils 
krer hendes Liv mod en altfor indffrænfet Anvendelſe 
af Begrebet om: et nyfødt Barn, og paa den anden 
Side fætter en Grandſe for Begrebets Udvidelfe i 


det. Uendelige. J det Mindſte ſynes Mittermaier, | 


efter de Grundfætninger, fom han andetſteds har 


fremſat >), iffe med Bole at kunne dadle hiin rene | 
A | 


LES 


uUeber den neueften Zuſand der Eriminagejetger i 


bung in Deutſchland 6, 67 fl. 
NEED — B2 





» 


— 


R 


- 52 


N hd F4 ' - 
ÅJ 


gangemaade. Naar Zorf. iobrigt Ø. 308. paaftaaer, 
at Man urigtigen har regnet den preusſiſte Lovgivning 
blandt dem, der gjøre Straffen for Foſtermord affæns 


gig åf hiin Tidégrændfe, faa er det vel faa, at den, 
naar den i 2Th. Tit. 20 Art. 912, 913 og 949 
nevner 24 Timer ſom en Grændfe, umiddelbart fun 
knytter ſamme til viſſe Politieforſtrifter augaaende 
Anmeldelſe af det nyfodte Barns Dad m. v. Men, 


loeſer Man den hele Materie om Foſtermord i fin 


. Gammenhæng, ſtjonnes dog ikke rettere end at Art 
"887, der faftfætter Gegrebet om Foftermerd, man 
forſtaaes ved Hjælp af hine Ariitler. Det ér og 
ganſke axiomatiſt antaget af de preusfifte Criminali⸗ 
fler, fee fr Er. Kleins Grundſaͤtze des gemeinen. deut⸗ 
ſchen peinlichen Rechts nebſt Bemerkung der preusſi⸗ 
ſchen Gefe&e $. 345 "). Med Henſyn til det Begreb, 
der fader det fomme an paa, om Barnets Tilvætelfe 
er blevet notoriſt eller ikke, faa er Forfatterens Slut⸗ 


ning bindende naar Man forudfætter, at Grunden 
til den mildere Behandling af Foſtermord maa føges - 


der, hvor fan fætter famme. Men, faa meget Ret 
" han end maatte have i denne Zorudfætning med Hen⸗ 
fyn til Sagens Natur, ſaa er det dog ikke antageligt, 
at den ligger til Grund" for de Straffelove, der have 


Ahyldet Hiin Mudhed: thi diſſe ndſtrakte denne for en | 


& ” 


”) g Eunomia 3 Bind G. 90 Rote har jeg. ligeledes 
forudſat dette ſom en afgjort Gag. 


—— — — — 


ſtor Deel ogfaa til den med fuldkomment Overlæg 


udførte Forbrybelſe, hvorpaa Forfatterens Synspunet- 
" aldeles ikke paffer fig. Derefter vilde det altſaa ikke 


være faa inconfeqvent, at lade ben mildere Lov komme 


hende tilſgode, faa længe Barnets Tilværelfe endnu 
var Boldt ſtjult, ligeſom Forf. ſelv maa erkjende, at 
den det uden for Mgteſtab befvangrede Fruentimmers 

ſeregne Stilling, hvorved den ſygelige Tilftand, der 


ev forbmåden med Fodſelen, antages at ſtige til * 


Grad, der nedfætter Tilregnelſen, bortfalder naar hun 


ei føder i Len. Om de ovennævnte Omſtendigheder, 


der, efter Forfatteren, fulde betage Forbryderſken af 
Adgang til at forſtaanes for Dodsſtraf, virteligen bør 
have denne Følge, turde. være tvivlſomt. J der Hete 
tåget feer Man, at Forfatteren i denne Materie langt⸗ 


fra iffe hører til dej lemfaldigſte Criminaliger, men 
antager Debdsftraf i mange Tilfælde, Hvori den fraen 


Mængde Stater er aldeles for jaget. . 
Det Spørgsmaal, om Foſteret, foruden at være 


levende føde, ogſaa, maa have den ſaakaldte Vitaiitet 


eller Evne til at fortfætte Livet udenfor Moderen, 


”Bvillen man kunde falde Lepedygtighed, afhandles 
S.Z316⸗323. Forf. antager, at C. C. C. ikke ved de 


Ord ”Leben und Gliedmaß“ Har tænke: ſig det, der hu 
forſtaaes ved Vitalitet. Imidlertid mener han bog, 
åt denne Lovs Grundfætninger lede til at fordre hiin 
. Egenftab ; thi et Barn, Hvis Organer endnu ere faa 


lidet uddannede, at det ikke duer til at fortſatte et 


Rn 


AN 
i 


LJ 
, , 


LJ ” . 
1 f 2 
⸗ ! Kl 
4 . i KEN ” 
8 * J Hs 
UJ LJ 4 


. felvftændigt Liv udenfor Moderen, tan ikke anſees 


ſom et i Sandhed levende; og de Kjendetegn, ſom 


have vliſt ſig paa et begyndt Liv, bor betragtes ſom 
blotte Phænomener af et tilſyneladende Liv. Imid⸗ 


lertid fan Man ikke nægte Barnet Levedygtighed, fordi 
dets Dannelfe lader fpaae en ſnar Dad, eller fordi 


. den fun tillader en indffvæntet Livsvirkſomhed. "Det 


erindres isvrigt, at Anmærtningerne til den baierſte 


| Straffeloubog forvexle Foſterets Vitalitet med dets 


Modenhed; hvorved jeg maa bringe Eunomia 3 Bind 


S. 93 Note i Erindring, ſom viſer, at allerede Lovs 


bogen ſelv ſynes at identificere diffe Begreber. Hvad 


Forf. under denne Materie har fremfat, turde i det 
Vaſentlige fortjene: Bifald, fjende ingenlunde al 


„Vaklen og Ubeſtemthed derved undgaaes. Det undrer 


mig dog, at han herved aldeles har forbigaaet den 
Parallelisme, ſom i den omhandlede Henſeende finder 


Sted mellem den civile og den criminelle Ret; thi, 
antages dét, at det Barn, ider ikke er kommet til Ver⸗ 


den, med et ſaa udviklet Liv, at det kunde anſeẽs ſtikket 


ø 


til at” fortfætte Lidet udenfor Moderen, ei fan anſees 


ſom et i Sandhed levende født Garn, faa vil et ſaadant 
sieblitteligen igjen forfvindende Barn ikke heller kunne 


anſees at have erhvervet Arv, fom det igjen kunde 


overføre paa fine Forældre eller Andre, - 


/ Side 323: 327 underføger Forfatteren, hvorvidt 


Svangerffabets og Fodſelens Fordolgelſe ere væfents 
dige Egenſkaber ved Foſtermord. Forfatterens Refuls 
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SE i mn ev, at vel Fedſelens, men iete Svangerſeabete 


Fordelgelſe, horer til Forbrydelſens Veeſen. Ganffe 


nøiagtigt ev det ikte. Vel: er det med Henſyn til de | 


Grunde, der tale for denne Forbrydelſes Undtagelfe EE | 


fra de almindelige Lovbeſtemmelſer om Mord og Drab, 


i nodvendigt, at Fodſelen ſkal, foregaae hemme ligt" 
Men dette behever ikke at være en ſogt Hemmelighed, J 


fom Begrebet om Fordolgelſe, (GVerheimlichung) 


forudſcetter, hvorimod den Moder, der operraſkes af 


Fodſelen paa eenſomme Steder, viſtnok i fuld Maade 


maa nyde godt af den Lemfældighed, hvormed Foſter⸗ 
maord, efter Lovene, maatte være.at behandle, Denne 


Forbrydelſes færegne Characteer udelukker uden Tvivl 
og det Tilfælde; at BvangerfÉabet var notoriſk; men 
deraf folger heller ikke, at det ſtal være. forfætligen 


.  fordufgt, ligeſom det heller ikke fan være til Hinder, 


at Svangerſkabet far været bekjendt for Barnefades ” 


rendeller enkelte Fortrolige. Forfatteren finder det 
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ubegribelige, at Feuͤerbach i fin Lærebog $$. 236 og 
237 ertlærer Svangerſtabets Fordalgelfe for en Des 
ſtanddeel af Begrebet om Foſtermord, og dog 6. 240 
antager det for en formildende Omftændighed, naar 


Moderen ikke har ſtjult ſit Svangerſtab. Men Fener⸗ 


bachs Fremſtilling bliver dog ikke uforklarlig, naar 


San erindrer fig, hans Lære om den lovbeſtemte 


Strafs Formildelſe formedelſt en Mangel i Forbry⸗ 


delſens Indhold (Thatbeſtand). Svangerſtabets For⸗ 
delzelſe er, efter ham, ingenlunde en n Egenftab, der 
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v, 


s lé 


nodvendigdii⸗ herer til Zeſtermord, fo rfdævidt . 
det ſtielnes fra parricicium, men vel regner 


"7" 4 han famme til Betingelſerne for, 'at det, ſom overlagt 


Drab, Fan anſees med den fulde Straf efter Carolina 


Art. 131. Ferreſten far denne. Criminaliſt heller iffe 


beſtemt udtrykt Forſtielen mellem Hemmelighed og For ⸗ 


FZ dolgelſe Verheimlichung). Naar han havde fremſtillet 
hiin Egenſtab ſom en nodvendig Forndfættsittg, fot at 


give Forbrydelſen den mildere Chavattger, ſom Fofters . 


, É i mord. hør i Sammenligning med parricidaum 3 . den 
ſſidſte derimod ſom en Betingelſe for gt HiinForbrydelfe 
I "4, fin. falde Stræfning fan ſiges at være tilgede, faa 


vilde alt Skin af Modſtgelſe vare bortfaldet. Jsvrigt 


8 


— har Feuerbach i Den iforrige Aar udkomne 9de Udgave 


af hans Læercbog Intet forandret i den ompendiede 


. Henſeende. 

. 7. 6.4937522 (øger Forfatieren af dne sved 
n der udfræveg til Forvisning om, at Garnet har været 
levende fadt… Han finder det paradox, naar i Frunk⸗ 
rig de Eedſvorne ganſte naivt og ſom de ſtorſte Kjen⸗ 


R 


W 


itke, efterat de Lægefyndige hele Timer have dierute⸗ 
ret den Fril Beviis herfor. anſtillede Lungepredes Værd. 
Denne Naradorig forfvinder vel. dog for. en Deel, 
… " Maat det betænfes; at den franffe Criminaltet, og det 
viſt med god. Føie, ſeer mere paa Intentionen og mins 


od 


dre paa Udfaldet, end den tydſke Criminalret; thi, 
efter dette Princip, bliver ikke enhver Toiola fom 


F dere afgjøre, om Foſteret har. været: levende fedt eller 
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IJ Legekyndige kunne have om, hvorvidt Zoſtert virfer 


figen er levende fodt eller ikke, af Vigtigheb, naar det 


kuner klart, "at Moderen  forfætligen har foretaget — - 


Haudlinger, ſom gif ud paa at ſtille Barnet ved Livet. 


| Fra en ſaadan Synspunct vilde de J dvendinger; 
Zorf. opkaſter imod Værdien af Moderens egen Forkla⸗ 
ring:om at Foſteret var levende født, heller ikke blive 


af Vigtighed. - Ligeledes vil det og, med Henſyn til be ude 


= 


forlige Underſogelſer, Forf. anſtiller angaaende Lunge⸗ 


prøven idens forſtjellige Former, faavel ſom over de 


Cd 


- mer: Zorbrydelfens Strafværdighed, er Forfættet og". 

den VBirkſomhed, der er anvendt tik ſammes Jværks 

-  fætteffe, faa at Følgen. mere fommer i Betragtning, - 
. fom: en Befræftelfe paa det, der ellers er beviiſt og 

tilſtaaet vm Handlinger ſelv, end fom et ciendommes 


purige phyfliologiſte Bepiſer for. Foſterets Lid, komme 
1, meget an paa, hvad Vægt Man tillægger Handlingens 
Belge. Derſom Man, ſtjondt Man maa indremme, 
at devene føre Forftjel paa den fuldſtændigt udførte 
og Ven: virkeligt fuldbyrdede Misgjerning, dog folder dl 


faft ved den Synspunct, at det, der egentligen beſtem⸗ 


ligt: Moment ved Sjtrafbarheden, faa vil dette meget 
modificere Anvendelſen af de phyfiofogifte Underſogel⸗ 


ſer pan bet criminaliſtiſte Spørgsmaal. Joprigt vids 


ner denne Deel af Afhandlingen om Forfatterens note 


Ni Betjendtſtab med Phyſiologiens og den tinglige Me⸗ 
dicins Fremſkridt, og jeg driſter mig ikke til at indlade 
mig i af prove hans Meninger fra den phyſiologiſt⸗ 
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| ED | 
medicinſke Side. Derimod. maa jeg bemarke, at han 
tillægger Domſtolene en Myndighed til at bedemme 
Det phyfofogifke. Spørgsmaal, der ikke retteligen til⸗ 
kommer bem. Han antager, at Domßolene ere beret⸗ 
tigede til at forkaſte Lægernes beſtemte Mening, at 
, Barnet har. været levende: fadt, naar denne Mening 
itke findes bygget pan antagelige Grunde, eller Forret⸗ 
i ningen ſtjonnes ikke at, være' foretagen med behsrig 
Omhue J det modſatte Tilfælde vil han derimod 
"4 ülkte, at Dammeren maa bygge. pan vedkommende 
Lages Mening om at Barnet er født. levende, med 
mindre den befræftes af den hoiere medicinſte. Aucto⸗ 
ritet, Hupesik, "efter hans Mening , Sagen altid bor 
iuadſendes, naar Betenkningen giver hiint Netulftat, | 
ag Dommeren ikke finder væfentlige Fell i Maaden, 
hvorpaa HPreverne ere anſtillede eller Betæntningen 
motiveret. Udfalder tu den hoiere medicinſte Aucto⸗ 
ritets Beteenkning ogſaa derhen, at Barnets levende 
Fodſel er vis eller heiſt ſandſynlig, ſtal den dog, ſelv 
- forſte Tilfælde, ikke være bindende for Dommeren. 
S Sardeleshed ber Dommeren, vedkommende Leges | 
og den hoiere medicinſte Auctoritets overeensſtem⸗ 
mende og beſtemte Mening uagtet, ikke antage Bars 
net for levende fodt, naar Moderen bliver faſt i at 
erkicere det for dodfodt, og der ikke findes tilforlade⸗ 
lige Tegn paa udovet Vold, og hun heller ikke er 
greben i nogen Uſandhed, iſer naar tillige andre 
Omſndigheder tale til hendee Vedſte. Men om endog 
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Stid, ſom Forfatteren, læft alle hidhorende medirinſke 
og phyſiologiſte Værfer, ſaa vilde ve dog neppe, uden 


et omfattende og noiagtigt Studium af den hele Phy⸗ 


ſiologie og Medicin, være i Stand til at bedomme, 
ved ber: i den fore Maſſe af” modſigende Meninger 
er. det rigtigſte; i det Mindſte funde de ikke deri have 
. lige Dygtighed med de Mand, ſom have anvendt 
deres Liv paa diſſe Studier og ere fundne værdige sål 


nt beflæde de: anſerligſte leegevidenſtabelige· Poſtrr. 
vet er det fan, at de Læger og Phyſiologer, Hvis HERE 
DSDeriſter indeholde en ander Theorie end den, Sta 


⸗ 


rens beftittede lægevidenſtabelige Embedsmænd. fægge 
til Grånd for deres Betcenkning, kunne —— 
dygtige og indfigtsfulde, ſom Ddiffe: Men [det ma 
med ZFoie antages, at den til flige Underſogehſer auce 

toriſerede Læge og endnu mere der hoieſte medirtufte 


Collegium Har gjort fig bekjendt med de Indvenbinger 
vg Tvivl, ſom ere opkaſtede mod deres Theorier, og 


at de, ſom ſamvittighedsfulde Mand, ikke ville erklære 
det for viſt, ſom virkeligen, efter den Standpunct, 
hvorpaa Videnſtaben ſtaaer, fan anſees ſom tvivlſomt. 


Dommeren vilde vel og, med al fin Læsning i deslige. 
Strifter, mangle Indſigt til at anvende hvad han ” 


ſaaledes havde læft, for derpaa at kunne grunde den 


Dim, at Det, Statens øverfte medicinſte Auctoditet 


' erklærede for viſt i der givne Tilfælde, dog, formedelſt 
hvad' cen og anden beremt Phyſiolog havde lært; 
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LT SDummerne i Almindelighed Havde med fas megen 
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wwuatte anſerq ſom ulk. Efter fignende Grunbſet⸗ 
ninger vilde heller ieke Landete Dommere være ber 
feiede til at gjøre deres juridiſte Overbeviisning giel / 
dende, naar denne mobſagdes af andre, maaſtee langt | 
lerdere og beromtere Juriſters Meniuger; og i det 
Hele vilde man derved tilſtaae de Lærdes dog ofte af 
: Sbideſindighed og Parabdoxieliſt ledede Theorie en 
hoiſt betænfelig Authoritet. Al den /Brug, en Dome 
mer fan gere af fine phyfiologiſto Studier, indſtræœn⸗ 
Ler fig derfor uden Toiol til, at han, hvor han: i 
vedkommende Læges Betænfning mener at fiude nogen 
Ukfuldſtendighed eller Urigtighed, da enten hos Lægen 
ſelw eller hos den holere medicinſte Auetorttet ſeger at 
faae den formeentlige Mangel afhſulpen etter Urige 
tigheden berigtiget. Naar derimod denne hoiere Aucs 
toritet forkaſter hans Indvendinger og bekreefter Læs 
nx gens Stjon, er han uden Tyivl derved bunden og 
kan ifke fætte-fine egne ufultftændige og ikke af bet 
Offentlige erkjendte Kundſtaber over derrs, ſom Sta⸗ 
ten har anviiſt den sverfte Plads i Faget. 
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mL Neueſtes Gefetz des Canton Bern 

" åber Kindermord, Abtreibung Ser Lei— 

besfrucht und Ausſetzung unbetzaltlich er 
Kinder. (G. 45:52). ' 

Denne Lov er, forfaavide den vectommer Foſter⸗ 

wordbd, langtfra at.være ſtrevet i de milde Grundſet⸗ 

—. ninger, hvorefter denne Forbrydelſe nu pleier be⸗ 
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hade. . Borfætiig Ombringde af bet nyſedte Bor 


ſter medforer Dodeſtraf, og bet uden Henſyn til, 


om Handlingen er. grundet paa et foregaaende Overe 
leg eller ikke, om Barnets Død er bevirket ved fore⸗ 

tagne. elſer eſterladte Handlinger dog naturligoiis 

ogſaa, hvad be ſidſte angaaer, under Forudſatning 

— den Sille, derved at bevirfe Barnets Ded: Hrͤr 
fuldt Beviis mangler ;for en fagdan. Heuſigt, men 
det dog er viſt, at Garnet har været levende og leves: 
dygtigt føde og dets Dod frembragt ved farlige Hand⸗ 
linger eller Efter ladelſer eller naar omvendt den more⸗ 


deriſte Henſigt så Behandling vel er beviſt, men ikke 


J Foſterets Levedygtighed eder virkelige Riv; finde betyde⸗ 


lige Frihedeſtraffe Oted. Avis den 'opgivne. Barnefa⸗ 
der eller det beſvaugrede Fruentimmers Forældre have 
tilſkyndet hende til at ſtjule fe Svangerſkab, blive de 
ligeledes at anfée med detudelige Etraffe. Have diſſe 
endeg forledet Hende til ſelve Forbrydelſen, forſtganes 
hun for Dodeſtraf og dammes i ders Sted til en 
haard Arbeidaſtraf paa 20 Aar, men hine Medſtyldige 
kunne, efter. Sagens Omftændigheder, belægges, med 
Dodsſtraf. Den blotte vordolgelſe af Svangerſtkabet 
og Nedkomſten bliver ogſaa auſeet meb alvorlige 
Straffe, naar Moderen nedkommer med et dødt Barn 


i eller dette doer ſtrax efter Fodſelen, ſtjondt ellers 
Jutet er oplyſt, ſom giver Zormodning om, at hun 

har ombragt Barnet. Den, der nedkommer efter den 
210de Oag fra Svangerſtabets Bespndelſe bliver 


— 
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tite hort med den Undſtylbning/ at være overraſtee af 
Fodfelen, med mindre hun i Forveien har angivet 
Svangerſtkabet for i der Mindſte eet Medlem af deg 
… Faataldte. Chorgericht. Hoad Foſterets Fordrivelſe ans 
gaaer, ev deriniod Loven temmelig mild. Det be⸗ 
ſvangrede Fruentimmer, der førfætligen bruger et 
Abortivmiddel, ſtraffes derfor med Gytil 12' Maane⸗ 
ders Tugthuusſtuaf; man, hvis Midlet virkeligt har 
havt Foſtrrets Død eller Fordrivelſe til Folge; anſees 
hun, i Forhold til Foſterets ſtorre eller mindre Mo⸗ 
denhed, med 2 til 6 Aars Tugthuusſtraf. De Med⸗ 
Eylbige ſtraffes paa ſamme Maade. Den, der, mod 
Fruentimmerets Villie har: bibragt hende et Abortiv⸗ 


nmiddel, ſtraffes derimod. med den ſaakaldte Schellen⸗ 


werksſtrafe i2 til 6 Aar; hvilken Straf kan forhoies 
indtil 40 Aar, naar Middelet har fat hendes Liv å 
Fare eller medført en vedvarende Skade. før. hendes 


Sundhed; og»derfomt hendes Dad derved foraarſages, 
Fan den Skyldige ſtraffes paa Livet. Ligeſom Loven 


i flere Maader kunde ſynes for ſtreng med. Henſyn til 
: Goftermord, ſaaledes er den igjen i mange Tilfælde vel 
mild, hvad Fofterets Fordrivelſe angaaer. J Seerde⸗ 
beshed ſynes den Straf uforholdemeesſig ringe, ſom 


er faſtſat for det i ond Henſigt brugte Abortibmiddel, 


"naar Foſteret ikke derved beviisligen er fordrevet. 
Foruden: at det, efter al Retfardighed, er den onde 
Billie, i Forbindelſe med den. til fammes Ivarkſattelſe 


brugte Virkſomhed, der beſtemmer en Perſons Straf⸗ 
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fyld, faa fortjener og Vanſkeligheden af at tilvelebringe 
det fuldstændige Beviis for Middelets Virkning at 
komme i ſerdeles Betragtning. Derſom Lovgivningen 
vil fordre mere til hiin Forbrydelſes Væfen end blot den 
' forfætlige Brug af et Abortivmiddel, hvorved isvrigt i 
det Valg, der maa være mellem Straffegradens Mati / 
. mum og Minimum eller en Medemgrad, ber give 
Leilighed til at tage Henſyn til alle mobificerende Om : 
ſteendigheder, faa bor den- dog, i Lighed af den nye 1 
Bayerſte Lov (1 td. Art. 1772): blot gjøre” det til em 
Betingelſe, at Moderen kommer ned med et utidigt 
eller dødfødr Foſter, men ikke lade det komme an pag, 
om Foſterets Fotdrivelſe erkjendes ſom Folge af det - 
ond Henſigt brugte Abortivmiddel eller ikke, om det fan 
beviſes, at Foſteret havde Liv, da Midlet blev anvender 
eller itke. Ogſaͤa ſynes den Straf af 2 til 6 Aars Ar⸗ 
beide for liden for den Udaad, at bibringe et beſvangret 
Fruentimmer et Abortivmiddel mod hendes Vilie. 
Foruden at hendes Liv derved-fættes i oien ſynlig Fare, 
maa og den Sindslidelfe form i alle Tilfælde foraarfages 7 
hende ved Foſterets Fordrivelſe, betragtes ſom en Om⸗ 
ftændighed, der i hoi Grad ſtſarper den Straf, ſom 0, .” - 
tentatet paa Fofteret (.og for fig medfører. De Om⸗ | REV 
ftændigheder, der kunne tale til Undſtyldning fer 
Moderen, ſom fordriver ſit Foſter, kunne desuden iklke 
anfsres til Fordeel for hiin Forbryder. Den For⸗ 
rift, at Livsftraf fan anvendes, naar Fruentimme⸗ 
rets Dad bevirkes, er og alt for ubeſtemt. Detræfs 
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fende Garns Udſetteſſe, undrer Manſig cver, at 


denne Forbepdelfe fun afhandles med Henſyn sl det 
Tilfælde, at det er Moderen, ſom deri gjør. fig ſeyl⸗ 


dig, Der glores Forſtjel pan, om Udſettelſen er ſteet 
paa en Saade, der fader Fare befrygte for den Ub⸗ 


ſattes Liv eller ilke. J ſidſte Tilfælde er Straffen 


Targthumsanbcide-fra. 4 til 2 Aar, men, hvis Barnes 
… tilfæfdigvits omfommer., fra 2 til. 4 Aar. SIJſibſte 
" Bilfælde fader derimed den ſaalaldte Schelenwerk⸗ 
ſtrafe Sted, reſpectine fra2 till 4 og fra 6 til 10 Aar. 


Er endeligen Udſettelſen feet under ſaadanne Detin⸗ 


gelſer, at Barnets Redning aldeles iffe var ſandſyn⸗ 
Uig, bliver Forbrydelſen at bedemme ſom et forſogt 
eller fuldbragt Mord. "Man feer, at de ſamme Gradae 
tloner her Mage til Brund, ſom i vor Lovs 5—6—40. i 


- TIL og IX. ueber den Bepeis bird Unge. 


gungen oder Indicien in peinlichen Sas 
gen, von Kleinſchrod. (åd 53468 og - 
Side 2051229). . 


Ogfaa den nu afdøde hædrede Veteran var gaaet 


vover til den Mening, at et fuldſtendigt Eriminalbe⸗ 


viis ligeſaa vel fan fores ved Indicier, ſom ved Vid⸗ 
ner. Denne Mening; "der i England og Frantkrig 
antages ſom Axiom, havde en Deel Aar tilbage Fleer⸗ 
Heden af Tydſtlands Criminaliger imod ſig. Nu kan 


. den: derimod anſees for faa godt fon afmindeligt antas 
get af bife, forſaavidt der Handleg om Sporgsmaalets 
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, —* eſter almindelige Gruudfutninge. Siger 
ledes heve efterhaanden fleve og flere tydſte Staters 


” Lovgitninger erkjendt -hiin Beviismaade. Kun den 
preusſiſke Criminalproces ſtemmer endnu med Caro⸗ 


lina i at ftatjende den fund Vevüskraft. Men den 
gieldende preusſiſte Criminalproces er åg fra 1808; 


da dette eninu ſtemmede med Crimiualiſternes almin⸗ 


delige Lære. Desuden ere Barerne for: Borgerfami 





i fundets: Sitkerhed, fljendt pad en Maade, fom neppe 


” tan billiges, aſhimpne derved, at hiin Lov dog, 


Mangel af fuldt Beviis, hiemler Aavendelfen af en 


ſaakaldet overordentlig . Straf. Denne ſelvſamme 
Ubvei var. og i de Lande, ſom heri rettede fig efter 


Carolina, forhen almindeligt antagen, og, fan tærte 
end Theoriens Indvendinger ere, bruges den endnu . 


tildeels i diſſe Lande, hvilfet i nogle af dige (f. Cr. i 
Hertugdommene Siesvig og Holſteen) uderyktelige 
Particularlove lgive beſtemt Ajemmel. J andre Lande 


forfafter Man vel Straf i førnævnte Lilfalde, men | 


betager den Yaagjeldende fin Frihed til Sikkerhed For 


Staten, hvorved mere Navnet end Tingen forandres"). 


Paa fine Steder antager Man wel og en Fortolkning 


vver Carolina Art. 72, hvorefter den ikke anganer ct 


fuldfændigt Indiciebeviis, men fun det, der har ſaa⸗ 


danne Mangler, at det ei fan anſees ſom mere end For⸗ 
” modning 3 s eller Man indrømmer, at Artiklen vel ogſaa 


Sy Gee jur. iderriſt 1 8. G. 312 1917, 
Sur. Tidsfkrift, 1406, 2 6. E 
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vendighed, og den, ſom fan haves i Erfaringsverde⸗ 


Reſultat af Dommekraftens Slutninger, diffe grunde 


KLÆDE 66 
indbefatter felv det fuldffændigfte Indiciebeviis, men 
at den, efter Torturens Afſtaffelſe og Domſtolenes 
bedre Befættelfe, ikke længere fan have nindſtreenket 
Gyldighed. , Gaaledes gives der neppe nogen tpdl | 
Stat, Hvori et Indiciebeviis jo fan føre den Paagjels 
dende i Straf, i det Mindſte i en overordentlig. 
Den oven meddeelte Afhaubling afgiver iovrigt 
intet Bidrag til at bringe ſtorre Lys og Sikkerhed ind 
i Lærén om Indiciebevifet. Forfatteren" er langt fra 
at have været i det Rene med Henfyn til de forſte 
Grunde, hvorpaa af juridiſt Viched hviler; og uden 
dette kan Man ei vebhorligen vetfærdiggjere den Kraft, 
Man tillægger Indiciebeviſet til at fælde den Ankla⸗ 


gede, elev gjendrive de, Fordomme, ſoin endnu holde | 


mange Retslerere fra at erkjende det. Han ſynes 
end ikke at have erkjendt den veeſentlige Forſtjel 
mellem den mathematiſke og metaphyfiſte Vished, der 
hviler paa en i Sagens indvortes Væfen liggende Nod⸗ 





nen, S. 2111212 erklærer han ikke at vide, hvor⸗ 
ledes en Forf. er kommet til den Paaſtand, at ethvert 





"fg pad Induction eller Analogie, er ufuldſteendigt, 
og gjør, derved nogle Bemærkninger, ſom jynes at 
vife, at han overſeer hine Slutningsmaaders færegne 
Natur, og ingen Forſtjel kjender mellem dem og de 
ſtrengere Fornuftſlütninger. Det. bør ingenlunde ' 
miskjendes, av ethvert Indiciebeviis mangler den 
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. indvorteg Stebvriibiged, hvorpaa et apodiktiſt ve⸗ 


viis hviler. Men det maa fun tillige erindres, at 
ethyvert hiſtoriſt Beviis, og i Sardelesheb Vidnebevi⸗ 


ſet, hav ſamme Mangel, og at et Mennefte aldrig. 


kunde komme stil Overbeviisning om de Pramiſſer, 
hvorpaa han bygger ſine Foretagender, ſaafremt der 
Hertil ſtulde fordres den Art af Vished, ſom alene en 
mathematiſt Demonſtration eller en philoſophift De⸗ 
duction kan give. É: 

J. Henſeende til Betingelſerne for et ſaadant 


AIndiciebeviis, ſom Man maa erkjende for fuldſteen⸗ 


digt, er Forf. og fun lidet tilfredsſtillende. Han vil, 


Side 2171218, fun tillægge de ſamtidige Indicier SE 


, Rvaft til at danne et fuldſteudigt Beviis, og yttrer, 


at de foregaaende og efterfølgende ittke ſtaae ſaa neie 


Sammenhæng med Gjerningen, at de kunne bidrage 


ſynderligt til et fuldſtendigt Beviis. Imidlertid 


paaſtaaer han ſtrax efter, at ogſaa foregaaende eller 
” efterfølgende Indicier maae forene fig med de famti⸗ 


dige, for at. fuldtændig. Bished ſtal fremkomme; og 


herefter maatte hine Indicier jo. høre lige ſaa veſent⸗ 
ligt til Beviſets Fuldſteendighed, ſom diſſe. Der er 


og uden. Tvivl en fuldkommen Feiltagelſe, at de ſam⸗ 


cidige Indicier, ſom ſaadanne, have noget afgjort 


Fortrin fremfor de foregaaende eller efter folgende. 
Naar, til Exempel, det blodige Redſkab, hvormed et 


Mord er begdact, findes ſtjult i cn Perſons Værge, 


faa er dette. et. efterfølgende Indicium, - Kan det 
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oplyſes, at han forud har beſtilt eler anſtaffet fig 
dette Redſkab, muligen under Omfændigheder, der . 
vidne om, den dermed forbundne onde Henſigt, faa et 


dette et foregaaende Indicium⸗ Kommer, der hertil, 


at han ingen Rede fan gjøre, for Aarſagen til de hem 
overbeviſte Handlinger, men tvertimod Bar villet 
bortlyve diſſe, famhar Man og deri et eller, om Men 


vil, flere paafalgende Indicier. Og dog ſtulde jeg 
troe, åt diſſe Indicier have en overbevifende "Kraft, 
ſom ikke let fan være ſtorre hos de ſamtidige Indicier. 


| 


i 


! 


Bel er det faa, at noget Samtidigt mag ftøde fammen 


med det Foregaaeyde og Efterfolgende, f. Cr. at de 


J Spoer, der findes paa det dode Legeme, paſſe fig til 
*5 Men de Indicier, der ſkulle paaviſe · den 


Sigtøde ſom Gjerningsmanden, beſtaae dog inoget 


Forcgaaende eller Efterfolgende, ſom ſdarer til Gjers 


ningen; og altſaa ere indieia auctoris, hvorom her 


egentligen ſporges, deels foregaaende deels efterfølger 


de. Vi Man end ſige, hvad der i fig ſelv er det Rigtig⸗ 


. fle, ſtjondt det ei ganſke fvarer til Crimmaliſternes 


Torminologier og Foreſtillingsmaader, at Beviſet imod 
Gjerningsmanden ei kan ſtilles fra Beviſet for ſelve 
Faetum, men at, hint Beviis beroer paa den .nsie 


. Furbindelfe, ſom viſer fig mellem Forbrydelfeng egne 


Pheænomener og hine foregagende eller efter folgende 


Fe Omſteændigheder, faa bliver diſſe dog ikke mindre .væs 
| fentlige. end hine. Der gives endog enkelte Tilfælde, 


hvori der ved Halp af. foregaaende os eſterſolgende 
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gotrier, uden allermindſte umiddelbare Oplyening 


om den Gjerning, hvori Forbrydelſen beſtaaer, faaer 


en Vished, der ſtaaer paa det hoieſt mulige Trin; 


Saaledes er nemlig det af Forf. felv Side 244 anførte. EN | 


Tilfælde beffaffens, hvor en gift Kone overbeviſes 


onm Hoer derved, at hun eet eller ſtere Aar efter: 


Mandens Bortreiſe er bleven ſvanger. Det er der⸗ 
for ubegribeligt, hvorledes Forfatteren ſiden kan paa⸗ 


ſtaae, at et fyldeftgjerende Indiciebevüs altid maa, 
hvile paa: famtidige Indieier. 


in 


6.219 lærer Forf., at, naar Bogen ved Indi⸗ 


cier ſtal fældes ſom Forbryder, fan maa Forbrydelſen 


felv være. godtgjort ved andre fuldgyldige Beviſer, 


i da det vilde være altfor farligt, af de ſamme Indieier 


V 


Beviis ſtal føres for Misgjerningens Exiſtents. De 


at udlede Beviis bande for Gjerningen og for den 


Styldiges Perfon. Denne Saming, ſaaledes ſom⸗ 
den er fremført; modfiges allerede ved det. nylig ans 
førte Exempel. J alle de Tilfælde, hvor ber ſporges 
blot om en forſogt Misgjerning eller om et ſaakaldet 


, delictum transiens, kan der desuden ordentligviis 
intet færffilt Beviis haves før Gjerningen, uafheen ⸗ 


gigt af det, der tillige gaaer ud paa en beſtemt Gier⸗ 


ningsmand. Men ſelv med Henſyn til de Forbrydel⸗ 


ſer, ſom efterlade ſig ſandſelige Spoer, turde det være. 
en ubefsiet Fordring, at et ſeregent aldeles nøiagtigt 


f 


ſamme Beviſer, ſom tale mod en beſtemt Perſon ſom 


"Gjerningsmand, kunne tillige indeholde, om ei et: 
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kuldſteendigt Beviis om Alt, Hvad der horer til en 
ſaadan Misgjernings Exiſtents, faa dog faa et 
til Styrke for ſamme, at det maa være nok, at de 
Minderføgelfer, ſom anſtilles angaaende det Objective 
i Forbrydelſen, ſvarer dertil,” uden at et i og for fis 


tilſtroekkeligt Beviis for Misgjerningens Exiſtens der⸗ 


ved kan udbringes. Jeg kan i denne Henfeenbe hen⸗ 


holde mig til hvad jeg Hav udviklet i Enunomia gdie 
Bind S. 39:57. Hoad der gjelder, naar Beviſet 


om ſelve Gjerningen ligger i Tilſtaaelſe eller Vidnes⸗ 
byrd, ſynes og at maatte gjelde, naar det ſoges i In⸗ 
dicier, forſaavidt ellers Indiciebeviſet Har lige Styrke 
med et Vidnebeviis. Den bekjendte Gag imod den 
franſke Lægt Caſtaing for Giftmord indeholdet et trdef⸗ 
fende Exempel herpaa. Disfeétionen af den Afdøde, 


intet aldeles fuldftændigt Beviis for, af denne virkeli⸗ 


gen var død af Gift; hvilfet for Reften var forklarligt 


deraf, .at det var ved Plantegifter, den Sigtede fulde 
have udfort ſin Udaad. Men de Phænomener, ſom 
vare forbundne med den Affjæledes Død, den Virkning, 


ſom var indtraadt, hvergang den Anklagede havde 
meddeelt ham foregiven Medicin, og den hele Adfærd. 


denne havde viiſt, i Serdeleshed ved under fin fores 
givne Vens Sygdom i Nærheden af Paris under 
ganſte andre Paaffud at foretage en hemmelig Er: 


curſion til Hovedſteder for der at kjobe Plantegifter, 


fremkaldte, i Forbindelſe med Sagens ovrige Om⸗ 


— 





ſom han var ſigtet for af have forgifter, indeholdt 
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ſtendigheder. og Urimeligheden af de Koregivender, 


Å! 


hvormed Han, efterat denne Giftanſkaffelſe var ham 
overbeviiſt, vilde redde fig, en ſaadan Overbeviisning 
am at Caſtaing havde forgiftet ſin Ven, at der for 
Den, ſom laſer Sagen i dens hele Sammenhæng 


— 


uden at hildes ved juridiffe Fordomme, neppe kan 


være Tvivl om, at de Eedſvorne med Rette fældede 
ham fom Morder. 


Side 226 finder Forfatteren det urigtigt, Hage 


den oſterrigſte Lov lader fre eller hoiſt fire Indicier 


være nok for at fælde den Anklagede. Men, ligeſom 
Forfatteren ved det, han i denne Anledning anfører, 
tildeels har misforſtaget hiin Lov (hvorom Mere 


fiden), ſaaledes gaaer han ud fra en urigtig Foreſtil⸗ 


ling, naav han fræver et vift Antal af Indicier ſom 
Betingelſe for Beviſets Tilſtrakkelighed. Indiciernes 
ſtoerre eller mindre Sammenheeng med den Forbry⸗ 
delſe, hvorfor den Anklagede tiltales, og deres inde 
byrdes Harmonie ere af langt ſtorre Vigtighed end 
Tallet. Et enkelt Indicium fan endeg være aldeles 
afgjsrende. J det Mindſte lader det fig ikke nægte, 
- at Svangerſkabet ev et tilftrætteligt. Beviis paa Sams 
menleie, og altſaa, forſaavidt et faadant ikke kunde 
finde Sted. uden Brede, paa en ſaadan. Der er 
deguden megen Vilkaarlighed i at tælle Indicier, pg 
Man funde ofte af Det, der dog virkeligt udgjør eet 


— 


fanmnenfængende Indicium, udbringe flere, naar det | 


var om Tallet at gjøre. Endeligen maa det iffe overs 


— 
ſees, at alle Yndicier for en ſtor Deel hente dere: 


Beviiskraft derfra, at den Paagjeldende et har været 
i Stand: til, uagtet den Opfordring, han dertil har 


"… havt, at bortforklare diſſe Indicier, men derimod, 


ved at nægte birres Tilvereiſe eller angive Forklarings⸗ 
grunde, der befindeg falſte, har beſtyrket Beviſet. 
Om Man vil regne denne Omftændighed, der tildeels 
fun ev negativ og isvrigt intet for fig Beſtaaende, med 
til Tallet af Judicier, og om Man i fan Fald vil gjøre 


r hver forfætlig Tilbageholdning eller Opdigtelſe til et 
ſcerſtilt Indicium, er meget vilkaarligt. 


J Forfatteren har iøvrigt ikke afſondret de forſtjel⸗ 
lige Dele af en Criminalſag, med Henſyn til Hvilte 
der fan blive Sporgsmaal om Indiciers Beviiskraft, 


. då Sardeleshed 1) det reent Objective i Forbrydelſen, 


) den forbryderſke Virkſomhed felv sg 3) Villie⸗ 


beſtemmelſen hos Gjerningsmanden. Ci heller har. 


han udladt fig om de Indicier, forh tale til den Sig» 
tedes Bedſte. At ber er betydelig Forſtjel paa Indi⸗ 


ciers Bevliskraft med Henſyn til alle hine forftjellige' 


Puncter, Har jeg ved andre Leiligheder udførligen 
beviiſt. Jeg ſtal Her blot endnu gjøre den Bemerk⸗ 
ning, at der i de svtige Beviismidler, ſom benyttes 


" i Rettergang, er Meget, ſom, naar Man ret ſonder⸗ 


lemmer Sagen, kommer ud paa Indicier. Forſaa⸗ 
vidt t. Er. et Vidnebeviſes Kraft ikke blde beroer pan 
den Tillid, ber fan haves til Vidnernes Agtelſe for 
Sandheden og for Eeden, men ogſaa paa den Be⸗ 
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tragtning, at de, under en omhyggelig Examination, 
ikke vilde have kunnet bevare Confeqventé og indbyr⸗ 
des Harmonie, naar de ci havde fulgt Sandheden, 
faa er dette i Grunden et Indicriebeviis, underſtot⸗ 


tende et Vidnebeviis. Hvor der i Vidnernes Forklae 


ringer indeholdes nogen Modfigelfe eller indbyrdes. 
Noveteensſtemmelſe, form ikke umiddelbart nedbryder 
VBidnesbyrdenes Identitet med Henſyn til det om⸗ 
ſpurgte Factum, men dog kunde ſynes at gjøre deres 
Vidnesbyrd mistæntt, faner Sporgsmaalet, om hine 
Wodſigelſer eller Uovereensſtemmelſer virkeligen indi⸗ 


cere Mangel paa Oprigtighed eller paa til forladelig SE 


Erfaring og troCrindring eller ikke; og dette maa prs⸗ 


ves efter de ſamme logiſte og pſychologiſke Love, ſom | 
Indicier, og kan iffe mere, end Indiciebeviſet i Almin⸗· 


delighed, underkaſtes noiagtige almindelige Regler. 
Naar Forklaringer ere afgivne af Perſoner, der alde⸗ 
" Jeg ikke kunne gjelde ſom troværdige Vidner, beroer. 
den Grad af Beviiskraft, der bog, efter Omftændigs 
hederne; kunde være at tillægge deres Forklaringer, 
alene paa, hvorvidt den Conſeqvents og Harmonie, 
fom findes i deres Udfigende, maatte, efter Sagens 
individuelle Seffaffenhed., i ſtorre eller mindre Grad 
vife, at der maatte ligge Sandhed til Grund for 
famme +). Den Beviiskrafe, ſom maatte være at 


sy Gkjondt flige Perfoners Udſigende nok aldrig i og 
for. fig kunne afgive et fulde: Bevlis im old den 
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tiflægge en Zilftaaelfe, der ikke er afgivet for Retten 
og under de Betingelſer, ſom Lovene i denne Hen⸗ 

ſeende have foreſtrevet, maa og beroe pag, om det, 

efter Tilſtaaelſens Beſtaffenhed og Indhold, og Maa⸗ 
den, hporpaa den er fremkommen, lader fig antage, 
at, den Paagjeldende fan have tilſtaaet Det, han gi - 
har begaaet. "Naar. omvendt en Tilſtaaelſe, der har 
alle Lovgyldighedens Betingelſer, fiden fragaaes, fer 

vil denne Fragaaelſes Virkning berde paa, om det, 

under de givne Omftændigheder, er antageligt, at den 


Oigtede, endog for Dommeren og under Jagttagelſe 


af alle Lovene Forſkrifter, har laiet paa ſig ſel. Det 
er derfor ikke faa urigtigt, ſom Forf. Side 55556 
mener, naar udenrets Tilſtaaelſe, utroværdige Bid: 
ners Forklaringer o. ſ. v. regnes til Judicier, ſtjondt 
jeg ingenlunde vil i der Hele ſorſvare den Foreſtil⸗ 
Ungsmaade, ſom han der angriber. Naar han iev⸗ 
rigt Side 68 nævner den Beffadigedes Sigtelſe eller 
den Medſtyldiges Udſigende blandt Indicierne, ſaa 
modſiger dette hvad han fort forhen har lært. . . 
Jeg har oven bemærtet,. at Forfatteren ikke gan⸗ 
fee vigtigt Hap opfattet den oſterrigſte Lovs Beſtemmel⸗ 
fer angaaende Indiciebeviſet. Saaledes har han, 


Anklagede, faa maae de, under den oven vaapegede 
Betingelſe, kunne ſtyrke et andet Beviis; og, hvor 
der er Sporgsmaal om en til den Anklagedes For⸗ 

deel talende Omftændighed, maatte et ſligt Beviis 
7." end mindre kunne aldeles og ubetinget forkaſtes. 


— 
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bed det, han. har bemeerket imod denne Lov, forſaa⸗ 
vidt den i 1 TH. Art. 412 kun flak krave tre eder. fire 


Indicier til at. fælde den Sigtede, overfeet, at denne 


Sov iffe poſitivt har faſtſat, at den Paagjeldende ſkal 
anſees overbeviiſt, xaar ſaadannẽ Indicier findes imod 
ham, ſom Mo. II. og IV i fornævnte Artikel have be⸗ 
ſtrevet. Alt dette maa nemlig forſtaaes i Opereens⸗ 
ftemmelfe med hvad. der forhen er foreſkrevet under 

NMo. I, der fræver, at de oplyſte Omſtændigheder i 

deres Forbindelfe fadledes- paavife Gjerningsmanden, 
at. det, efter de menneſkelige Handlingers naturlige 
og fædvanlige Lob, er umuligt eller ikke lader fig ber 

» gribe, at en Xtiden kan være Gjerningsmanden. 
Kun til ſtorre Betryggeiſe for den Anklagede har Lov⸗ 


giveren i No. III. og VI. ſpeciellere angivet nogle BY 


tingelſer, uden hvilfe den Anklagede ei man anſees 
overbeviiſt, hvorved Domſtolene dog ikke bindes til 
at tagrtiltakke med diſſe Betingelſer, naar de itfe 
tillige finde de almindelige Fordringer i No. I. til⸗ 
fredsſtillede. Naar han fremdeles dadler, dt denne 
Lov har tillagt foregaaende. og efterfolgende Indicier 
lige Virkning med de ſamtidige, faa er denne Daddel, 
efter hvad jeg oven &. 67:69 har udviklet, neppe vel⸗ 
grundet. Han misbilliger endvidere den Forſtiel, 
ſom Lovbogen gjør mellem de Forbrydelſer, der gaae 
ud paa Drab eller anden legemlig Beſkadigelſe, og de 
ovrige Forbrydelſer. Men, forſaavidt hans Anke er 
grundet paa den Forudſatning, at; der, Hvad den. 
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forſte Clare af gorbrydelſer angaaer, fulde fordres . 
fire Indicier, med Henſyn til de avrige derimod kun 
tre, maa dette, efter hvad Jenull hær bemærket i 
ſin Commentar dde Deel Side-141—143,' anſees for. 
en Misforftaaelfe, ſtjondt det man tilſtaaes, at £ovbes , 
gen ikke i denne Henſeende er tydelig. Jovrigt er det 
ikke uden al Grund i hine Forbrydelſers Natur, naar 
Lovgiveren, med Henſyn til dem, blande Andet kre⸗ 
ver Beviſer paa et Sindelag, der i Særdeleshed | 
fører til den begaaede Forbrydelfe, medens Han hvad 
andre Forbrydelſer angaager, fun t Almindelighed 
fræver, at den Beſtkyldte ſtal være et Mennefte, fon 
, man tan tiltroe den omhandlede Forbrydelſe. Forf 
anfører, at diſſe ſidſte Forbrydelfer kunne være ſtorre 
end en Legemsbeſkadigelſe, der dog harer til den forſte 
Claſſe. Men det er ikke i Forbrydelſernes forſtjellige 
Stsrrelſe, men i deres forſtjellige Characteer, Grun⸗ 
Den til Lovens Forſtjel ligger. Dog maa jeg bemærfe,- 
at; andre Forbrydelſer, der forudfætte Had, f. Sr. 
Brandſtiftelſe, ſnarere burde have været henførte un⸗ 
der Ro. DI. end overladte til No. IV.; ligeſom og 
omvendt de Forudfætninger, hiint Nummer indeholfs- 
der, t. Ex. ittfe paffe fig paa Rovmord. J det Hele: 
indeholder hiin Artikel i den oſterrigſte Lov Meget, . 
fom jeg ingenlunde vil billige. 


. 
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IV. ueser dag neue Criminalgeſetzbuch 


- des Staats von Louiſiana von Hr. Oberap⸗ 


pellationsrath Spangenberg (5. 69—93). 
Ved en Beftutning af 10 Febr 1820 faftfatte 


Senatet i Louifiana, at der, Fulde udkaſtes en 
Straffelovbog, hvis Udarbeidelſe blev. overdraget til 


en af Repræfentanterne Edward Liwingfton. 


Af dennes til Senatet afgivne "Beretning meddeles 


"her, ſaa godt, fom uden: nogen tilfeict Bemærkning, 


"et Udtog. Gamme giver at formode, at den: nye Lov⸗ 
"bog Saade i Materie og Form vil indeholde meget 


Saregent, ſom dog neppe vil fortjene Bifald, Mars 
felig er den Plan, ber fulde lægges til Grund, at 


nemlig det Hele ſtal inddeles i 7 Bøger, hvoraf den 


forſte ſtal indeholde en Forklaring over: de Kunſtud⸗ 


tryk, der £ Lovbogen ſtulle forefomme, den anden de 


" almindelige Grundfætninger om Forbrydelfer og deres 


Aſſtraffelſe (hvorunder Forbud. fremſattes imod udvi⸗ 


dende Forklaring af den nye Lev, hvilken udvidende 
Bvorklaring, efter hvad der bemerkes, ſtaͤ have været” 
" meget brugt og misbrugt i Louiſiana, nagtet den 
engelſke Ret, dog uden dens nyere Forbedringer, der 
er adopteret); den trebie Bog en Optælling og Defi⸗ 


nition paa Forbrydelſerne og deres Clasſification (en 


Clasſification der, efter det Meddeelte, er yderſt ufuld⸗ 


kommen; ievrigt anføres, at Selvmord, Pæderaftic, 


Blasphemie ere udelukkede af de ftvafbare Handlin⸗ 


gers Antal), den fierde de Siraffe, der ſtulle ſaties 
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, for Fotbrydelſerne, ben femte Fyrſtrifterne for de 
Eedſvorne og hvad der elſers vedkommer Rettergafegss 
maaden i Criminalſager, den ſiette Reglerne for Be⸗ 
viſet icriminelle Sager" (hvis nærmere Beſtemmelſe 

Senatet havde fremſat ſom en Hovedopgave), den 
ſyvende Reglerne for Fængflernes Indretning og det 
Opfyn, dermed maa fores. At flig Inddeling vil 
føre fil'en unaturlig Sonderlemmelfe af ſammenheen⸗ 
gende Materier vg iovrigt have flere Manglet, falder . 
i Øinene. De Prover af enkelte Beſtemmeiſer, hoar⸗ 
med Udtoget ender, indeholde for det Meſte Almeen⸗ 
fætninger, der vel bor iagttages af Lovgiveren, men 
ikke hore hjemme i Lovbogen ſein, og kunne, ſaaledes 
font de ere udtrykte, tildeels have fordærvefige Mis⸗ 
forſtaaelſer til Folge. Saaledes: nar bet hedder, ag 

- en Uftyldig altrig flal lide. ved Forbryderens Skpld, 
faa kunde denne hoiſt overflsdige Lovbeſtemmelſe, for 
døg ſom ſaadan at faae nogen Virkning, let forſtages 
faaledes, at de. lovbeſtemte Straffe ſtulde bortfalde. 
eller forandres, naar ſamme indirecte kunde tomme 
til Skade far en Uſthldig, hvilket dog fax godt form er 
Tilfældée "med enhver Straffeudovelſe. Naar det 
beſtemmes, at ingen anden Handling eller Efterladelſe 
ſtal behandles ſom Forbrydelſe end en ſaadan, ſom er 
ſtadelig for Staten, de lovligt anordnede Corporatio⸗ 
net og enkelte Individer, . faa kunne de for Staten 

. og Borgerne farlige Handlinger, ſom dog de facto 

ingen Skade have gjort, ſynes at være udelukkede fre 
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Forbrydelſernes Tal, og det faa meget mere, ſom 
Veſtemmelſen ellers bliver uden al Virkning, efterat 
"Loven i Almindelighed Har ſagt, at ingen Haudling 
maa ſtraffes, ſom ei udgryffeligt i oven e er ertlæree 
for Forbrydelfe. 

„Jovrigt Mal jeg, med Forbigaaelfe af de ovrige | 
Bemærtfninger, Udtoget kunde foranledige, kun ops 
holde mig ved de Grunde, Liwingſton har anfert 
imod Dodseſtraffe. Diſſe ere deels de almindeligt 
paaberaabte; men nogle af dem eie dog eiendom⸗ 
melige eller i det Mindſte freinſatte paa en eiendu⸗ 
melig Maade. Der raifonneres fanfedes : ”Da Dadss 
ſtraf i de fleſte nordamerikanſke Stater fun er faſtſat 
for Asiforræderig, Mord og Poftrov, men i enkelte 
derhos tillige for Brandſtiftelſe, ligefom Man vg é 
nogle ſones tilboielig til at udvide ſaadan Straf til 
Forfalſtning af Banknoter og andre lignende Falſet⸗ 
ninger, faa har Man derved erkjendt, at Straffen. er 
ufjenfigtsmæsfig ved de mindre vigtige Forbrydelſer. 
Der ſporges ſaaledes, om det er ſandſynligt, at flig 
Straffetruſel vil være af Virkſomhed med Henſha 
til de vigtigere. Herved man det ikke glemmes, at 
Hovedetemedet med al Straf er Provention +). N 
vilde vel dette Giemeed, med Henſyn til Forbryderen, 
ꝓas de den virtſomſte Maade opnaaes ved Døbdsftrafs i 


') Dette havde Genatet udtentfeligen faffat i fin” 
Inſtrux til fimingfton, : 
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men den vigtige Derl af Oiemedet er bog at af: 
firætfe Andre. Naar Man nu indrommer, et Deds⸗ 


ſtraffen er utilſtrækkelig til at afſtroekke fra de mindre 
Forbrydelſer, hvorledes ſtulde Man da haabe, at Folk 


derved vilde fade ſig afſtrakke fra de ſtorre Forbry⸗ 


delſer? Kan Man troe, at Frygten for en uvis og 


fjern Ded ſtulde kunne dæmpe Hoiforrederens enthus 
Kaftiffe Forhaabninger om: af ſeire over fie Fedrelande 


Forfatning og Friheder, medens han giver fin hele 


Exiſtents til Priis for Vaabenlykken og måaffe betrågs - 
ter fit Foretagende fom den hoieſte Dyd ? Formaaer 


flig Truſel at tilbageholde den Rafendes Haand i det, 
Hieblik, da. en heftig Lidenſtab tvinger Ham tif at 


" give den forhadte Fiende Baneſaaret? Formaagr den 
. overalt at undertrykke de heftigſte Lidenſtaber, de frære 


keſte Motiver, naar den ikke er tilkrattelig til at 
afffrætte fra ſmaa Forbrydelſer? Man maa betænfe, 
at Menneffer, der foretage fig fvære Forbrydelſer, 


enten ere Folk, ſom længe have gjort fig fortrolige 


med Tanten om Dobsſtraf, eller fom have truffet fans 


danne Forholdsregler, hvorved de troe, at Gjermins 


gen bliver uopdaget. , Ergjerrighed, den fædvanfige 
Kilde til Hoiforrederie, ev en Lidenſtab, der hæver 


, øver Dodsfrygt; Gjerrighed, der tilſtynder til Snuig⸗ 


mord, fader ikke tænfe paa Muligheden af en Heu⸗ 


rettelfe; blind Lidenſtab betenker ikke Sandlingens” 


Folger. Overalt borfalder det Afſtrakkende i Tru⸗ 


llen med Dodsſtraf ved det faſte Haab, Gjerningsmans' 
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den gjør fig om at blive ſthult. Langt bebre virker 
Man for Øiemedet,. naar Straffeondet gager los paa 
den Fordeel, Forbryderen tilfigtede ved fin Handling. 
Den ærgjetrige Hoiforræbder, der ikke kunde taale at. 
5 være Statsmagten underordnet, underkgſte Man den 
ringeſte Statstieners Myndighed, Man fætte ham 
t speed Siden af det førge Udſkud blande Statens Bor⸗ 
gere. Har Pengebegjeslighed drevet, til et Mord, 
fag betage Man Morderen fine Skatte og ſordeume 
ham til, fra Straffeanſtalten at ſee leende Arvinger 
dele hans Formue imellem fig. Den, der af Lyſt til 
Vellevnet vg OEOrkesloghed har rovet og, for at ſtjule 
fin Gierning, myrdet, tinge Man til at leve,” men 
med faadanne Savn, fom fan ſtyer mere end Deden. 
Hertil kommer endnu. den Forbedring, der fan vens 
teg endog af de førte Forbrydere, der ofte forledes 
ved Omftændigheder, ſom meget nedſatte deres Straf⸗ 
fxyld. Diſſe formildende Omftændigheder kunne ikke 
, tages i Betragtning, naar Loven ſtraffer Handlin⸗ 
gen med Døden; og, naar Man vil fige, at Benaad⸗ 
ningsretten da funde indtræde, faa møder, foruden be 
Misbrug, hvorfor denne'Ret er udfat, den Uleilig⸗ 

hed, at den ikke tilſteder andet Alternativ, end Dods⸗ 
ſtraffens Fuldbyrdelſe eller fuldkommen Befrielfe. (?) 
Fremdeles er Man altid udſat for Feiltagelſer "ved 
Straffedommes Afſigelſe, og derfor er det godt, at 
Straffen er af der Slags, at Opreisning derfor blis i 

… ver, mulig. Endeligen oprores den menneſtelige Fo⸗ 
Jur. Tidsfkrift, 1408. 2 9. ” 8. | 
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felfe ned den Egenmagtighed og den Kulde, hvormed 
Staten forforter den Levetid, ſom var et Menneffe 
beftemt fra oven af, indtil denne Folelſe ved oftere 
Gjentagelfe af hiint Skueſpil afſtumpes. Derſom 
den Anklagede indgyder Medlidenhed, faa ſlappes 
Anklagerens Strenghed, Vidnerne blive tilbagehol⸗ 
dende, de Cedfvorne frifinde ham, uagtet de tilſtreek⸗ 

kelige Bevifer, der ere imåd ham. Indgyder han 
jungen Medlidenhed, men, Mangdens Folelſer taget 
en modfat Retning, fan forvandler Uvillien over For⸗ 
brydelſen fig til en vild Torſt efter Hevn. Kan den 
rette Gjerningsmand ei udfindes, faa bliver mangen 

Uffyldig mishandlet ved den ſvageſte Mistanke, og, 
forlanger den offentlige Stemme et Offer, faa træffer 
det ofte den Uſtyldige. Denne vilde Otemning vorer, 

ſom Dodsſtraffene blive ftrengere og hyppigere, og 

Mængden bliver faa fortrolig med famme, at de ganſke 

tabe deres afſtrakkende Virkning. Hvor Dodsſtraffe 

derimod ere fjeldne, vekkes hos Mængden, en fær 

Jutereſſe for Misdæderen ſom en Helt eller ſom en 

Hellig, og derved forfeiles ogſaa aldeles Straffens 

Virkning.“ 

Diſſe Indvendinger betyde juſt iete meget. Det 
er en i Hine faldende feil Slutning, at Dodsſtrafs 
Utiſſtrækkelighed til at afſtrekke fra de ſtorre Forbry⸗ 
delſer ertjendes derved, at Man ikke benytter ſamme 
med Henſyn til de mindre, Det er aabenbart ikke 
" fovdi Straffen, anvendt paa, ringere Forbrydelſer, ei 
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vilde have afſtrækkende Kraft nok, men fordi Kraften. 
her, i Forhold til det, der ſtulde udrettes, er for for, 
at Man indſkrenker den til de Misgjierninger, der i 
hoieſte Gtad angribe Samfundets Fred. | Forfdavide, 
Man ogſaa erfjender, at Dodsſtraffen, anvendt paa 
andre Forbrydelfer, vilde tabe fin afffrækfende 
Virkning, faa er: det blot fordi Kraften, ved dens alt⸗ 
for hyppige Anvendelſe, vilde ſloves, og fordi den 
kom i for ſtor Strid med Folkets Balelfer. Diſſe 
Grunde ere derfor ikke til Hinder i, at ben fo fan 
virke henfigtsmæsfigt,, naar den indſkreenkeb til de 
ftørre Forbrydelfer. "Naar det paaſtaaes, at de Lis 
denſtaber, hvorved de ſtorre Forbrydelſer fremkaldes, 
ikte kunne tæmmes ved Dodsfrygt, faa er det vel 
fandt med Henſyn til de Tilfælde, Hvor Lidenſtaben har 
opnaaet fin ſtorſte Hoide, cfler den finder Omftændigs 
hederne faa foielige for fig, at den troer fig ſikkret 
mod Lovens Forfølgning. Overalt hvor Liden⸗ 
Baben, Lovens Truſel uagtet, avler den forbrys 
derſte Daad, er det et afgiørende Beviis paa, dt 
Otraffetruſſen de facto, i det givne Tilfælde, har 
været utilftrækfelig til. at feire. Men dette gjelder 
fige meget med Henſyn til enhver Straf, og "deraf 
Fan Man ingenlunde flutte, at jo Straffeloven i 
mange andre Tilfælde undertrykker de onde Tilboie⸗ 
ligheder, der ellers vilde have. fremkaldt Brud paa 
i Samfundets Fred. At Statsforræderen (fulde frygte 
en anden Straf mere end Døden, er, i Almindelig⸗ 
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hed taget,” heller ingenlunde at forudfætte, Hang 
Erefolelſe vilde maaſkee ikke finde fig faa dybe, nede 
boiet ved Fangſelsſtraf, fom Forf. mener; han vilde 
endog mulig finde en Tilfredsftillelfe i fin Foreſtil⸗ 


ling om at have vovet fig for en Sag, fom han anſaae 


for god, og i den Deeltagelfe, han troede, at den . 


tabende Sag vilde finde hos Mange. Desuden ops 


hæves herved ikke Haabet om at faae -fin Frihed tils 


bage og' atter, kunne træde frem med ſine Planer. 
Har han virkeligen været en. farlig Statsforræber, 
ſaa er der ordentligviis ct Partie, fom knytter fig 
til ham, og ved hvis Hjælp han kunde vente Befris 
ge. Desuden maatte det Fœngſel, der, efter For⸗ 
fatteren, ſtal gjemme Forbryderen, . iffe være faa 
haardt, ſom det i ale Fald maatte være, naar det 
ſtulde betrygge mod Undvigelſe. Brugen af. Lanter 
ſynes han aldeles at forkaſte. Naar det omtales, at 
Forbryderen ved Straffen ſtulde fætteg ved Siden 


af de Foragteligſte, faa fader det ikke til Straffelo⸗ 


vene at give en Handling en anden Characteer af For⸗ 
agtelighed end den, famme, efter fin indvortes Natur, 
har, og Forf. lærer felv, at hiin Forbrydelſe, dens 
hoie Strafværdighed uagtet, dog ofte ikke udfpringer 
af en nederdrægtig Tenkemaade. Hlin Yttring pass 
fer fig heller ikke med den Tendents til den Skyldi⸗ 
ges Forbedring, der ſtal være i Straffen. Da isv⸗ 
vige Prævention mod dén 2nfelte. Forbrydet ogſaa al 
" værge et af Stkaffeiovens Formaal, ſaa maatte det fra 
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den Synspuntt, være retteſt, at Staten, der maa 
erkiende, at de Lidenffaber, hvorved hiin Forbrydelſe 


fremavles, ikke let lade fig tue ved Straffelovenes 
Truſler, ſoget at ſikkre fig mod det Individ, der er 
Centrum for de revolutionaire Bevcegelſer, ved en 
Straf, der betager hans Partie alt det Haab, ſom 
knytter fig til ham. Hos mange af dem, der kunde 
have Lyft til af tage Deel i deslige Planer, er iøvrigt 
Lidenſtaben ikke faa voldſom, at jo Frygt for Doeds⸗ 
ſtraf kan formaae Meget til at Folde dem tilbage. 
Hvad Haabet om. Strafloshed angaaer, da ev det No⸗ 
get, fon altid ſvakker en Straffetruſels Kraft, hvilket 
Straffeonde der end vælges; og, vælges. der, i Stedet 


for Doedsſtraf, Frihedsftraf, faa levnes der Forbryde⸗ 


ren endog et dobbelt Haab, det, aldeles ikke at falde i 
en ſtraffende Retferdigheds Hænder, og det, fiden paa 


ten eller anden Maade at faae fin Frihed tilbage. Forf. 
har isvrigt, ved at handle om Statsforrædere, blottænte 


fig Dem, der, af Ergjerrighed eller for at udføre Deres 
færegne Ideer om det Bedre, arbeide paa Statsforfats 


” ningens Forandring. Men der gives mange andre 


Arter af Statsforrcederier, f. Er. naar Nogen fader 
fig underkiobe af en fjendtlig finder Magt til et Fore⸗ 
tagende, der fætter Statens Tilvarelſe, Selvſtcen⸗ 
dighed eller Rolighed i Fare. Her paſſe hans Rai⸗ 
. fonnemente fig aldeles ikke. 

Naar det yttres, at Dodsſtraf heller ikte kan 
wehone noget virkſomt Motiv mod Den, der, dre 
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ven af Vindeſyge, onſter at ſtille en Anden ved Livet, 


faa er dette og temmelig log. Det er ingenlunde en 
afgjort Bag, at den Gjerrige vil fætte Livet i Fare, 


for at vinde Skatte. Dodsfrygten, pleier netop at 


gjøre ſtort Indtryk pas. hans feige Sjæl. Skulde 


WMan holde. fig ligefrem til Forfatterens Grundſatning, 


Hvorefter Straffen ſkal tifintetgjøre den Fordeel, For⸗ 
bryderen ſoger at opnaae, faa vilde Nord af Vindeſyge 
blot blive at ſtraffe paa Formuen. Virkeligen ſynes han 
og, at ville fremſtille dette ſom den væfensligfte Straf, 


-fvormed flig Udaad bor revfes. Men det er deg 
„itke ſtort Andet end en Talemaade, og det en, fra 


flere Sider,” lidet heldig, at Man flal bereve fig 
Misdæder fine Skatte og domme Ham til fen Straf⸗ 
feanftalten at fee leende Arvinger dele fans Formue 


mellem fig. Ofte har ſlig Misdeder endnu ingen 


Skatte, og for den bittre Folelſe, ſom der ſtulde være 


at fee Arvingernes formeentlige Sfæde ved at dele. 


hans Formue: imellem fig, befrier man fam endog 
derved, at han indfættes i en Straffeanſtalt, i Stedet 
for at fade ham blive i Verden fattig øg forlade. J 
denne Indſperring maatte ellers, uagtet ben Vending 
Forfatteren" vil give Sagen, Straffen egentligen bes 
ſtaae, og ſaaledes blev Formuens Tab, hvis Forbry⸗ 


deren havde. eiet Noget, bog fun en Bifag, og 
Sporgsmaalet bliver, om Frihedens Tab eller Ds⸗ 
den vilde virke meeſt afſtrekkende paa Den, hvis 
Sind ſtod til fig Forbrydelſe. 
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Naar ber for Reſten tales, ſom om den Tilſtand 
hvori Man fætter den grove Forbryder, der udelukkes 
… fra. det menneffelige Selftab, var værre' og ſetrakkelt⸗ 
"gere end Døden, faa paffer dette fig i al Fald flet i et 
Soſtem, der vil give Straffelovgivningen en Mildhed, 
fom ben for ſavnede. Men egentligen ſtikter herien 
pia fraus; bet er ingenlunde Meningen, at mage 
det fan, at den Tilſtand, der fættes iStedet for Debes 
ſtraf, Culde blive til en Aval, ſom den Skyldige 
maatte ønfle. at ombytte med Doden. Tvertimod 
læres, at al Straf tillige maa lægge det lan paa den 
Skyldiges "Forbedring, og det ſynes, at Haab om ved 
ſit Forhold at gjenvinde den tabte Frihed tilbage ſtal 
blive levnet enhver Forbryder. Jovrigt er det en 
meget fall Forſtillingsmaade, naar Adfkillige, der 
dele Forfatterens Mening om Dodsſtraffes ringe afs 
fræftende Kraft, paaſtaae, at Frihedens Bersvelſe, 
ſtjendt den ved Banen bliver taaleligere for den Skyl⸗ 
dige ſelv, deg, paa Grand af fin Varighed, har for: 
Indbildningskraften noget mere Afſkrakkende end 
Dadsfiraf. Varigheden er det, det mindſt virker paa 
Indbildningokraften: det Needſomme og Uigjenkalde⸗ 
lige ved Dodeſtraffen er langt mere (lifter til at ryſte 
de flefte Semytter; at der gives en heel Deel Undtas 
gelſer, ſtaaer ikke til at nægte. 
Hvad det angaaer, at Anklagere, Vidner og Dom⸗ 
mere ſtulde være tilboielige til at rædde den Skyldige, J 
naar den Straf, hvormed han trues, er Doden, ſaa 
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er dette viſtnek at befrygte, hvor, fom i England 
Handlinget ſtraffes med Doden, ſom, efter Folke⸗ 
meningen, ingenlunde fortiene en ſaadan Straf. 
Men neppe vil Bogen ſoge af rædde. en Morder ved 
, tilSaggholdent Vidnesbyrd eller ved mod Ovetbe⸗ 
viisning af etflære ham uſthldig. Derfom end Dom⸗ 

— merne (hertil Man og kan henføre de Lægefyndige; 
fom afgive deres Mening om Gammenhængen mellem 
Gjerningen og den derpaa fulgte Dad) ere betænkelig, 

. gere ved Anvendelfen af Dodsſtraf, end de vilde være, 

hvis der fted en anden Straf for Forbrydelſen, faa 
vil. dette dog iffe let have Strafloshed til Folge, men 
fun at den Skyldige demmes til en ringere Straf. 
Saafremt det ellers var fandt, at de Straffe, Man vilde 
fætte i Dedsſtrafs Sted, virkeligen vare eller. af Fol⸗ 
ket maatte anſees for haardere end Dodsſtraf, faa 
maatte den Medfolelſe, der fulde bringe Vidnerne 
og de Eedſvorne til at rædde den virkeligt Stoldige, 

itke mindre fættes i Bevægelfe, naar der var Spergés . 

maal om hine Straffe. Naar. Forf. paaftaner ,… at 

Dodsſtraf ogſaa omvendt fan give Anledning til at 

Sven. Uffyldige mishandles ved ben fvagefte Mistanke, 

" ja endog opoffres for at tilfredsſtille den offentlige 
Stemme, faa feer. man en Lyft eil at ſammendynge alt 
det Onde, der kunde ſiges om Dudaftraffe, faa lidet. det 
end indbyrdes fan beſtaae. Skulde Folkets Forbit⸗ 

relſe over en Forbrydelſe kunne faae den Magt over | 
den ſtraffende Retfærdighed, at den forglemte de forſte 
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Betingelſer for at den Fan. være Retfærbighjed, (Nos. 


get, ſom iovrigt mere fan befrygtes, hvor Eedſvorne 


" afgjøre den; Paagjeldendes Stjæbne, end hvor Rets 


ten pleies af faſte Dommere), faa vilde det være For⸗ 


brydelſens Grovhed og Farlighed, ſom maatte opvælte 


ſaadanne Folelſer, men ikke Straffen. Den Omftæns . 


dighed, at der ſtod Dodeſtraf for Misgjerningen, 
maatte netop, efter Forfatterens egen Udvikling, være 
en Modvergt imod den Tilboielighed til at finde en 


Skyldig, fom her ftulde føre paa Afveie. 


Hvad der, yttres om ben Dindsftenming , ſom | 


Dodsſtraffes Fuldbyrdelſe fremkalder hos Feltet, gjele 


der tin hvor ſaadan Straf anvendes hyppigt og for 


nmindre betydelige Forbrydelſer, eller hvis Zuldbyr⸗ 


delfen er forenet med en uhenſtgtsmesſig Pomp. 


Horor fun grove og afſtyelige Forbrydelſer ſtraffes 


med Doden, og hvor man ilkke med Fuldbyrdelſen par⸗ 


en ſaadan Deeltagelſe med Forbryderne, at Straffens 
Virkſomhed derved vil. lide Aftrak. Criminaljuſtiti⸗ 
ens Olemed lider isvrigt intet ved, at Man foler for 


Forbryderen, fom Menneſte; den fan end. ikke have 


Noget: imod, at der til denne almindelige menneſtelige 
Folelſe, nytter fig en mere perfonlig Deeltagelſe med 


den individnelle Forbepder, at dermed endog forener. 


rer nøgen Pomp, vil der ikke let hos Folket opſtane 


fig en Erkſendelſe af gode og ikke ganſke tabte 
fjende. forvildede Foltiſer Hos han. Dette ophæver 


hverten den Grue for ienrerningen, Straffens 
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Fuldbyrdelſe ſtal indjage, eller øjet Agtelfen for den 
ſtraffende Retferdighed noget Afbrek. Begge kunne 
endog derved forſterkes. — 
Naar der peges paa, at Dedsſtraßs Fuldbyrdelſe 
er et Indgreb i den guddommelige Verdensregiering, 
ſaa er dette en Betragtning, hvorpaa Forf. ſelv ikke 
ſynes at lægge megen Vægt. Efter hans Theorie be⸗ 
voer Dodeſtraffes Netfærbighed blot paa deres Neds" - 
vendighed. til: at affrælfe og forekomme. Hvabd han | 
ellers erindrer mod Dodsſtraffe, ſynes fun åt være 
fagt for at virke paa Dem, der ikke ville erkjende det, 
han anſeer fom Hovedgrunden for deres Forkaſtelig⸗ 
fed. Men eſter den, Vending, Criminalretten i be 
ſenere Tider har taget, kunde vel Andre tillægge his 
Betragtning ſtorre Vigtighed. Bu vilde der viſtuok 
veere en formaſtelig Ugudelighed at ville tilintetgisre 
et Menneſteliv for ſine vilkaarlige Henſigters Skyld. 
Øen for at haandheve den Retsorden, ſom i Sands 
Be er en guddommelig Indretning, mod dem, der ci 
ville fole ſig i ſamme, maa det vel vere tiſladt, ogſaa 
at anvende Livsftraffe, Hvor denne yderſte Straf be⸗ 
hoves til dens Beſtjermelſe, ligeſom Man er beføiet 
til at betage Retsordenens Fiender den Frihed, der 
va, ſaavelſom Livet, er en Guds Gave. 
HH Naar der imod Dobdsſtraffe indvendes, at Erſtat 
ning, i Tilfælde af Feiftagelfe, ei er derfor mulig, 
foam ved andre Straffe, faa figer denne Forſtjel heller 
ikke meget. Hvo erſtatter den Uſtyldige de Krænfelfer 
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og Sinds lidelſer, form han i mange kummerfulde Aar; 
har maattet doie ved at være forfulgt, demt og ſtraffet 
ſom Forbryder? Derſom den Tilværelfe, det, efter 
. Borfatterens Syſtem, ſtulde fættes i Dadaͤſtraffens 
Sted, er værre end Døden, faa vilde den uforſkyldte 
Lidelſe, ſom var paafort ham, ikke være en ringere 
Uret, end en uretferdig Dodsdom. Det er jog 
meget tilfældigt, om Feiltagelſen nogenſinde opdages; 
og, ffeer det, fan det være; at den Uſtyldige aft har 
endt fit qvalfulde Liv, eller at hans Sundhed og Aands⸗ 
traff ſaaledes er undergravet, at han fun føler liden 
Glade ved at faae fin Frihed igjen under Erkiendelſe 
af fane Uſkyldighed. Viſtnok er. al menneſtelig Ret⸗ 
ſardighed udſat for Feiltagelfe; men den bør, inded 
den udſiger et ”Styldig” over Nogen, have en ſaadan 
Vished, at Man med god Samvittighed derpaa fan 
ſtole; og det funde blive meget farligt, hvis Man - 
byggede Noget paa, at, om end en Uſtkyldig blev 
domt, vilde Sandheden dog fiden komme for Dagen, ” 
dg han fade Erſtatning for fine uforſtyldte Lidelſer. 
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V. Bemerkungen aber unterſuchungefah— 
rung bei Criminalfaͤllen von Heren Tur 
cermann, Kgl. hannov. Amisaſfeſor bei dem Cdi⸗ 
„minalamte ju Duͤder ſtadt (S. 97—119).- 
Denne Afhandling indeholder ingen Bemark—⸗ 
winger af den Betydenhed, at det kunde intereſſere 
wmine Leſere, dermed at blive betjendte. | 
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VI. og X. Unter das Syftem eines Strafs 


geſetzbuchs hinſichtlich der Polizei⸗Uesb er⸗ 

tretudgen, ein Beitrag sur Beurthei— 

lung des bairiſchen Entwurfs, von Dr. C. 

TCucumus, Profeſſor des Rechts zu Wuͤrzburg 
(S. 120:140 og S. 230⸗281). 


gorf. pifer, at den, efter den franſke Straffe: . 


lovs Exempel, i Tydſkland optagne Forſkjel mellem 


Forbrydelſer, Forgaaelſer og Overtredelſer, ſaaledes 
ſom den er brugt i de tydſte Lovgivningsarbeider, er 
ligeſaa blottet for practiſt, fom for videnſtabelig Des 


"tydning, og af i Sardeleshed det i Titlen berørte 


Govudfaft har behandlet Sagen med den høiefte Grad 
of Vilkaarlighed og Inconſeavents, og at dette iffe 


"allene fører til femme practifte Forviklinger, men og 


til mange for Sædeligheden og Retsſikkerheden fordærs 
velige Refultater. De flefte af hans Bepifer ere træf: 
fende. Da jeg. imidlertid paa andre Steder udfarlis 


. gen har beviift den famme Sandhed, og jeg ikke i 


hans Arbeide finder noget Stof til enten at berigtige 


eller beſtyrke hvad jeg forhen. hav udviklet, ſtal jeg 
ikke længere opholde mig ved denne. Afhandling. 


øvrigt har jeg ale i dette Tidsſtrift 141 B. 1 H. 


Side 246 Note og 2 Hefté Side 647 omtalt oven⸗ 


meldte Afhandling. ”. 
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und Prof. Abegg zu Koͤnigsberg AS. 1441. 180). ' 


Forfatteren ſoger vel ingenlunde at forfvare den 


Haardhed, ſom hiin befjendte Lov, har viiſt imed 
Statsforræderens mandlige Afkom; men han vil godes 
gisre, at det dog ikke er en vilkaarlig Nyhed, fom 


Arcadius og Honorius herved indførte, . hvorimod 


famme ſtal indeholde en Indſkrankning af ct ældgams 


melt Princip, fom Man finder Hog flere ældre Na⸗ 
tioner. Det var nemlig en i Statsforfatningens og 


Dynaftiernes uſikkre Tilſtand og i de mindre uddan⸗ 


ned Retsbegreber grundet Foreftilingsmaade, at 


Man betragtede det mod den beftaaende Tingenes Or⸗ 


den fjendtlige Sindelag, der havde udtalt fig i Fore⸗ 


tagender imod famme, fom arveligt, og at Man ders 


for fandt fig befoiet til at anvende Sikkerhedẽmidler | 


mod Statsforræderens Børn, af hvem Maͤn kunde 
vente” de Beftræbelfer fortfatte, fom for ham vare 
blevne afbrudte. Da det fornemmelig fun vare Sens 
nerne, ſom i faa Henſeende gåve noget at befrygte, 
og da det ifær var ved Formue og en anſeelig Plads 


i Samfundet de kunde fane Midler tif at virke, faa 
indfſkreenkede hiin Conftitution fir Haardhed -til dem, 


men ſtjcenkede dem dog Livet, ſogende blot at gjøre 


deres Tilværelfe. faa. uffel, at der ci blev levnet dem Lei⸗ 
lighed til at virke noget imod Statsover hovedet. Fot⸗ 
fatteren hav i det. Hele paa en temmelig tilfredsſtillende 
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VIL Beitraͤge zur richtigen Erklaͤrung 
der 1..5 Cod ad legem Jul. majestatis, von, Dr. 
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Maade udviklet ſin Mening. Men der er 'ttéppe faa 
meget Nyt deri, fom han ſynes dt mene, og heller" 
ikke far bet miskjandes, at frygtfomt Syrannic udta⸗ 
ler fig i hün berygtede Lov. | 


VUI. Beurtheilung der neueſten erimi— 
naliſtiſchen Litteratur (9. 1811203 


IL. og X. ere aft omhandlede oven Berindetſe 
med No. III. og VI. (S. 64 ff. og 92). 


Xl. Beitraͤge sur Eroͤrterungder Brage, . 
in wie fern der Ehebruch amtsmegen uns 
ter fu dt And beftvaft werden fann, von 
J. ha B. Linde, Prof. des Rechts zu Gieſſen 

(Side 282308). 


Det forundrer, at Forfatteren, der betragter 
Eriminaldommeren blot form Lovens Tjener, ikke tilla⸗ 
dende denne at fjerne fig fra Loven formedelſt dennes 
formeentlige Haardhed eller Uhenfigtsmæsfighed, troer, 
at den nyere Tids criminaliſtiſte Tendents ſtemmer 
med denne Synspunct. At dette ikke ſaa ganſke er 
Tilfældet, derpaa "har jeg ofte havt Leilighed til at 
give dette Skrifts Læfere paafaldende Exempler. 
Men, at Forfatterens Lære i fig ſelv er rigtig, er 
| Noget, Hvorom .jeg ingen Tvivl har. Ved nu at 
” holde fig til Lovene, dg i Sardeleshed til den 120de 
Artikel/i Carl Stes prinliche Gerichtsordnung, finder 
"Han, af Hoersforbrydetſen ikke er undtaget fra ben 
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almindelige Regel om Forbrydelſers Paatale af det 
Offentlige: og han vifer med Skarpſind og paa en) 
tilfredsftilende Maade, at de Grunde, hvorpaa Man 
ſtstter en modſat Paaſtand, iffe ere tilſtrakkelige. 
Den romerſte Ret, der desuden itke aldeles indſtræn⸗ 
fede den Ret, at paatale Hoer, til den forurettede | 
" VEgtefælle, men ogſaa tillagde de nærmefte Beflægs 
tede ſaadan Ret, fan ikke paaberaabes i den omhand⸗ 
lede Henſeende, da den i Tydſkland gieldende Ret har 
indført det inqvifitoriffe Princip, i Stedet for der i den 
romerfte Met herſtende aecuſatoriſte, hvorpaa dennes 
ſpecielle Beſtemmelſer med Henfyn til Forfolgningen 
" af Hoersforbrydelſen vare grundede. Den ved den 
chriſtelige Religion uddannede og i den canoniffe Ret 
faavelfom i Carl den Steg peinliche Gerichtsordnung 
herſtende Foreſtillingsmaade om Hoersforbrydelſens 
Strafvaerdighed er desuden ganffe forſtjellig fra den, 
der laae til Grund for den romerſte Ret. Naar den 
ovennævnte Artifcl i Carolina figer, at de Skyldige 
ſtulle ſtraffes ”nad) fage unſer vorfarn und unſer 


Keyſerlichen rechten, faa fan dette ingenlunde fore - 


ſtaaes med Henſyn til den romerſke Rets Straffebes 
ſtemmelſer, der vare formildede ved tidligere Rigss 
love. Henviisningen gjelder desuden fun Straffen 
1 og ikke Forfslgningsmaaden. Det maa heller ikke 
overſees, at her ikke blot nævnes den keiſerlige Ret, 
men ogſaa ”die Gage der Vorfahren.“ Til de af” 
Forf. anførte Grunde fan endnu lægges een, der fynes 
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mig fuldkomment afiorende. Artiklen taler nemlig 


ogſaa om det Tilfælde, at det er, MEgtemanden, der 


har gjort fig ſtyldig i Hver, og beſtemmer, at han, 
faavel ſom den Perſon, med hvem han har forſeet 
fig, ligeledes Mal (traffeg efter den Norm, der forhen 
er nævnt for Afftraffelfen af det Hoer, der begaaes 
fra Konens Side. Men nu er. det bekjendt, at Hoer 


iden romerſte Rets Betydning alene kunde begaaes 


fra Konens Side, og altſaa maa Lovginereh figte til 
ganffe andre Grundbeftemmelfer end dem, den romer⸗ 
ſte Net indeholder. For Reſten ev det vel faa, at 
den nævnte Artikel forudfætter, at Forbrydelſen paas 
tales af den fornærmede Egtemand celler Xgtekone. 
Wen Carolina forudfætter i Almindelighed Misgjer⸗ 
ningers Forfslgning af den Forurettede, hjemlende 
dog ſubſidieriſt offentlig Forfolgning, hvor ingen pris 
"vat Anklager fremtræder +); og at der fra denne 

mindelige Forudſcetning fulde være gjort en Undta⸗ 
gelfe med Henſyn til Hoer, fan, efter: den Maade, 
hvorpaa den canoniſte Net, der ned Fortrin for den 
” romerſte, betragtede denne Forbrydelſe, ikke for⸗ 
modes. Der gives desuden flere tore Love, deels 


” Det ér betjendt, at ogſaa Criſtian den feintes Lov, 
i de enkelte Straffebeſtemmelſer, for det meſte for⸗ 
udfætter privat Paatale, men at dog offentlig For⸗ 

folgning (naar den Forurettede tid) ligefuldt ans 

i fees bjemlet ved der almindelige Regel i 1—24 B. 
. 2226. 
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ældre end Carolina, dcels noget yngre, der herop 


hævne Hoer blandt de Forbrydelſer, ſom Horigheden 
krengt ſtulde underfoge og ſtraffe. Vel har Man af 


de ſidſtmeldte, og navnligen af Rigsloven fra 1548 KE 
. og 1577 villet flirtte, at der ikke allerede i Carofina 


var hjemlet offentlig Forfølgning mod hiin Brede, 


J Men diſſe Cove indeholde intet Nyt; de indſtſerpe 


I 
k 


Cen 


d 


kun Ovrighederne, at have ſtarpt Tilſyn med flige 


Forbrydelſer. Det vilde desuden være en forunder⸗ 
lig Gang i Lovgivningen, om Man fort fotend Caro: 
Tina udkom, f. Er. ved Rigspolitieanordningen af 1530 
feulde have indffjærpet Hoerforbrydelſens Forfolgning 
fra Ovrighedens Side, men i 1533 ophævet dette, 
og atter i 1548 og 1577 paa ny indſtjarpet det. "Det 
vilde i aft Fald ikke have feilet, at Carolina, faar 
den vilde afſtaffe en faa nyelig indftjærpet Retsfætning, 
Vilde have udtrykt fig ligeſaa beſtemt, ſom ved andre 


Leiligheder, hvor den udtrykteligen forbyder officiel 


Paatale/ f. Er. i Art. 165 med Henſyn til Tyverie, 
mellem Narbeſlæegtede. Et tilſyneladende vigtigt Ar⸗ 
gument ſtaaer vel endnu tilbage for den modſatte Me⸗ 


| ning, nemlig at den bambergſke peinliche Gerichtsordn. 
der, ſem bekjendt, tt. nærmefte Kilde for Caro⸗ 


lipa, udtrykkeligt ha nordnet offentlig Forfolgning, 


men aft dette ev blevet udeladt I denne. Dette Beviis 


. "taber imidlertid fin Kraft, naar det overveies, at Art. 
145 i Bambergenſts havde forenet Beſtemmelſerne om 


hiin Forbrydelſes offentlige Forfølgning med. Særdeles J 


Jur. Tidaftrift, KARA LIN, 2— 


ø 


+ å 


' 
' 


⸗ ⸗ 

985 
…, 

AZndferantringer, ſaa at Carl fan. have afveget fa 
denne Kilde, juſt fordi han iffe vilde diſſe Indſtrænk⸗ 
ninger, men derimod fandt, at der med Hoersforbry⸗ 
delſen fulde forholdes efter den almindelige Regel. 
Forfatteren finder isvrigt, at hiin Forbrydelſe, efter 
den tydſke pofitive Ret, bør behandles ſom en cvimis 
nel og ikke fom en blot Polftieforfeelfe. Han miss 
Auiger Deres Mening, ſom ville, åt den Criminal⸗ 
ſtraf, der ſtaaer for Hoersforbrydelſen, ei ſtal anven⸗ 
des, uden hvor Privatklage finder Sted, og at kun en 
Politieſtraf fan anvendes, hvor Øvrigheden for den i 


offentlige Gædeligheds Skyld paataler en Hoersbrode, 


ſom den Forurettede overſeer. Jovrigt erkjender 
Forfatteren, at det ligger i Lovenes Aand, at være 
mere vaetſom med Paatalc af Hoer, end med Henſyn 
til Forbrydelſer i Almindelighed, os at Man ikke gjor 
vel i at foretage fig Noget, Hvor ikke Forbrydelſen 
enten har givet offentlif Forargelſe eller tilftrættelige 
Bepyiſer komme i Øvrighedens Hænder. . 

Jeg fan iffe Andet end i det Hele være enig i 
Forfatterens, Lære, Forſaavidt Spør gsmaalet frem⸗ 
fættes i legislativ Henſeende, maa jeg iøvrigt henviſe 
til det,oven Side 10 Anforte. 

xu er forhen Bak Æ i Forbindelfe med 


No. I og XVIII (9. 36—60). - 
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xm. ueber die neueften Bemaͤhungen in 
»Frankreich, den Zuſtaͤnd der Gefaͤngniße 
zu verbesſern, vom Herrn Oberappellationsrath 
Dr. Spangenberg in Celle. (6. 3281346). 
Joncxerverende Tidsſtrifts 9de Bind 2det Hefte 
S. 39:43 er. et Bidrag af Mittermaler, ſom inde⸗ 
holder Efterretninger om Fængflernes Tilſtand i 
Frankrig, korteligen anmeldt, og derved nogle Be⸗ 


markninger gjorte om Fongſlernes maadelige Tilſtand | 
i Frankrig. J det ovennæevnte Stykke faaer Man 


nogle hiſtoriſke Efterretninger om hvad der i forſtkjel⸗ 
lige Perioder ér ſkeet for Fangſlernes bedre Indret⸗ 


ning. Det bemærkes, at Ludvig den 16de ved en 


Declaration af 30te April 1780 havde tiltjendegivet J 
ſin Villie at forbedre Fengllecne⸗ Tilſtand, men at 
den faa Aar derefter udbrydende Revolution tilintet⸗ 
gjorde Monarkens gode Henſigt, og at hvad der ſtete | 
under Revolutionen og under Napoleon deels ikke var 
Talen værdt, deels fun ftod paa Papiret. Vel havde 
et Decret af 6te Oetbr. 1791 givet adſtillige henſigts⸗ 
mesſige Beſtemmelſer om denne Gjenſtand; ogſaa 
havde nogle Reglementer i Revolutionstiden anordnet 
Varkſteders Indforelſe i Fengſlerne; men dette ſkal 
dos fun i Paris Have været tildeels fat i Værk og 
under Napoleon YEal det reent være fommet i Forfald. 


Derimod ſtal der være ſteet en Deel for Sagen føden. 


Reſtaurationen. Man læfer fjer en Ordonance af 
9de Septbr. 1814, der iſer angaaer Forbrydere under £ 
— 62 | 





2100 
20 Aar, for hvilfe ct ſærſkilt Fengſel indrettedes. 
Moeerkeligt er bet, at Miniſteren for det Indre maa⸗ 
nedligen ſtulde have Beretning om dette Fengſels 
Tilſtand, og, at der bleve anordnede to Commisſioner, 
Nden ene beſtaaende af 4 Statsraad og X Reqpvetme⸗ 
ſtert, og den anden af 3 Medlemmer af Casſations⸗ 
tribunalet, hvilke Commisfioner 2 Gange om Aaret 
-… havde.at underføge Fængflet i dets mindfte Detail ag 
derom gjøre Indberetning til Kongen. " Generals 
Directoren ſtal og ved Slutningen af hvert Aar ” 
indgive en tro og Detailleret Beretning om Fængss 
lets Tilſtand famt dets Indtegter og Udgifter, hvilken 
Beretning ligeledes ſtal forelægges Kongen og derefter” 
— offentligen betjendegjeres. Ogfaa i de ovrige Fængfler 
i, Paris blev indført et Arbeidsſyſtem. Imidlertid er 
. gængflernes Tilftand blever ved at være. maadelig. 
"7 Der har derfor dannet fig et ſarſtilt Selſtab til 
,…” Gængflernes Forbedring, hvorfor Hertugen af Angou⸗ 
leme "ftaaer i Spidfen, og Hvori flere udmarkede 
Mand, f. Er. de navnkundige Juriſter Cottu og Dus 
pin ere Medlemmer. Selſtabet har udnævnt 7 fors 
føjellige Commisftyner, der fysfelfætte fig med forſtjel⸗ 
lige til Picmedet hørende Underføgelfer. Den 7de af 
"I disfe Commisſioner har ſendt Cottu til England, for 
"der at gjøre 'fig neiere bekjendt med de derværende 
Borbedrings s Anftalter og deres Reſultater. Det 
, ſpnes Dog ikke, at noget fær Markeligt endnu ved 
dleſe fortjenftlige Deftræbelfer er udrettet. - Swåd der 


/ 
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5 
af: Forfatteren cv hemerket om Fanglernes forfaldne 
Tilſtand ander Napoleons Regjering, ſynes iovrigt 


at ſtaae i nogen Modſigelſe med hvad der ſiden Side 
3342336 berettes om Refultaterne af den Neife, Bens ” 


net i Aaret 1814 og 1815, pan Befaling af det'engel⸗ 
ſte Underhuſes Committee, gfårde til Paris: thi ders 
efter fandtes'dog tyende af Paris's Fengſler den Tid 
"ben temmelig god Tilſtand, og, hvad ber i Særdes 
leshed bemarkes om de Flere, dev vare gaaede ud fra 
det ene af diffe Feengſler, og derefter levede i Velſtand 
og Agtelſe, kunde itke ſtrive ſig fra den korte Tid, 
der da var forlobet ſiden Reſtauratibnen. Den oven⸗ 
meldte Kongelige Declaration af Zote April. 1760 
havde heller, iffe egentligen gjort Noget for Sagen, 
men blot udtrykt Henſigter, ſom ſenere ſtulde udfores, | 
og at Intet virfeligen blev udrettet, fan not itte 
billigen ſtrives paa Revolutionens Regning allene, da 
Mellemtiden var lang nok til at foretage virkelige For⸗ 
bedringer. J det openmeldte Decret af 6te Oct. 1791 
er det mærkeligt, at af Fangernes Arbeidsfottjeneſte 
fun 4 Deel kommer Straffeanſtalten tilgode, det 
Øvrige derimod Forbryderen, ſom derfor. deels kan 
anfkaffe fig bedre Naring, deels oplægger den. og 
faae den udbetalt ved fin Udgang. Skjondt⸗ denne 


Fordeling fynes at maatte være meget bebyrdende for. . 


Straffeanſtalten, faa formindſtes Byrden dog derved, 
at denne ikke har Andet at give Fangerne end Vand 
og Bred, ligeſem Ban og efter S. 336 mqa flutte, 


N 
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…” 


"at Arbeidet bliver. beregnet under den ſadranlige 
Arbeſoslon. 


— 


XIV. Beurtheilung der ueneften cvimie 


naliftiſhen Schriften. (5. 347-359). 
l ” ' 


XV. Darf dem poſitiven Criminalrecht 
ein philoſophiſcher Theil gum Grand: 
lage gelegt werden, beaniwortet von Herrn 
Oberhofgerichts⸗Advocaten Dr. Serſtaͤter zu 
Leipzig. (S. 3614428). ” 

JF dette Tidsſtrifts 14de Binds 1fte Hefte Side 
1551463 findes en Afhandling bedømt af. famme 
"Forfatter, hvor han heftigen har forfægtet Dommer; 
nes Myndighed til at dømme lige imod de ſtreyne 
Lave, haar diſſe ſtride impd Folfeftemmen og Tids⸗ 
aanden. Man fan derfor ikke Andet end undre fis, 
naar Man her ſeer Forfatteren med lige Heftighed 
befeide al Indvirkning af Philofsphen, hvbrved han 
ikke forfaaer'en blot abſtract Metaphyſik, men hvor⸗ 
under alt af Sagens Natur Hentet Raiſonnement 
indbefattes. Man læfer her t. Ex., at ene Souve⸗ 
rainen befinder fig pag den Heide, hvori han er i: 
Stand til at sine de Indſtrenkninger, fom de Enkelte 


maae bringe bet Hele til Offer. Forend han derover 


har udtalt ſig for Folket, fån, ingen Enkelt vide der 
Mindſte om disſe Indſkrenkninger eller om de Prin⸗ 
ciper, efter hvilke de maatte være at bedemme. Hvor⸗ 
ledes fan den Enkelte, der lever i de lavere Dale og 


t, 


OX 403 ", 
fun fjender. fine ſmaa Forhold, vide, hvilke Inde 

ffræntninger med Henſyn til ham og hans Lige den 
paa Hoihedens og Magtens. Tinde fraaende Souye⸗ 
rain fan finde nødvendige vet fit Overblik over alle 
Stats/ og Verdensforholde? End ikke fra Lovpgiverens 
udtrykkeligt tilkjendegivne Villie fulde Dommeren 
" have Magt til at gjøre nogen Slutning til, hvad Lovs 
giveren maatte vifle om ubcnævnte Tilfælde. Deu . 
— analoge Forklating af de romerſtke Love vilde være 
ganſtke utilladelig, naar den ikke felv ved Lovene var 
" bleven udtrykkeligt ſanctioneret. "Det er” — yttrer 
han fremdeles —”i fig ſelv ſynderligt at paadigte nogen 
en Villie, ſom han beviligen ikke har havt, og flatte 
denne Villie deraf, at han i andre Tilfælde har villet 
noget Lignende. Det er klart, at Man ganſke miss. 
fjender ct Individuums, altſaa endnu mere en Stats 
Villie, naar Man forudfætter, at der ffal være Sam⸗ 
menhæng i denne Villies enkelte Yttringer. Slut 
" ningen er i Sardeleshed utilladelig, naar de forſtjel⸗ 
lige Villiesyttringer ere ſtilte fra hinanden ved Aars 
- hundreder og ved ſtore Masſer af aldeles forandrede 
Forhold,” "Forfatteren, der i hiin forrige Afhandling 
har tillagt Dommeren Ret til aldeles at fætte Loven 
til Side, fordi den ikke fremmer overens med hans 
Ideer om Retfærdighed og Almeenvillie, fætter hev 


Lovgiveren paa en faa hel Standpunct, at Folket og” 


Med bet Domſtolene aldeles ikke ſtulde kunne opfatte 
den lovgivende Villie ved andet Middel end netop 


7 Y i 404 , ——. 
ved at tyde Lovens Bogſtav. Skiondt 'viſtnok den 
fovgivende Magt er den, der bedſt maa kunne obhrſee, 
hvad der paffer fig til Statens og Folkets Tilſtand,. 
jaa ere dog dens Henſigter ikke ſaa ubegribelige; at 
Domſtolene aldeles ikke ſtulde kunne fatte dem eller 
deraf udlede noget Tilforladeligt. Ei heller £an den 
lovgivende Magt ſaaledes forudſee alle mulige modende 
Tilfælde, at Man ligefrem fan læfe fig til i Loven, 
| hvad der i ſamme ſtal ſtee. Mellem de forſtjellige 
, Acter af den lovgivende Villie fan der ikke heller være 

en ſaadan Uſammenheeng, at Slutningen til hvad der 

for et lignende Tilfælde ſtal gjelde, ſtulde være utilla⸗ 
"delig. Ved Hvad Forfatteren herved hitrer, glemmer 
han aldeles den fuldftændige Opfatning af Statens 
Øiemeder og Tarv, ſom han forhen dt tillagt Souve⸗ 
vainen, Den fore Afſtand i Tiden, fom'der ſtundom er 
imellem forſtjellige til ſamme Lovgivning horende Be⸗ 
ſtemmelſer, gjør heler iffe den indvortes Sammen⸗ 
hæng mellem diſſe umulig. Lovgiveren maa antages 
at overſee det hele Syſtem⸗ af gjefdende Lave og ikke at 
. Enytte noget Nyt dertil, fom ei pasfer fig deri, Dess 
uden, i hvor uſikker endog Analogie eller Slutninger 
af Sagens Natur. maatte være, faa bliver: der. dog i 

. alt Fald intet Andet at Holde fig til, hvor Loven tier, 
eller hvor dens Ordforſtand tillader forſtjellige Me—⸗ 
ninger. Forfatteren, der er rig paa Modſigelſer, har 
og ſelv maattet erkjende dettes Side 375 Note ind⸗ 
rommer Gan endog udtrpkfeligt, at der er en n Naturret. 
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der i de Tilfelde, hror Loven tier, ſtal udgere Vem⸗ 
ſtolenes Norm. Men — feier han til. — ”denne | i 
Naturret er ikke Grundlaget for Civilretten, den er en 
egen for fig beftaaende Videnſtab. En, faadan Ne. 
turret, der ganffe iſolerte fig fra det Netefyftem,. der | 
sg virkeligen laae til Grund for Loven, vilde dog viſtnok an 
" være Jangt betænteligere ſom ſubſidiair Ret i Staten, 
end et Syſtem, der ſoger at opdage de Grund fœtnin⸗ 
ger, fom Lovgivningen ſtiltlende har forudfat, og uds 
finde de Reſultater, der med Confegventg følge af 
Lovens Beſtemmelſer. Den vilde og være aldeles. | 
utilftrættelig. tif derefter at ordne de Forviklinger, 
fom møde i det borgerlige Liv. ”) 

Y den Anvendelfe, Forfatteren gjør af fine als - 
mindelige Grundfætninger paa- Straffelovningen i 
Seerdeleshed, tagev han fornemmeligen Henſyn til 
Feuerbach. Men han har i den Grad forfømt at ſcette 
ſig ind i dennes Syftem, at han endog gjør det tilen | 

E Hovedindvending, at Man, ved Hjælp af Eriminal⸗ 
retsphiloſophiens Grundfætninger, vilde ſtemple Hands HR 
linger til Forbrydelſer, ſom Lovgivningen ikke udtryk / 
keligen Havde erflæret derfor, og, paa Brund deraf, 
meener, at hint Syſtem truer: med at tilintetgjøre de 
fattige Levninger af borgerlig Frihed, der ere tilbage, 
ved et Stin af Videnftabelighed. Imidlertid har⸗ 


ad 


Cjfe: min Haandbog over den danfte og norſte Lov⸗ 
/kyndighed, re Deel Side 84 ff. | 
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Ingen ſtærkere, end Feuerbach, ſtaaet paa ben Paa⸗ 


ſtand, at en foregaaende Straffetruſel er nadvendig, 


for at gisre en Handling til Forbrybelſe.“ Man pleier 
endog at anfeg dette fom en i hang Grundbegreb om 


Straf umiddelbare liggende Sætning. Det er en 
næften utrolig Fordreielfe, naar Forfatteren i denne 
Henſeende paaberaaber fig det Begreb om en almins 
delig Criminalret, der findes i den Feuerbachſte Lovbog 
$. 2, hvor den figeg at være cen Videnſkab om Stas 


tens mulige Rettigheder formedelſt Straffelove ; og i 


den Anledning udbryder .faaledes;, ”Statens uulige 
Rettigheder formedelſt Straffelove (2?) Vee den 
ftaftejs Statsindvaaner, der al ſtraffes, ikke formes 
delſt Souverainens af givne Sraffelove reſulterende 
Ketligheder, men efter mulige! oa: efter en eller anden 
vilkaarlig, ofte ligeſaa hurtigt fortrængt, ſom opſtaaet, 
Modetheorie om Forbrydelſer og Straffe.“ Jeg fan 
vel ifte vofe den Definition paa philoſophiſt Criminal: 


, vet, Feuerbach ſaaledes har giver, Men den er faa langt 


fra at indeholde hvad Forfatteren. deri vil finde, at 
den netop antyder, at det førft ev ved Hjelp af virke⸗ 
”Tigt givne Straffelove, den Strafferettighed fan fættes 
i Udovelſe, fom den hjemler Staten, hvilket desuden 
i 66. 19 og 20 læres i faa klare og utvetydige Ord, 


at det næften ikke ev tænkeligt, hvorledes Forf. hona 


fide har funnet tillægge ham flig Mening. 
Forfatteren ſoger udforligenat godegjore, af ads 


ſtillige af de Grundregler, Feuerbach har opſtillet for 


4 


. 


Slraffelovenes Anvendelſe, deels ere i Strid med. 
poſitive Forſkrifter, deeld' i fig forkeerte. Det vilde 
være det i de fleſte Puncter aldeles at retfærdiggjøre 
denne Criminaliſt mod Forfatterens temmeligt over; 
 fladifte Bemarkninger. Naar han, til Exempel, i 
Anledning af de i Feuerbachs Lærebog $$. 118 fø. 

" sopftillede &Grundfætninger for Straffegradens Udmaa⸗ 
ling i Forhold til der farlige Sindelag, Forbryderen 
har robet, yttrer at det ev retfærdigere og fornufds 
gere at ſtraffe alle forfærlige Forbrydelſer ganſte lige 
og opgive den Underſogelſe, om Gjerningen er udſprun⸗ 
gen af mere eller mindre undſtyldelige Gevæggrunde og 
Sindstilſtande, ſom Noget, der ikke tilkommer den 
jordiſtke Dommer, ſaa er det klart, at hiin lige Afſtraf⸗ — 
| felfe aldeles vilde fride mod Lovene, Hvor diffe over; 
lade Straffegradens Beſtemmelſer til Dommerens, 
7 efter Omftændighederne, lempede SEjen, og derunder 
indſtjcerpe fam at tage Heuſyn til det meer eller min⸗ 
dre Operlagte, den ſtorre eller ringere Grad af Ond: i 
; Mtab, der er i Gjerningen o. ſ. v. Synderligt er det, 
at Feuer bad, ſom ellas maa hare ilde, fordi han ikke 
vil tillade, at nedſatte lovbeſtemte Straffe paa 
Grund af den ringere Strafſkyloti ju toncreto, her, og 
det af en Forfatter, ſom ligeledes har angrebet ham 
for overdreven Lovrigorisme, maa taale Bebreidelſer, 
fordi han ved Straffegradens Udmaaling; hvor den 
ikkeer abſolut beſtemt ved Loven, lader Hen⸗ 
ſyn til den ſubjective Strafſkyld giiſde Noget. Forf. 


” 


Fad 
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" de poſitive Lo 
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gjør fig fremdeles megen Umage for at beviſe, at 
Feuerbachs hele Theorie indeholdes i Juftus Henning 
Boehmers fortræffelige introductio in jus publitum 


universale, ſigeſom han og bemarker, at denne igjen 


har oſt af Grotius og Puffendorph, men diffe igjen 


"af Pato, Seneca, Tacitus, fort fagt, de Gamle. 


At nu virkeligen det feuerbachſte Princip for Crimi⸗ 


nalretten ingenlunde indeholder noget Nyt, og Uhort, 


men at det tvertimod, endog ganſke udviklet, er fore⸗ 
draget af flere Forfattere, ja ſelv i flere Love findes 
beftemt angivet, har jeg viiſt i Cunomia 2det Bind 
S. 61 ff., ligeſom jeg og der har godtgjort, at den 
almindelige Grundfætnings Opftilling i fin Reenhed og 
Strenghed ingenlunde ev det cenefte Fornodne for 


Straffelovgivningen. Imidlertid bliver det dog ingen 


liden Fortjeneſte, åt Feuerbach i ſtorre Reenhed har 
opfattet og med en hsiere Grad af Conſeqvents ans 
vende Principet, end nogen Anden, ſtjondt derunder 


| og nogen Eenſidighed har indſneget fig, hvorom jeg 


ligeledes udførligen har udbrede mig. Dog dette 
hørte ikke til. Forfatterens Opgave, og det maa overs 
alt være ligegyldigt, om det feuerbachſte Syſtem er 
meer ellev mindre originale, Men for vor Forfatter, 
fynes dette at være en Hovedſag; han finder Syſtemet 


" — fortræffelige i Boehmers Mund, men fordammelige i 


Feuerbachs. At denne ſtulde have gjort en mere 
udſtrakt Anvendelſe af fin Criminalretsphiloſophie v wed 
Bortolfhing og Anvendelſe, end 
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Andre, er en, i det Hele taget, aldeles forkeert Paa⸗ 


ſtand. Kun Eet funde i denne Henſeende være at 


lægge ham til Laft, men hvilket Forfatteren ikke har 


berort, og, efter de af ham fremførte Sætninger, 


neppe heller kunde misbillige, den Paaftand nem⸗ 
lig, at Dommeren, i ved ubeftemte Straffeloves 
Anvendelſe at udmaale Srraffegraderne, ei har ſaa 


meget at rette ſig efter Lovenes Analogie ſom efter 


almindelige Grundſatninger. Denne Paaftands Urig⸗ 
tighed har jeg godtgjort i jur. Arkiv Po. 30 S. 20:21 
og i min nye Bearbeidelſe af Indledningen til Crimis 


nalretten ſtal jeg yderligere godtgjere det med Henſyn 


til de nye Grunde, hvormed Feuerbad i den 9de Ude 
gave af fin Criminalret har villet underſtotte hiin 


Satning. 


Uagtet Alt, hvad Forfatteren her har foredraget 
om Utilladeligheden, af al Philoſopheren, ja af al 
Raiſonneren over Lovgiverens Henfigter, ved Lovenes 
og i Gærdeleshed Straffelovenes Anvendelſe, vedblis 
ver han dog fin i den ovennævnte tidligere Afhandling ” 
fremfatte Lære om Domſtolenes Magt til at formiide 
tyranniſte og ufornuftige Love. Men dehne Magt 


" grunder fig, paaftaaer han, paa en dem af de tydſke Fyr⸗ 


ſter ſtedſe indrømmet Bevilling, og Herved har Dom⸗ 
meren kritiſt at hæve fig over Lovene og gjøre en gan⸗ 
ffe anden Videnſtab, nemlig Loopolitiken, til Rette⸗ 
ſnor. Uden nu het at tale videre om hiin Dommer⸗ 
nes Magt, vilde dét dog være hoiſt paafaldende, om. 


4 ø 
v 


anvende Lovene ved Hjælp af Grundfæthinger, der, 
i det de findes ſtemmende med Straffelovgivningens 
fornuftige Giemeed, ogſaa ere i Harmonie med Lovens 
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der ſtulde være indrømmet Dommerne en Magt til 


at. fætte en formeentlig Lovgivningspolitiks Grunde 


fætninger over beſtemte og tydelige Love, men derimod 
itte Net til at tænke ved Lovren, til at forklare og 


Forſtrifter, ja endog kunne udledes af diſſe. Hvor⸗ 


ledes det, Forfatteren forhen har foredraget om den 


Folket og derunder tillige de Lovkyndige aldeles util⸗ 
gjængelige Hoide, hvorpaa Lovgiveren flader, fan 


forenes med den Standpunet, ſom han ved hiin 


Paaſtand døg giver Dommeren over Lovgiveren, er 


vanſkeligt at begribe. Dog, hele Afhandlingen er 


fuld af de forkeerteſte og meeſt modfigende Foreftils 


lingsmaader. 


XVI Juſtings Gobler und ſeine Ueber: 


ſetzung der Carolina, ein Beitrag zur cris 


minaliſtiſchen Littergirgeſchichte, von Hof— 
und Canzleirath Dr. Spangenberg in Celle, 


(zugleich eine Zugabe, uͤber eine noch unbekannte 


Ausgabe ber Bambergenſis) (S. 429 2458). 


Af Goblers Overſattelſe af Carolina, bor hører 
til de ſtorſte litteraire Sjeldenheder, og Hveraf den 
beromte Koch endeligen Havde opdaget ct Exemplar 
paa Tuͤbinger Univerfitets⸗Bibliothek, hvorom han i 
den Zdie Udgade af Carolina meddeelte nogle Notitſer, 

A s 
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as 


har nærværende Forfatter opdaget et andet Exemplar 
i det Celler Overtribunals⸗Bibliothek, der afviger frø 

Kochs Beſkrivelſe. Over dette Celliſte Exemplar giver 
Forf. en fort Beſtrivelſe, ligeſom han og ſammenlig⸗ 
ner hans Overfættelfe med den mere bekjendte af Ne⸗ 
mur. Betræffende den tilfølede Commetar, då tiltræs 
der: han Kochs Dom over ſamme, hvorefter den, ce 
uden al Vardie. Hav tilføier nogle litterairiſte Nor 
titſer angaaende Forfatteren og flutter med det i Ind⸗ 
ſtrivten befudede'Tillæg om en ubekjendt gammel ude 


gave af den bamgergffe Halsgerichts / Ordnung · 


XVII. Solt die Unterfuchung bel Ver— 


brechen wider veraüßerliche Privatrechte, 


wenn ſie nicht mit gemeiner Gefahr ver— 
bunden ſind, von Amtswegen oder nur 
auf Anzeige des Beleidigten vintreten?- 


von Herrn Koͤnigl. Baier. Staatsrath, Ritter v. 


Ginner in Minden (S. 459: 492) 


% bette Tidsſtrifte 11 BD. 2 H. S. 497 fl. har 
jeg udførligen giennemgaaget de Raiſonnements og 


Grundfætninger » fom den ovettnævnte Afhandling 
indeholder. Der funde bog, i Anledning af en 


WMarngde hiſtoriſte Anførelfer i ſamme, være adftils 


lige Erindringer åt tilfeie, men fom jeg forbigaaer for 
ikke at fortfærte Striden med denne min afdode Mod⸗ 
ſtander, 4 ' 


VÆR. . . — J 
Wi * / 
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RVIIK: er gjennemgaaet oven Side 4934522. 


XIX. Beurtheilu ng der neueſten er im i⸗ 
naliſtiſchen Schriften (S. 623⸗648). 
Iblandt de her meddéelte Recenſioner ere der 
tvende, ſom angaae fær interreffante SÉrifter, nemlig 
Bentham traité des preuves judiciaires, hvoraf 


"en enkelt Deel er meddeelt i dette Tidsſtrifts B. 8 


H. 2S. 1915204, og Graverend des lacunes 'et 
des besoins de la legislatio frangaise,; en ma- 


… tiére politiqve et en matiére criminelle. Men 


der pilde føre for vidt, om jeg her vilde indlade mig 
paa diſſe Varker. Af det forſte vil jeg maaſtee ved en 
anden Leilighed give en udførlig af Critik ledſaget 
Fremſtilling. Med megen Fole hav Recenſenten for⸗ 


kaſtet Forfatterens ſynderlige Idee, at Man fulde 


betegne den fuldkomne Vished med et vift Antal af 


". Grader, og at ct Vidne, i Forhold dertil, havde at uds 


trykke den Overbeviisning, han folte om det, han ud⸗ 
ſagde, med et viſt Gradetal. i - 

XX. ueber ble verfchiedene Arten des . 
dolus, von Herrn Vicedirector Weber in Tablin⸗ 


gen (G. 5495 580). | 
3 Foruden de ſædvanlige Inddelinger, ſom de 


nyere Criminaliſter gjøre af dolus, har Forf. af den 


KE af Feuerbach opfillede. ſaakaldte ubeſtemte dolus (do- 


lus indeterminatus) igjen antaget to Arter, nemlig 
i en i … . | df - 


ie 


den alternative og den egentlige eventuelle. Med det 
forſte udtryk betegner han det Tilfælde; hvor Gjier⸗ 
ningsmanden er ligegyldig ved, om Handlingen vil 
„frembringe den mere eller mindre ſkadelige Folge; 

hvorimod det ſidſte Udtryk bliver anvendeligt, naar 
han fortrinligviis Har villet den ene Foige (den mins 
bie) og fun i det yderfte Tilfælde ogſaa indvilget. i 
den anden. . Den førfte Art af ubeftemt dolus finder 
han lige ſtrafbar med den beſtemte; hvorimod han. 


ordentligviis tillægger, den ſidſte en ringere Grad af 


Strafbarhed. Der fader fig ikke nægte, at baade 


i denne. Forftjel og den Følge, Han knytter til ſamme, 


— — 


— — * 


log for fig er logiſt rigtig. Gom Exempel paa.den 
forſte Art af dolus kunde Man anføre det Sindelag 
huormed ordentligviis et Tyverie begages. Som jeg 
allerede har bemærfet i Eunomia 2 Bind Side 265, 
ligger hev ſom ofteſt en, med Henſyn til det Stjaal⸗ 
nes Vard, ubeſtemt Beſlutnjng til Grund, Hvilken, 
efter. vor Forfatters Terminologie, vilde være at falde 
alternativ. | Derimod er den, Brandſtifter, ſom vel 


endog ſoger, ſaavidt muligt, at forebygge Menneſtkers 


Indebrandelſe, eller Ildens Udbredelſe udenfor, en af 


ham tilſigtet Grændfe, men dog, forfaavidt dette ikke 
fan undgaaes uden Forſtyrrelſe i hans Plan, ligefuldt 


udfører denne, fyldig i dolus eventualis med Hen⸗ 


ſyn til denne Desi af hans Handlings Følger, Jmids 

lertid turde hine Diſtinctioner ingenlunde være at 

anbefale i Lovgivningen. Forſtjellen er in concreto 

Jur. Tidsftrift, 1406, 29. . LS 
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fåa fiin, at den Skyldige, om, han end nof faa ærligt 
vilde ſtrifte, ofte ci vilde være i Stand til at gjøre 
noiagtig Rede i faa Henſeende. For at blive ved det 
Exempel, ſom Feuerbach, der forſt har opſtillet Be⸗ 


grebet om den ubeftemte dolus, har anført, - faa vil 
det, naar et Menneffe i Harme og for at hævne fig, 
benytter ſig af det Mordredſtab, han har i Hende, 
være vanſteligt for ham. og endnu vanſteligere for en 


Anden at fige, om han ligefaa gjerne har villet nedlægge, 
fom ſaare den Angrebne, eller om fans Villige fornemmes 
ligen har været rettet paa dette Sidfte, dog ſaaledes, 
at. der i alt Fald maatte komme ud deraf Hvad der 
vilde. Naar Gierningsmanden har villet det, der 


” gjør, Forbrydelfen- til den Forbrydelfe, den er, bør 
Lovene, uden videre Forſtjel, betragte ham ſom for⸗ 


fætlig Forbryder. Om han har villet dette i fit fulde 
Omfang ſom Noget, der i og for fig interefferede ham, 


eller om han blot har villet Det t Almindelighed og 


ladet det komme an pag Udfaldet, om der vifde ſte e 
Mere eller Mindre, eller om han maaſtee endog helſt 


har villet det Sidſte, dog uden at opgive fin forbry⸗ 


derſte Plan, fordi han forudſaae, at det Mere ci lod 
ſig undgaae, Bør ikke foranledige nogen lovbeſtemt 
Forſtjel i hans Forbrydelſe. Kun ved Straffens., 
arbitraire Udmaafing fan noget Henſyn dertil tages ; 


men herom behøver i det Mindſte Intet udtrykkeligt 


at foreffrives i Loven, da hvad der i faa Henſeende 


ſtal gjelde, umiddelbare flyder deraf, at Straffens 


L 

⸗ 

- J 
+ 


| 


me ge Søe we mr 
. . - 
7 £ 


Grab. gral beſtemimes, blandt Andet, i Forhold nm 
Graden af den Skyldiges onde Villic. fø 


Fremdeles optager Forfatteren Forſkjellen mellem 
dolus antecedens og dolus consequens, med Hen⸗ 
ſyn til om Handlingen fra forſt af er foretaget Ilden. 


Henſigt at udave en Forbrydelſe, eller om Handlin⸗ 


gen fra forſt af ingen ſaadan Henſigt Har havt, men 
—Geyerningsmanden ſenere har beſtemt ſi g for at give 
den et forbryderſt Udſlag. Ogfaa denne Vorſkjel ev i 
fig felv tenkelig. Men jeg ſtjonner dogikke rettere, 
end åt den er unedvendig i Criminallovgivningen og 


Criminalretsſyſtemet, da det mindre Strafværdige, 
ſom er i det ſidſte Tilfælde, ordentligviis vil, ſaaledes 
fom og Forfatteren Side 176 erkjender, lobe ud paa, 


at her intet foregaaende Overleg év, men Forfættet ” 
fattes udi en under Gjerningen opvaft Oindstilſtand. 


Endnu gjør han Forſkjel paa et almindeligt og 
færdeleg forbryderſt Forfær. Det forſte forudſetter 


Blot, at den Skyldige med en Rakke af flere til et 
.cviſt Reſultat forende Handlinger har havt den forbry⸗ 


derffe Henſigt; det fidfte er derimod fun tilſtede, naar 


han med den beſtemte Handling, der hav frembragt 
Forbrydelſen, har havt en til Virkningen ſvarende 

Henſigt. Ved denne Inddeling ſoger han at undvige 
ſaadanne Spidsfindigheder, ſom den, jeg hav anført 


i mit Skrift: uͤber die Grundreglen der Strafgeſeitz⸗ 


gebung Side 242, hvorefter Den, der kaſtede Den, . 


han havde mishandlet paa morderiſt Maade, i i Bandet, 
⸗ J Rå 2 


£ . 
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Å den Tanke, at venue allerede var bød; iete fulde 

anſees ſtyldig i fuldbragt Mord, ſaafremt det ſiden 
fandtes, at den Aflivede forſt var dod i Vandet. 
Jeg fan ikke Andet end være fuldkommen enig med 


Forfatteren i at Straffelovgivningen bør udelukke fans, | 
danne af en ſuperfiin Theoretiſeren og Adſkillen fly⸗, 


dende Spidsfindlgheder; og jeg maa erkiende, at dette 


ingenlunde er overflødigt, naar jeg fæfer Erempler 


pan, at det, jeg paa hiint Sted betragtede fom en 
Yderlighed, Hubetil de blandt Criminaliſterne her⸗ 
ſtende Begreber funde føre, virfeligen antages, og 


det ikke blot af Theovetifere, men. ogſaa af Dem, der 
have endeligen at afgjøre de Tiltaltes Skyld og 
Straf. ”) Den Side 578.579 anførte 164de Artikel 


af det nye Udkaſt til en Straffelovbog for Kongeriget 
Sachſen, der udtrykkeligen gager ud paa at forebygge 


ſaadanne Retgfordreielſer, fortjener derfor viſtnok 


alt Bifald. Men Forfatterens nye Diſtinction, ſom 
han desuden ei har været heldig i at betegne, er dog 
neppe nødvendig, enten i Lovboger eller i Syſtemet. 
Den kunde endog, tvertimod Forfatterens Henfigt, lede 
til af antage, at der til de ſaaledes afſoͤndrede Arter 
af ond Villie ogſaa knyttede ſig en forſtjellig Straf: 


ftyld. 
Til Slutningen erklærer Forfatteren fig imod to i 


BGartninger af Feuerbach, den ene i hans Lærebog 


”) See dette Tidsfkrifts 13 %, 1 8. 6, 206 ff. 
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"447, 
6. 59 Anm. (efter den. 9de og nyeſte Udg. 6. 60 Anm. 
b), dt den faafaldte culpa dolo determinata af legsis. 
lative Grunde, ikke bør ſtraffes mildere end dolus J 
indeterminatus, og den anden i Lærebogens 6. 227, 
i at Straffen for et ved culpa dolo determinata 
begaaet Drab maa være den, ſom kommer Dodsſtraf⸗ 
fen nærmeft. Jeg maa, i Folge hvnd jeg ſaavel Her 
ſom ved: andre Leiligheder har udviklet, i begge Sens | 
feender være fuldkommen enig med vor Forkatter, Hø 


"— XXI, Von Strafen und Sicherheitsmaaß⸗ — 
regeln bei bloßen Verdacht, von HerenPres 
fesſor Geſterding in Greifswalde. 
SER (Side 5815595). 

: Forfatteren, der forudfætter fom et Axiom, at 
intet Indiciebeviis kan virfe Mere end Mistanke, 
anmarker, at det kan anſees ſom afgjort, at der itke, 
paa Grund af et ufuldkommet Bevjis, kan anvendes 
nogen egettlig criminel Straf. Derimod finder han 
dog, at følgende to Sporgsmaale endnu fortjene Uns 
derſogelſe: 4) om ikke i mindre betydelige Tilfælde p 
soen Straffedom kunde grundes pan blotte Indicier? 
og 2) om Staten ikke bog er berettiget til at ans 
vende Sikkerhedsforholdsregler myd den Mistenkte? — 
Hvad det forſte Sporgsmaal angaaer, faa erkjender 
han, at €. C. C. Art. 22 blot udelukker de faa kaldte 
piinlige Straffe. Men, naar Juriſterne antage, at 
Domſtolene, uden n for de Titfælde, ſom denne Artikel oe 
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ſaaledes omfatter, i den romerfte Ret, have Hjemmet i 
til, paa Grund, af ct Indiciebeviis, eller, ſom Fors 


fatteren udtrokker ſig, paa Grund af Mistanke, at 
anvende Straffe, nemlig de ringere eller ſaakaldte 
borgerlige, faa mener han, at dette cv en fuldkommen 
Misſforſtaaelſe af det romerſke Ret. Han paaberaa⸗ 


ber fig I. 5 D. de poenis, hvor det blandt Andet 


" hedder, ”sed nec de suspicionibus debęre aliquem 


damnari; og, forſaavidt J. 25 Cod. de probåtio- 


(| 
nibus nævner ”indicia ad probationem indubitata 


et luee clariora”, mener han, at dette Sted netop 
viſer, at fædvanlige Indicier ei kunne danne et Be⸗ 


viis. "St paaberaaber fig, at der kræves indicia 


indubitata et luce clariora, og at diſſe Udtryk ikke 


ik paſſe fig paa fædvanlige Indicier, fom netop lade 


Rum for Tvivl, faa åt der blot fan betegnes faadanne 


i Omftændigheder, hvorfra der med Nødvendighed 


4 


kan fluttes til Gjerningen, fom f. Er. fra Svanger⸗ 


ſtab til Sammenleie. Men det ev en kjenzelig Cirkel⸗ 
Slutning, naar Forfatteren i det. førftanførte Sted 


finder et Beviis for Indiciers Utilſtrækkelighed. Han 


forudſetter her nemlig, at Indicier fun kunne give 


Mistanke; men dette fan ikke anſees vigtigt i den 


romerſte Rets Betydning. Hvad det ſidſtnœvnte 


Sted angager, da fan ſamme, der taler om en aftnins 


delig, i criminelle Tilfælde anvendelig Beviiskilde, 


vift ikke figté til de ganſke enkelte Tilfælde, hvori et i 


ſtrengt vorſtand nodvendigt Indicium fan haves, 


| 
" 
| 
| 


( 


z NE 
v - BEDRE 


- 1419 5 


noget, hvorp aa mnan ikke let kan anfere andet end" 
' - netop hiint eneſte Exempel. Neppe vilde Man have 
' fundet det nødvendigt, med Henſyn dertil, at opftille 
i Indicier fom en færegen Bebiismaade, forſtjellig fra 
det, ſom grunder ſig paa jdoneis testibus effer apar -· 
tissimis documentis; thi at med Bevifet ſor tt 
; Fruentimmers Svangerſtab ogſaa Visheden om Sam⸗ 
menleie er givet, havde viſt ikke behevet nogen Be 
[ mærtning. De tildeels figurlige Udtryk, hvormed 
Stedet beſeriver de Indicia, der kunne antages fom, SELDE 
… fuldgyldige (luce clariora), paſſe fig og bedre for et 
— ſaadant Sammenſtoed af Omftændigheder, der giver 
den funde Menneſteforſtand en faft Overbeviisning, 
end, for et Indicium, der med Naturnodvendighed 
godtgjor Gjerningen.. Hgſaa beſtyrkes dette ved det 
Pluralis, hvort Indicier nævnes, thi et ſaadant aei n 
„dicium, fom det, Forf. erfjender ;. mag enkelt virke. 
afgiorende Vished. Forfatteren lægger vift en anden 
Betydning i Udtrykket indubitata ent den, famme 
ſtal tilkjendegive. Han tager Udtrykket i i metaphyſiſt 
Forſtand, hvori det forudfætter en abfolut, Tænfeligz 
heden af det Modſatte, üdelukkende Vished; med + 
urtvivlſomt falder Man i Livet ofte det, der, paa i | 
Grund af famtlige Omftændigheder, erfjendes meden | 


4 


Y 


p ſaadan Vished, at Man ikke fornuftigviis fan antage 
"det Modſatte. Denne Betydning. maa endog nod⸗ 
vendigviis tillægger Ordet, hvor der taleg, om den , | 
Vished, hpormed 'et i fit Begreb, tilfældige Factum  , | 
« ' "EN | 
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erkjendes: thi denne Vished fan aldrig hvile 
indvortes Nødvendighed. Det maa hoiligen forund 
at vor Forfatter, ſom det fyheg, gaaer ud fra & 
Forudfæfning > at det juridiſte Beviis, der f. 
grunder fig paa Vidner, har en ganſte anden indvo 
i tes Natur, end det, der hidledes af Indicier, ſaaledei 
at hiint giver Vished, Dette derimod kun Formodnin 
Det er dog faa indlyſende, ſom Noget fan værre, 
hiin forſte Beviismaade ogſaa kun er en Art af hiſt 
rig Vished, beroende paa ſamme Baſis, ſom Ind 
| ciebeviſet, og at den, felv 'i fin yderſte Styrke, ikke 
å fan fore: til en apodictiſt Vished. Dette er desude 
i de fenere Tider faa almindeligt erkjendt, at. det er 
ubegribeligt, hvorledes Forfatteren fan faa axiomatiſt 
. forudfætte Det Modſatte, ja endog allerede ved ſin 
Talebrug, der er aldeles afvigende fra den i de ſenere 
Tider vedtagne, udelukke Indiciebeviſet fra de tils 
ſtrækkelige Criminalbeviſers Tal. 
Hvad det andet Spørgsmaal angaaer, da har 
Forfatteren anfort de bekjendte Grunde for at det er 
J uretfeæerdigt til Statens Sitkkerhed at bersve Nogen 
J 7 Friheden, hvis. Misgjerning den maa erkjende at 
vare tvivlfom. Forſaavidt Man % den 176de Art. 
af C. C. C. har villet finde en Hjemmel for fige 
Sikkerhedsmidlers Anvendelſe, faa mener han, at 
denne Artikel forudfætter gange andre Betingelſer 
for den ſammeſteds hjemlede Detentionsret end den 
blotte Mistanke for en Forbrydelſe. Jeg fan. i denne 
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Henſeende ikke Andet end være af lige Mening med; 


Forfatteren og har allerede i dette Tidsſkrifts ifte 


Bind Side 3867387 maaſtee nok faa ſtrengt ſom han 


godtgjort, at det i det Mindſte ikke ev tydeligt af Ars 
tiflen at Mistanke fan være Hjemmel nof til dens 
Anvendelfe. At jeg i det Hele ikke fan anſee det fom 
noget Fremfridt, naar Nogle for den ældre, men un 

forkaſtede Lore om en overordentlig Strafs Anvendelſe 


i Tilfælde af en hai. Grad af Mistanke, have opſtilſet 


den om den Mistenktes Detention til Sikkerhed, har 
jeg godtgjort paa det nylig nævnte Sted S. 3427313, 


hvor-jeg endog har godtgjort, at denne Lære er mere 
inconfeqvent og let fan blive mere trykkende end hiin 
fortrængte *). Jovrigt maatte hiin Artikel i Carolina 
i. Forbindelſe med Artikel 22, ſaaledes fom denne 
fidftnævnte fædvanligft, vel: ogſaa vigtigt, fortolkes, 


J komme under Spørgsmaal, Hvor et fuldſtondigt Ins 


diciebeviis er tilſtede, hvilket den nysmeldte Artikel 


fun betragter ſom Mistanke. Vor Forfatter veferes 


rev den og til dette Tilfælde. Men efter den rigti— 
gere og nu i Tydſtland faa godt ſom almindeligt er— 
fjendte Lære om Muligheden af et tilftræffelige Be⸗ 


viis ved Indicier, opſtaaer, hvor man ikke i faq Hen⸗ 
feende bindes ved Carolina, Sporgsmaalet om over⸗ 


ordentlige Straffe eller ſubſidiaire Sikkerhedsmidler 


kun, hvor Beviſet, formedelſt fin individuelle Beſtaf⸗ 


7 Cft. og 8 B. 2 9. 6.33 fi. ” 
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fenhed, findes utilſtreekkeligt. Naar derimod Crimina⸗ 
liſten i et Land, Hvor Carolina endnu er i Kraft, ans 
tager, at ſammes Art. 22 fun forbyder ſaakaldte piin⸗ 
lige OStraffe paa Grund af et Indiciebeviis, men at 
, Derimod denne Bevlismaade, ſom hjemlet i den ro⸗ 


werſke Ret og i Sagens. Natur, fader” fig anvende i 
, alle ikke under hin Artikel indbefattede Tilfæfde, faa ' 


fan han uden Inconſeqvents, hyor et Indiciebeviis 
"ev tilſtede, anvende, en Straf, der -ifte. fan henføres 
tif de piinlige, og Det er fom bekjendt, meget wiſt, 
hvor Grendſen er for dette Slags Straffe. , 


XXIL Das roͤmiſche offentliche Verfah— 
ren, in einem Criminalfalle ausJuſtinians 


 Beitalter, überſetzt aus Agethias Ge— 

ſchichts buͤcher, von Herrn P. B. Degen, Dr. 

dev Rechte und Protoconſul zu Luͤneburg. 
(Side 596623). 


Er end det meddeeltg Tilfælde ikke ſynderlig 
ſtikket til at give nogen Foreſtilling om den Retter; 
gangsmaade, Der. herſkeden Juftiniang Tid; faa har 
… dog den Anklage og det Forſvar, ſom er meddelt, i 
Forbindelſe med. det ligeledes meddeelte Udfald af Sas 
"gen, ikke liden Intereſſe. Colchiernes eller, ſom de 


da kaldtes, Latiernes Konge Gubazes, en af Juſti⸗ 
niang afhængige Bundsforvandte, havde anklaget en 


romerſt Stabsofficeer, Martinus ſamt Quaſtor Ru⸗ 


ſtieus for sov Skjodesleched, hvorved de ſtulde 


A 


⸗ 


have sivet Anfedning tif de uUlykter, ſem vare over, 


ganede Nomerne | t den Daværende Krig med Per; 


J ſerne. Diſſe Havde omvendt, anklaget ham for Keis 
d feren ſom en Foͤrreder, der holdt med Perſerne. 


Juſtinian, ber ikke faa lige troede deres Angivelſe, 


paalagde Befalingsmendene ved Armeen at tilholde 


Gubages at indfinde fig i Conſtantinopel for at for⸗ 


vare fig, ſamt i Vægringsulfælde ſfikke ham bort 


med Magt, men dog ikke foretage Noget mod hans | 


, Liv, førend hans Forræderie var afgjort, Martinus 


og Ruſticus foranſtaltede imidlertid ſtrar, at Gubazes 
blev Dræbt, hvilket blev udført ved en Broder og ” 


en Tjener af Ruſticus. Colchierne, i hoieſte Grad 


opbragte over dette Mord, ſendte Deputerede til Ju⸗ 


ſtinian, for at forlange Morderne ſtraffede. Keiſeren 


ſendte i denne Anledning en Senator Athanafus til | 
Colchis for at underføge og paakjende Forbrydelſen, 


" og med ham fulgte flere Retslærde, Skrivere, Præco⸗ 


ner, og Lictorer fra Conſtantinopel. Retten holdtes 
med ſtor Pomp, og ſaavel Colchiernes Anklage, der 


i blew foredraget for Retten, ſom de Anklagodes Forr 
ſvar, er det, fom ber: meddeles. - Mordet blev ikke 
fragaaet; mende Tiltalte indſtode fig under, at den 


, Aflivede var en Førræder og hans Død en Velgjer⸗ 


ning mod Staten. J Colchiernes Auklage behandles 


denne Forſvarsgrund med Foragt. De udvikle ifær, 
at de Anklagede ſelv, ved at aflive Guhazes, i Stes 


Det for at ftille ham for Keiſeren, havde gjort det 


, 
124 1. - 
umuligt med Retsvirkning at underføge, om han vat 
en Forræder, eller iffe. Man feer iøvrigt tydeligt, 
at Colchierne juſt iffe havde megen Tillid til Romer⸗ 
nes Retfærdighed; og de lode ikke uden Finhed 
Dommerne forftade, hvilken farlig Indflydelſe det 
vilde faae paa Folkeſtemningen, hvis Morderne blevé 
ſrikjendte. I Forſpvarstalen vedgaae de Anklagede 
uden Tilbageholdenhed den Gjerning, hvorfor de vare 
anklagede; men ſoge at fremſtille (amme ſom en god 
og ædel Handling. At ben Aflivede var en Forræs 
der, føgte de fornemmeligen at bevife dermed, at han 
ſtedſe nedverdigede Romernes Scire og dadlede dem, 
naar de vare ulykkelige i deres Foretagender, hvor: 
til tom, at han blev fiddende hjemme, da han, efter 
hvad der paaſtaaes, kunde have været Romerne nyt⸗ 
tig, og da han dertil var opfordret. Da de kjendte 
hans Opfætfighed, fandt de det unyttigt, forſt at for⸗ 
ſoge paa at bevæge ham til at gaae til Conſtantinopel 
— før at forfvare fig, og em retlig Anklage mod ham i 
hans Hjem vilde, formedelſt hans Venner Perſernes 
Narhed og Virkſomhed, ikke være mulig. At ikke 
de, men Harforerne, vare De, til hvilke den Keiſer— 
lige Strivelfe var gaaet, fandt de uvæfentfigt, da det 
maatte være ligegyldigt, ved hvem en ſaadan Stats⸗ 
fjende blev rydder af Veien. Mærkelig er den hele 
Jøfe Maade, hvorpaa de Anklagede betragte en faas 
Dan Handling, fom den, de havde udøvet; og det er 
aabenbart, at de have regnet paa, at Dommeren 
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ei vilde tage det faa noie med "hvad der var vet, 
naar det maatte erkjendes, at det, var i Statens og - 
Keiſerens Jntereffe, de havde myrdet. De begegne 
derhos Colchierne med megen Bitterhed, ſigende 
blandt Andet, at de, fom bekjendt, Havde et meget 
oprorſt Sind, og at de, efter Barbarernes Sodvane, 
vare tilbsielige til Statsforandringer, iſer nu i Ner⸗ 
heden af Perſerne, ſom kunde tage dem i Beſtyttelſe. 
Agathias beretter isvrigt, at Athaneſius i Begyndelse 
ſen var tilboielig til at' tage Forfvaret for godt; men 
— at han, efter noiere Overlæg, dog fandt, at Gabazes 
ikke kunde anſees ſtyldig, og at han ſaaledes var myrs 
det paa en vetftridig og ſtammelig Maade; hvorfor 
de to Ankiagede bleve domte til at halshugges, hvilken 
Dom og blev fuldbyrdet. Med Henſyn til Martinus, 
fom var Medvider, blev" Sagen indberettet til Keiſe⸗ 
KH ren, der og fandt ham ſtyldig til Dodsſtraf, men 

dog, i Betragtning af hans Fortjeneſter, eftergav ham 
denne, faa at han blot miftede fine Aüöespoſter og 
WVaordigheder. 


XXIII. Ueber Herftellung des Thatbes 


ſtandes deg Kindermordes in Bezug auf 


die Todesurſachen, von Mittermaier. 
(Side 624-661). 


Denne Afhandlings Indhold kunde beqvemmes 
ligen Have været indlemmet i den over Side 36560 


anmeldte Afhandling om Foſtermord, hvor Forfatteren. 
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ogſaa har indlade fig paa de Puncter, der vedkomme 
Sporgsmaalet, om Fofteret fan anſees levende født, 
og ved Moderens foretagne eller efterladte Handlinger 
ſtilt vod Livet. Det er iovrigt ſtorſtedeels phyſiologiſte 
Underføgelfer, hvormed Forfatteren i nærværende 
Afhandling beffjæftiger fig." Gan føger fornemmelis 
gen at vife, at hverken be Fracturer, Man findcø i 
Beenſyſtemet, i Særdeleshed pan Hovedet, eller Bugs 
gillationer eller Blodextravaſator, i Almindelighed 


afgive et faa tilſtrekkeligt Beviis for Foſterets Om: 


bringelfe, fom man i Almindelighed deraf udleder, 
og at ligeledes de Kjendemærter, hvorpaa Man pleier 


at grunde den Dom, at Fofteret er qvalt, ere tvety⸗ 


dige; ligeſom og det nyfodte Barn i aft Fald ofte fan 


være qpalt uden Moderens Skyld. J Henhold til - 


det oven Side 57: 58' Anførte, tør jeg ikke paatage 
mig at bedomme Forfatterens Arbeide, forſaavidt 


ſamme indeholder Reſultater af den nyere Tid phy⸗ 


ſiologiſfe Underſogelſer. Men, om end Alt dette 
erkjendes, hvorved jeg iovrigt maa henvife tik hvad 


jeg oven &. 58:60 har bemarket, ſaa blive dog de 


juridiſte Lærdorhme, han, i Forbindelfe dermed, har 
foredraget, neppe ubetinget vigtige. 

Side 627 bemærkes det, hvorledes der ofte ingen 
iktker Recognition af Foſteret tan finde, Sted, i det 


den Fodende, der, maaſkee i et morkt Kammer og ien 


Tilſtand af Fortvivlelſe, Angeſt og Bedovelſe, har 


bragt fit Foſter "til Verden, ved forſte Morgengrty, 
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overbeviiſt om dets Dat, ſtynder fig med.at begrave 


Liget, uden noie åt betragte det Han pftrer derfor, 


at Inqvirenten ikke ſtal lade fig noie med en almins 
delig Recognition, «men lade den Tiltalte forſt nsiags 


tigt beſtrive Barnet og ſi den tilholde hende ved Ligets 


Foreviisning at angive de Kjendemerker, Hvorved 


hun gienkjender det fom hendes Barn. Det af Forf. 


paaberaabte Grund ſynes imidlertid netop at vife; at 
"Moderen ofte ikke vil være i Stand til at angive de 
individuelle Mærter, der ſtulde gjøre Garnet fjendes 
ligt; ja dette vil vel endog yderſt fjeldene Sunne finde 


Sted. Naar derhos, paa-den af Forfatteren O. 6287 


i Gammenhæng hermed, anførte Grund, at Klageren 
- feal beviſe alle Forhrydelſens Egenſtaber, Moderen 
maatte frifindes, naar der om Barnets Identitet 
opſtod noget Tvivlsmaal, faa vilde hun, hvis hun, 


i alt Fald ved Andres foregaaende Exempler, var 


nogenlunde underrettet vm, Hvad der krævedes til 
Beviis, altid have det i fin - Magt at ſpilde ſamme, 
ved at indlægge nogen Uſandhed eller nogen Vaklen 


P fin Forklaring om Barnets Kjendemerker. Det 
maa erindres, at, da hun allergde er i Brøde- 
derved, at hun har ſtaffet Foſteret tilſide, ſan turde 


et aldeles noiagtigt Beviis for Barnets Identitet, 
der, ſtrengt taget, er aldeles "umuligt, være mins 
dre hedvendigt. At Liget findes nedgravet paa det 
Sted, hvor hun forfidrer at have nedgravet det, at 
det var iført eller omgivet af en eller anden hende 
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tilhørende Ting, mda uden Tvivl afgive al: den Bis⸗ 
hed, ſom i ſaadanne Tilfælde fan fordreg, og flige 
Data ere i fig felv af en langt ſtorre Vordie end en 
Opgivelſe af Foſterets ſarlige Egenskaber, fom Mobe⸗ 
ren, efter Hvad Forfatteren har anført, ofte itte- 


nsiagtigt har bemeerket, og fom i alt Fald, ſels naar 
"» Man forudfætter fuldkommen, Oprigtighed hos hende, 


fjeldene vil iindeholde noget ret individualiſerende. 
For Reſten maa jeg endnu ved denne Lejlighed henviſe 
tit. hvad jeg i nyt juridiſt Arkiv 21 Bind Side 86487. 
har udviklet om Naturen af Recognitioner i Almin⸗ 


delighed. 
Side 64 ff. mener dorf. at tde Domme, vor; 


ved Moderen; naar Foſterets forfætlige Ombringelfe 


ev tvivlſom, dog findes ſtyldig i Straf fordi. hur. - 
ſtal have forſomt den nadvendige Omhue for Bars 
net, for en ſtor Deel ere grundloſe og overflade. 
Han anfører i denne. Henſeende, at.det. t. Cr. i de 
fleſte Tilfælde, hvor det er forſomt at underbinde 
Navleſtrængen, ikke fan bringes til Vished, om denne 
Forſommelſe netop har været Dodsaarſagen; ct Be⸗ 
viis, der, felv naar en morderiſt Henſigt er given, er 
fornødent, da den Paagjeldende i manglende Fald 
fun er ſtyldig i forføgt Foſtermord. IJ Sardeleshed 
maa Lægernes. Betænkning være mistænkelig, naar de 
nævne fo Dodvaarſager, f. Er. Forblodning og Sojers 
neryſtelſe, hvilket formeentligen viſer, at de ikke ere 


i det Rene med den rette Dodeaarſas. For at hiin 
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Worſemine hhe ſtal kunne paadrage Roben Øget com — 


Den, der ved Uagtſomhed har foraarſaget Foſterets 
Dod, er det desuden nodvendigt, at hun maa have 
vidſt eller let kunnet have vidſt, at Navleſtrengens 
Underbinding er nødvendig. Ligeledes maa Man være 


vis pan, at hun Har været ien ſaadan Tilſtand, at 


hendes Handlinger kunne tilregnes Hende. — Unægs 


beviisligen foranlediget ved Mangel af de fornodne 
Miblets Anvendelſe, ei fan tilregnes Moderen, lige⸗ 
ſaa lidet til culpa fom til dolus; i Sardeleshed 


naar hun har været ien virkelig bevidſtlos Tilſtand 
eller hun uformodentligen er bleven. pvervaffet' ved: 


— Barnets Nedtomf under Omſtandigheder, der: itke 


gav Leilighed til at fane forneden Hjalp. Men, naar: 


7 hun, vidende om fn Tilgand, har forføme Alt, Hvad: 


der kunde bidrage til Barnets Frelfe, og forfætfigen 


ſoögt eenſomme Steder tif Fodſelen, faa fan neppe, 
"hendes Uvidenhed om, Nodvendigheden af Navleſtren⸗ 


gens Underbinding eller Andet, ſom til Barnets Ved⸗ 


ligeholdelſe kunde gjores fornødent, frie hende for 
alt Anfvar. J det Forhold, hun har brugt, ligger 


der allerede en Ligegyldighed for hendes Foſters 
Frelſe, der, faa Meget der end, under viſſe Omſtæn⸗ 


digheder, fan tale til hende Undſkyldning, dog aldrig 


fan beſtaae med hendes Pligter. Den Sirenghed, 


hvormed Forfatteren, endog hvor der blot ſporges om 
Anvendelſen af Straffen for culpa, vil have Cauſal⸗ 
Au. Anekritt— 14Bbs. 6 | dg. 
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forbindelfen mellem den af Moderen brugte, From⸗ 
gangsmaade og Barnets paafulgte Dad oplyſt, vilde, 


2 — ——— — 


hvis den med Conſequents fulgtes, næften i alle Til⸗ 


falde gigre det umuligt at fælde Mogen ſom (fyldig 

enten -i forſætligt ellex Nagtſomt Drab +); ligeſom 

det, efter lige Grvundfætninger, til Eg. vilde blive 
vanſkeligt, nogenſinde nt anvende Straffen for Brands 
ftiftelfe, i Ser deleshed for den uagtſomme. Jeg 
maa her gjentage hvad jeg fan ofte har. yttret, at, da 
det, ber egentligen beſtemmer en. Perſons Strafſtyld, 


⸗ 


een dl 


er hans eget Forhold og den: dermed forbundne Vils - 


| liesretning, men den tilfældige Følge blot fan for⸗ 

tjene at fomme i Betragtning ſom en udvortes Be⸗ 

"— træftelfe derpaa, faa maa det i denne Henſeende være 

nok, at der finder en Folge Sted, der paſſer ſom Virk⸗ 

ning til den beviisligen foretagne Handling, uden at 

der gives nogen Anledning: til at hidlede denne Følge 
af nogen anden Aarfag. , 
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XXIV. Etwas uͤber den Unterſchied zwi—⸗ 

ſchen Verbrechen und Vergehen; vom 
Herrn Staatsrath v. Goͤnner in Muͤnchen. 
Gide 662 669). 


See; herved dette Ameſtrifts Lite Bind 2det 
Hefte Side 12% f. 


ty Gee Canomia 3die Bind Side 4ꝛ f. 
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XXV. Ueber die Theilnahme in einem 
Verbrechen und uͤber die Nothwendig— 
keit, deren verſchiedene Arten und Ab⸗ 
ſtufungen naͤher zu unterſcheiden, von 
Borft, Prof. in Tuͤbingen. (S. 6705706). 


Ved denne Afhandling har den agtede Forfatter, 

der allerede i 1819 er dod, viſt ikke bragt den om⸗ 

" handlede Lære videre. Han har udbragt tolv fors 
føjellige Arter af Deeltagelſe ved Combinationer af 
Hans Grundinddeling, der ere tagne af der forſkjel⸗ 
lige Forhold, Hvori Deeltagerens Virkſomhed ſtaaer 
4) til hang Bidende og Billie, 2) til hans Hands . 
lings indvortes Natur ſom pofitiv eller negativ, og 
'8) til Forholdet mellem Handlingen og den iværkfatte 
Forbrydelſe. Men denne Clasſification vil hverken i 
Syſtemet eller i Lovgévningen føre tif Andet end gore s 
virring. For Det, der var at enfke i denne Mate⸗ 
rie, nemlig at Man ved faſtere Begreber end hidtil 
kunde afgrændfe denn veſentligſte Deeltagelfe fra den: 
mindre væfentlige, har Forf. aldeles Intet ydet. Daar 
han derhos t. Er. vil, at den ikke egentligen tilſigtede, 
ſtjsndt forfætlige Deeltagelfe i en Forbrydelſe ſtal 
have en mindte Grad af Strafbarhed, end om Deel⸗ 
tageren umiddelbart interefferede fig for Forbrydelſen, 
faa er dette, fom jeg allerede har godtgjort i Eunomia 
2B. S. 1645165, viſtnok en Viſdfarelſe. J Gærs 
deleshed er det ugrundet, naar han ſiger, at Hiln 
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Deeltager kun er ſeyldig i fan faldet indire et dolus. 


Sans Forſeet gaaer ganſke ligefrem ud paa Forbry⸗ 
delſen, ſtjondt denne ikke i og for fig interefferer ham, 
men han fun er behjælpelig hertil i en Andens In⸗ 
tereſſe. Forfatteren anferer ſom Exempel, at Den, 


der fælger Nogen en Gift, hvormed han veed, at 
, denne vil begaae et Mord, men fun for den Fordeel, 
Salget fan fafte af fig, ikke fordi han iog for fig 


attraaer Mordet, er en Grad mindre ftrafværdig, 
end om han ligefrem Havde tilfigtet Giftmordet. Men 
hertil er der viſtnok ingen Grund, undtagen forſaavidt 
"denne Sidſte har vitket Mere til Mordet end den 
Forſte, naar han f. Cr. ogſaa har tiſſkynder eller 


overtalt Den, ſom udforer Gjerningen. Det er da 
denne ſtorre Grad af Virkſomhed, fom forøger hans 


Strafſkyld: men iffe er Den, der beredvilligen leverer 
en Anden Gift til dermed at mynde en fælles Fjende, 


mere ftrafværdig ent Den, der, blot for den Fordeel, 


han fan have af Giftfalget, forfætligeh' hjælper til 


at myrde et Inviduum, fom han 'perfonligen Intet - 


Har imod. Ogſaa Def, der ſom Hovedmand udfører: 
en Forbrydelfe, fan, f. Er. naar han dertil er kisbt, 


gjøre det, uden afForbrydelfen i og for fig intereſſerer 


ham; men heri vil Man dog vig ikke erkjende nogen 
til hang Undſtyldning talende Grund. 

Forfatteten udbreder ſig vidtloftigt over Deel⸗ 
tagelſe i Forbrydelſer ved Ikkehindring og forudſtikker 
ved den Leilighed et Naturretsſyſtem i kort Begreb. 
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Dette ev dog fun en Gjentagelfe af den fåa ofte frem⸗ 
ſatte Paaſtand, at de ſaakaldte Retspligter characteriſere 


fig ved Almindelighed og noiagtig Beſtemthed, hvorſor 


igjen Pligtbudets negative Form er Kjendernærtet, de 


blot ethiſke Pligter derimod ved Ubeſtemthed og Afhen⸗ 
gighed af individuelle Forhold, hvortil Pligtbudets pos 


fitive Form, fvarer. Jeg har ofte, og blandt Andet i 
Eun,. 14.6. 121 ff., havt Leilighed til at godtgjore det 


.” Utilfredsftillende i denne Lære, og ſtal derfor ikke her⸗ 


"paa indlade mig, faa meget mindre fom det ev langt 
fra at den: har pundet ved Forfs. Fremſtilling. For⸗ 
fatteren, efter hvem Grændfen medlem de Pligter, med 


Henſyn til hvilfe Enhver maa overlades til fin Sam⸗ 


vittigheds Ledelfe, og dem, der kunne gjøres gieldende 
ved Tvangsmidler, ſtulde være ſtarpt tegnet ved For⸗ 
. føjellen mellem det Bud, at befordre Fuldkommenhed, 


og det, ikke at forſtyrre Fuldtommenhed, antager, at 


denne ſidſte Pligt fører til den at forhindre. Forſtyr⸗ 


relſe af Fuldkommenhed, og anſeer der desaarſag for 


en Retspligt ſaavel at ernære de Nedlidende ſom at 
forebygge Vold og Forurettelſe, Hvortil han og regner 


den at ſtaffe den Forurettede Erſtatning. Men til at . 
virke for den begadede Forbrydelſes Afſtraffelſe ˖anta⸗ 
ger han, at Man i Almindelighed fun "er bunden. ved 


en-Samvittighedspligt; thi, da Den, der har forbrudt 
fig, ikke altid truer med ny Zare, faa kan det ingen 
ubetinget Pligt være at ftraffe Forbrydere, eler at 
befordre deres Afſtraffelſe. Dog antager han ogfan en 


F 
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Retspligt til at angive Rover⸗ og Tyve:Gander eler 
Andre, fom gjøre Profesſion af Forbrydelſer, og han 
indrømmer, at pofitive Love kunne give Angivelſes⸗ 
pligten en endnu videre Strakning. Det er imid⸗ 
fortid aabenbart, at de Pligter, ſom gaae ud pat aft 
forebygge Ulykke og Forurettelfe, ikke kunne have den 
Characteer, ſom, efter Forfatteren, ſtulde udmærte 
Retspligterne. Ligeſom de aabenbart gane ud paa 
pofitive Foretagender, og intet have tilfælles med blotte 
Efterladelſer, ſaaledes tager Fornuftens Opfordring 
til ben Biftand, Man 1 faa Heuſeende ſtal yde, ganſke 
uſtridigt Deel i den Ubeſtemtheb, ſom findes i alle de 
Pligter, der fordre en Virkſomhed for et viſt PGiemeed. 


Baade om Trangen til en beſtemt Hjælp i det | 


| givne Tilfælde er uundgaaeligt nodvendig til et 
Individs Frelſe, og hyorvidt Hjælpen med Virkning 
og uden egen Undergang fan ydes, berder pan indi⸗ 
vidnelle Omftændigheder og mad være individuel Be⸗ 
bdommelſe underkaſtet. Derſom altſaa Retfardighedens 
Fordringer ſktulde indſtrænke fig til det, der lader fig 
afpæle ved noiagtigt beſtemte Grændfer, fan kunde der 
ligeſaa lidet være nogen Retspligt til at biſtaae Den, 
der er i Fare, fom til nogen anden Hjælpedaad. At 
for Neften den borgerlige Forenings Aand dog hjem⸗ 
ler en gjenfidig Beſtkyttelſespligt, har. jeg ved andre 
Leiligheder viiſt; ligefom jeg og har godtgjort, at 
denne indeholder en Pligt til at medvirke til Overs 
holdelſen af Straffelovene, ſom et for Alles Sikkerhed 


L 
* 
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. V., 
væfentlige Formaal, men at denne Pligt 609; paa. 

"Grund af abdſkillige andre Henſyn, bør noget ind⸗ 

ſtreenkes. OMen Jorfatterens Raiſonnements ere 
i det Hele lider fafte dg ſammenheengende. 


XXVI. Menet Verniſches Geſeqtz von Wten 

Dec. 1823 zu Verhinderung betriegeri— 

ſcher und muthwilliger Ganferoptirer, 
(Side: 7075714). 


Denne Lov ſtjelner, efter andre Loves Exenipel, 
mellem ſvigagtig og letſindig Fallit (Geldstag efter det 
ſveitzerſte Udtryk), og fætter meget alvorlige Straffe for 
begge Slags. Blandt meget Andet, ſom kunde være 
at udfætte -paa denne Lov, er det viſt ct Misgreb, 
naar den Omftændighed, at den Skade, ſom den fvigs 
agtige Fallent har tilfsiet fine Creditorer, overſtiger 
300 Sveitzerfranker, har: en ſaadan ſtjerpende Virk⸗ 
ning, at det fædvanlige Minimum, 2 Aars Tugthuus⸗ 
arbeide, forvandles til 4 Aars ſaakaldet Schellenwerk⸗ 
ſtrafe, og Maximum fra 8 Aars Tugthuusarbeide til 
10 Aars Schellenwerkſtrafe. Overgangen fra 499 
til 500 Franker er aabenbart et altfor uvæfentlige 
Moment til at kunne retfærdiggjere ſaadanne Spring 
i Straffen, Mange af de Forſtjeller, ſom kunne finde 


9 See Eunomia 2det Bind S. 177 ff. og Arkiv for 
Retsvidenſtaben og dens Anvendelſe zdie Bind 
G. 40 og 6, 2542256. 


14,36 


Sted i ſelve den fvignatige Jallits Mgade, f. Cr. 


. om den Paagjeldendes Brede blot beftaaer-i at have 


optaget Laan paa en Tid, hvor det var ham, befjendt, 


at hans Formue ei ſtrakte til at. tilfredsſtille famtlige 


hans Creditorer (Noget, ſom maaſkee end ikke uͤbe⸗ 


tinget bor regnes til fvigagtig Fallit), eller om han har 
underſlaaet Noget af Waſſen, og det endog ved Hjælp 
af Proformadoenmenter (ſee $. 1), ere viſt hot af 
langt ſtorre Inb ſihdelſe paa hans Strafbarhed. Som 
letſindig Fallit betragtes den, der foranlediges ved 
adſel Huusholdning, iſer ved Spil, Utugt/, Fraadſe⸗ 


rie, Procesfyge. Straffen herfor er. 4 til 2. Aars 
Indſpoerring eller Landeforviisning. Ogſaa dette vil - | 
ofte blive for:Hhaardt; og. Auvendelſen er desuden mes 
get vanſkelig. Hos os lever ikke let Nogen, ſom fan 
erindre fig, at. den tre Marta Straf, ſom Ird. 28de 
Oct. 4702 $. 3 og Ird. 48de Nov. 1757 6. 5 faftfætte 
for den Fallent, der ved Ødfelfed, har fat fig i den 
Nodvendighed at maatte fallere (cfe. D.L. 5—44—54 
N.L. 5—13—52), engang er kommet under Spørgss 


maal, ſtjondt der maaſtkee ikke ere mange Falliter, 
hvor aldeles Intet i. faa Henſeende var at forekaſte den 
Paagjeldende. Naar den Bernſte Forordning har 


ladet Den, der ved Procesſyge Har tilfat fn Formue, . 


dele Skjebne med Den, ſom har bortodſlet den, faa er 


, dette en Egenhed, fom neppe fan billiges. Dén Trette⸗ 


tjære fan Man dog ordentligviis ikke bebreide den ſam⸗ 
vittighedsloſe Ligegyldighed for at holde fig i Stand til 


, … …… N / 
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at betale hver Git, hvorpag den letſindige dallents 
Strafftyld ſtal hvile. Ofte er det netop overdreven 
Begjerlighed efter at forſtaffe ſig og bevare de Midler, 
der vilde ſikkre hans Creditorer, ſom forer ham ig fin 
uiykke. 


XXVIL. Beurtheilung der neueſten er i⸗ 
minaliſtiſchen Schriften. (S. 715 til Enden). 


Her bliver min og Fleres Crititer over det nye 
Bayerſte Udkaſt til en Straffelovbog ſaavelſom Så. 
ners Forſvarsſtrift anmeldte og bedemte. J mit 
Gjenmæle imod Gånner (fee dette Tidsſtrifts 10 B. 
2H. og 11 BG. 1 1.) har jeg ofte havt Leilighed tii 
at fremfætte mine Gefværinger over Recenfionen, der, 
, føjøndt fangt fra at være reven med ond Villie imod 
mig, dog iffe er fri for Partiſthed for min Mode 
” ander, og i aft Fald ingenlunde ev gaaet ret ind i de 
Controverspunkter, hvorem der var Tale. 
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Domme, afſagte ved. den Kongelige Lands: 


Overs ſamt Hof⸗ og Stadsret i 
Kjøbenhavn. 


Mo. 1. 


Sporgsmaal om en Perſons Ret til at faae frit Stiode 
påa en Eiendom hører under forum rei sitæ, — 
Kjendelfer, hvorved en Sags Afviisning nægtes, bør 
ei gives formeligt befkrevne til ſerſkilt Indankning. 
— Den Yndftævnte fan ikke forlange Udfættelfe for 

i at anlægge et Contraføgsmaal mod én tredie Sand, 
imod hvem han mener af have en eventuel Fordring 

vv paa Regres. — Gælgeren af en Eiendom er pligtig 
at frigjare Eiendommen for de Heftelfer, fom hvile paa 


famme udenfor hvad der ved Salget blev ham til» . 


kjendegivet. 
% Sagen: 
Skovrider Oppermann, 
contra: 

Cancellieraad Byes og Herredsfoged Gundorph. 
(Affagt den 22de Auguſt 1825. ) 
Hovedeiranten Skovrider Oppermann, dber ved 
offentlig Auction har tilforhandlet ſig en Eiendom, 


i 
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hvilken Contracitanten Cancellieraad Byes og Here 
redsfoged Gundorph, ſom Overformynder i Baag 
Herred, har, paa Overformynderiets Vegne, ladet 
bortfælge, ſoger under nærværende Sag Contracitans 
ten til at forſkaffe ham frit og ubehæftet Skjsde paa 
Eiendommen ved at foranſtalte annulleret og af Pan— 
tebogen udflettet en Panteforſtrivning, dateret den 
21de Marts 1818, hvorved endeel af Eiendommen 


. "er pantfat til Grevſtabet Schakkenborgs Adminiſtra⸗ 


tion for en Fordring paa 4000 Rbd. i Sedler, hvis 
Indfrielſe ikke ved Auctions:Conditionerne har været 
paalagt Kjeberen af den nævnte Eiendom. Fra førft 
af har nemlig den hele Eiendom, ſom Hovedcitanten 
nu har tilforhandlet fig; ved Obligation af 21de Dec. 
4802, 'været pantfat til Overformynderiet; men dette 
har fenere, efter Debitors Forlangende, ved en tings 
læft Declaration af 10de Der. 1812, famtyffer i, at 
, Den Deel af Eiendommen, hvorom her er Spørgss 
maal, maatte udgaae af Pantet, hvorefter ſamme af 
Debitor i Aaret 1818 blev behæftet med den ovenans 
førte Prioritet af 4000 Rbd. 

, Vel hav Debitor efter den Tid, nemlig ved ct 
af ham den 14de April 1820 indgaaet Forlig ,. vedtas 
get, at Overformynderiet for dets Fordring ſtulde 
have den ſamme Panteret, ſom ved Qbligationen af 
2ide Dec. 1802 var betinget, Men denne Crtfæring 
af ham fan ifte medføre, at den Pantefordring paa 

4000 R6d., der er ſtiftet paa en Tid, da den Deel af 


1 
- 
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i 
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Eiendommen, fom er givet til Sikkerheb berfor, vat 
med Overformynderiets Samthkke udgaaet af dettes 


" Pant, ſtulde, naar Fordringen ellers er fovlig ſtiftet, 
hvilket ikke henhorer til Afgjorelfe her under Sagen, 
tabe fin Kraft; og Hovedcitanten maa derfor vente, 
Hvilket ogſaa af vedkommende Øvrighed: er ham til⸗ 
kjendegivet, at Skjodet paa Eiendommen vil blive 
givet Paategning om den ovennævnse Haftelſe af 


4000 Rbd., uagtet en ſaadan Hæftelfe, efter Indhol⸗ 


Det af Auctions:Conditionerne, ikke ſtulde hoile paa 
Eiendommen. 


Sporgsmaalet i Sagen bliver Derfor, om Ses 
vedcitanten, ſom Kjeber af meerbemeldte Eiendom, 


fan fordre, at Contracitanten, ſom Sælger af Eien⸗ 


dommen, ſtal frigjere denne for den nævnte Heeftelſe. 


| Nu har Contracitanten vel principaliter paaſtaaet 
Sagen af forſtjellige Grunde afviiſt fra Underretten; 
men diffe Grunde findes ikke at kunne anſees af Vig⸗ 
tighed. i ' 


Forſt har han paaberaabt fi ig, at Sagen urette⸗ 


i figen ffulde være anlagt ved forum rei sitæ. Men 
denne Indfigelfe fan, efter Beſtemmelſen i Lovene 
1—2—18, ikke anſees grundet; thi, da her er Sporgs⸗ 
maal om Hovedcitantens Ret til at erholde udehæftet 


…… Stjøde paa den Eiendom, han ved Auction har til, 


forhandlet fig, er netop Lovens Tilfælde forhaanden, 
at der trættes om en. faft Eiendom, og hvor altſaa 


os 


AN 
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Sagen ſtal behandles der, hvor Sendemmen er 


betiggende. 
Ligeſaalidet kan ham gives Merhold i, at Ho⸗ 


. vedeitanten ſtulde have været uberettiget til at ftævne 
ham allene; thi, om Hovedcitanten end maatte kunne 


"have Tiltale til Auctionsdirecteuren, fordi denne ikke, 
ſaaledes fom den i Cancelliets Skrivelſe af 27de Aug. 


1814 ommeldte Kongelige Reſolution faftfætter, hav 


— ſorget for, at Kjøberne ved Auctions-Conditionerne 
bleve gjorte bekjendte med de ældre Heftelfer paa⸗ 


Eiendommen, fan dette ikke betage ham hans Ret 7” 
mod Contracitanten ſom Sælger af Eiendommen, og 


det maa derfor beroe paa ham ſelv, imod hvem af 


— 


diſſe han. vil anlægge Sogsmaal. At Auctionsdirec⸗ 
teuren tillige havde været indklaget for Forligelſes, 
Commisſionen, gier Intet til Sagen, da denne Om⸗ 


ſtæendighed ikke kunde gjore det til Pligt for Hovede 


citanten ogſaa at forfolge Sagen imod Ham. 
Endnu mindre kan det ſiges, at Sogsmaalet 
ogſaa fulde være rettet imod de andre af Contra⸗ 


citanten opgivne Perſoner, da diffe aldeles ikke kunne 
figes at være Parter i Sagen. Vel have Auctions⸗ 


conditionerne været underffrevne af de vedkommende 

Verger; men, fordi Contracitanten, fom ev den, der | - 
har indgaaet Forlig med Debitor og derefter fadet 
foretage Execution og Auction afholde, har indhentet 
Vergernes Samtykke med Henſyn til Conditionerne, 


NS 


in 

kunne Værgerne ikke ſiges at have videre Del i Oal⸗ 
get, fom er beførget af Contracitanten allene. 

Betræffende dernæft Contracitantens Anke over, 
at den Sjendelfe, hvorved hans Afviisnings⸗-Paaſtand 
er forfaftet, ev nægtet ham beffreven, da maa den 
ogſaa anſees ugrundet, efterſom Kjendelſer af dette 
Slags, efter Beſtemmelſerne i Fro. af 17de Mai 1690. 
ikke kunne meddeles beſtrevne til ſarſtilt Paaanke. ) 

Endehgen maa bet og anſees uden Fole, at Cons 


tracitanten fører Anke over, at Underdommeren Har 


nægtet ham Ret tif at inddrage Auctions⸗Directeuren 
under Sagen, thi det Sogsmaal, ſom Contracitanten 
i den Henſeknde maatte ville inſtituere mod Auctions⸗ 
Directenren, funde blot gaae ud paa den Regres, han: 
vilde ſoge hos denne, for det, han felv maatte blive 


tilpligtet at præftere Hovedeitanten, mest denne fidfte 


kunde ikke være pligtig at fade fit Sogémaal opholde 
og vidtleftiggjere, fordi Contracitanten fandt for godt, 


derunder at ville 'føge Regres hos tredie Mand for 


det, fom Han ved Dommen i Sagen maatte blive til⸗ 
pligtet at udrede, ++) 
De 4 af Contracitanten daaankede praliminaite 
Kjendelſer blive derfor alle at ſtadfeſte. 
" vad dernæft det egentlige Spergsmaal i Sa⸗ 


gen angqaer, dg maa Hovedcitanten være berettiget 


”) Cfre nyt jur. Ark. 3 B. 6. I 30. 


) Cfr. jur, Tideſtt. 3B. 29. 6. 38, 48 ſf. 


E 143. . i "| 
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dl at forbre, & at Eiendommen, fom han har kjobt, og 


hvis Kjebefum af ham ev betalt, ſtal overdrages ham 
uden andre Byrder, end de, ſom ved Salget blev, til⸗ 


kjendegivet at hæfte paa Eiendommen, og, da det nu 
af Auctionsforhandlingen ſees, at Kjoberen ikke ved 
Conditionerne for Salget er paalagt andre Byrder, 
end at han, foruden at udrede Kjøbefummen, ſtulde 
være Debitor for de paa Eiendommen hæftende Kon⸗ 
gelige Penge til Belob 1628 Rbd. 801 ß. Solv, faa 
man Hovedeitanten og kunne fordre, at Contracitan⸗ 
ten, ſom den, der har ladet Eiendommen fælge, og 
altſaa maa indeftaae for, at den virkelig har de Be⸗ 
ſtaffenheder, fom han ved Salget har" opgivet, ſtal 
frigjøve denne for den yderligere Haeftelſe af 4000 


Rodollr. i Sedler, ſom ſenere er befunben at hvile: 
paa ben. | 


Den Omſtændighed, at Contracitanten, ved den i 


tredie Auction, Har fremlagt en Atteſt om hvilke 
Haeftelſer der hvilede paa alle den ommeldte Debitors 
Eiendomme, og ſom altſaa ogſaa maa antages at have 
omfattet den her ommeldte Prioritet paa 4000 Rbd., 
tan ikke fritage ham for Anfvar i foranførte ens 
feende; thi, foruden at denne Atteſt ikke er fremlagt 
under Sagen, faa at det iffe tan ſees, af hvilten 
Beftaffenhed den har været; er det in confesso, at 
den ikke er bleven opfæft ved Auctionen, og naar den 
ſaaledes ikke er bleven bragt til de. Tiltedbeværendes 
Kundftab, tan dens Fremlaggelſe ikke tale til Fordeel 
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for Contraéitanten, hvem det maatte Have paaligget 


at førge for, at ben Urigtighed, ſom Conditionerne 


indeholdt, og ſom han nu af Atteſten maatte kunne 
fee, blev afhjulpen ved Gefjendtgjørelfe paa Auctions⸗ 
feder. Contracitanten vil derfor blive at tilpligte 
under en daglig Mulct at foranftalte Eiendommen 
frigjort for den nævnte Jæftelfe, ſaa at Hovedeitanten 
kan erholde Skjode paa Eiendommen uden Paategning 
om denne Heftelſe. 

Proceſſens Omkoſtninger blive, efter Omſtoœndig⸗ 
hederne, at ophæve, dog ſaaledes, af Indftævnte, efter 


Q 


FIrd. 3die Juni 1796 $. 42, betaler Hovedeitantene 


, befalede Sagforer her for Retten, Vrocuretor Palme, 


i Sallårium 20 Rod. Sølv. 
Sallarierne til de befalede Sagforere ved Under⸗ 


retten udredes af det Offentlige. 


* 


Under Behandlingen af Sagen og den befalede 
Sagførelfe ved Underretten har intet alovligt Ophold 
fundet Sted. 


Sagforelſen fjer ved Retten har været forſvarlig. 


Thiſkjendes for Ret: De paaankede Kjen⸗ 
delſer ſtadſeſtes; og ber Contracitanten, Cancellieraad 
Byes og Herredsfoged Gundorph, under en Mulet 


af 10 Rbd. Sølv til Amtets Zattigtaffe for hver Dag, 


han ſidder Dommen overhorig, foranftalte udflettet af 
Pantebogen den af nu afdade Stiftamtmand Koefod 
for 4000 Rbdir. i Sedler den 21de Marts 1818 til 
Grevſtabet Schakkenborgs Xdminigrations ;Caffe uds 


— 


Å 
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4, 


fedte Pauterbligation⸗ forſaabidt den bælter pad 
endeel af den. Dovedcitanten Skovrider Oppermann 


— 


ved Auction ſolgte Eiendom Nye Grofteberg, ſaa⸗ 


ledes at, Hovedcitanten fan erholde Stjedet udftæde 


og singlæf, uden Paategning om Haftelſe af berorte 
— Proeceſſens Omkoſtninger for begge. Rets. 


fer aphænes, dog ſaaledes, at Indſtevnte betalet 
Citautens befalede Sagforer her, for. Retten, Procu⸗ 
rator Palme, i Sallarium 20 Rbd. Selv. 


De i Undgrretsdopimen faſtſatte Sallarier til 


Sogforerne ved. Underretten,  hvilfe Sallarier bifal⸗ 
des, udredes af det Offentlige. 


At efterfommes inden 8 Uger efter denne Dem⸗ 


lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. — 





SEE J * No. 2. 


Gpotgsmaal sm, hvorvidt en Eiendom, efter acta et 
probata, kunde antages at høre ind under Rjøbfed, 


ogs ſom gelge deraf, sære "de almindelige Sjødftede- — 


. yngder undergiven, eller itte. 9 
J Sagen: . 


N 
V 


der paa Embeds Vegne, 


- 


contra: 
Nodors Klobſteds eligerede Vorgere. 
Jur. æidoftrift, 145808, 2 6. K 
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KLammetadvocaten Conlerenteraad Schonhzei⸗ | 
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(Affagt ben 22de Auguſt 1825: 
Det Sporgsmaal, der under nærværende i" foeſte 


— Feymftaneg inden Nyeborg Byeting af de Indftævnte 


v 
: Å 
: 
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Nyeborg Kjabftæds eltgerede Borgere mod Juſtitsraad 
og Amtsforvalter Crone anlagte, men ſiden mod 
Citanten Kammeradvocat og Conferentsraad Schon⸗ 
heider, der paa den Kongelige Kaſſes Vegne, ſom Eler 
af Amtſtuegaarden i Nyeborg, Hat taget til: Gjen⸗ 
mæle, fortſatte Sag, omtviſtes er, om bemeldte 
Gaard fan tilfomme Frihed for Indqpartetingsſtat 


ſamt fri Grasning for et vift Antal Kreaturer paa I 


Byens Marker. 


Denne Paaſtand grunder nemlig Citanten, hvad 
Ind qvarteringeſtatten angaaer, derpaa, at bemeldte 
Eiendom I ældre Tider Pal have henhort til Nyeborg 
Fæftning, ſamt tilforn have ligget, og formeentligen 
endnu maa antages at vere beliggende udenfor Nye⸗ 
borg Kjsbſteds Grund. 


v San har derhos paaberaabt fg, at Antſtuegaar— 
bens Fritagelſe for at udrede den omhandlede Afgivt 
litke allene i Gjerningen hav været erkjendt, å deg den 
fra umindelige Tider ingen Ind qvarter ingsftat har 
ſvaret, hvisaarſag den, efter Srundfætningerne for 
Preeſcription og. Hævd, formeentligen fremdeles ber 
nyde ſamme Frihed, men at den desuden er ftadfæftet 
ſaavel ved det Kongelige Rentekammers Skrivelſe af- 
gZote Jans 1773, Hvoti det er antaget at Amtſtue⸗ 


| 


t 
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gaaxrden fra Albers Tid har været en fri Kongelig 
Gaard, ei henhorende under Byens Jurisdiction, 


og at den, ſom ſaadan, burde være fritaget for Ind⸗ 


qvartering og alle andre borgerlige Onera, ſom ved … 
bet Kongelige danſte Cancellles Okrivelſe af gåde Noy. 


4788, der faftfætter, at det i Henfeende til Amtſtue⸗ 
gaarden ffal have fit Forblivende ved fornævnte Skri⸗ 
velfe fra der Kongelige Rentekammer. Betræffende 


dens formeentlige Gresningsret, da paaberaaber Cis - 
tanten fig ligeledes, at Amtſtuegaarden fra Alders 
Tid har hayt Ret til Grægning pan Byens Jorder, 
uden at den derfor ſtal have ydet nogen Betaling. - . 


At Amtſtuegaatden ogſaa virtelig i ældre Tider 
hår været henhørende til Feſtningen, fees af den af 
Citanten producerede Ertragt af LandsCtatens Gene⸗ 
rals Commiſſariats Foreftilling angaaende de danſte 


Feſtningers Bygnings/⸗Projecter for Aaret 1749; og 


de paa famme, ſaavelſom en yngre Foreſtilling under 
26de Februar og bte Auguſt 1749 afgivne Kongelige 
VReſolutioner, der oplyſe, at forncevnte Eiendom til⸗ 


forn har været Proviantgaard i Feſtningen og tjent 


tik Boelig for Amtsforvalteren, der tillige forrettede 
Proviantsforvaltertjrneſten; ligeſom det ogfan man 
anſees tilſtreekkeligen godtgjort, at Bygningen ikke 


J oprindeligen har været beliggende paa Nyeborg Kſob⸗ 


ftæds Grund, "fornemmelig ved den af Citanten frem⸗ 
. lagte: Extraet af Nyeborg Byes Grundtaxt for Aaret 
1754 og den dertil herende yderligere Taxaͤtion ud 
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viantgaarden, efter at Propiantsforvaltertjeneſten i 
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Anpttele, hvori el Deovisatgaarben udtrykkellgen au⸗ 
fores, ſom henhorende under Amtet, og itkun af den 


Aarſag at være anfat i Grundtart, for. af ſaadant 
kunde tjene til Regel ved den Ligning, der, ifelge et 
. Kongeligt Reſcript af 44te Nov. 1763, fulde. fores 


tages over, hvormange Heveders Græsning enhver 
af Jpdvaanerne i Proportion af deres Gaardes og 
Huſes Grund: og Byguingstart rettelig. kunde til 
fomme. Da den ommelbte Gaerd imidlertid maa 
antages forlængft.,at..have ophort at ſtaae i. uegen 
Forbindelfe med Feſtningen, efterfom den nuder 
Sagen fremlagte Skrivelſe fer. Nyelerg Feſtnings 
Commandantſkab af 2200. Dec. 4829, vifer, gt Pro⸗ 


Aaret 1763 var bortfalden, ile ſiden har. henføre 
under Militair / Etaten, men under det Kongelige 


Rentekammer, figefom det. og i dette Colfegii SÉrivelfe 


til Citanten af 26de Octbr, ſ. A. anfareg, at Amtſtue⸗ 
gaarden, der tilforn hapde næret Boefig: far Pro⸗ 
viantsforvalteren. i Nyeborg Feſtning og af Landmili⸗ 


tair⸗Etatens Fond vedligeholdt, iſin Tid, efter Cor⸗ 
reſpondence med daværende General⸗Krigsdirectorer, 
er bleven overladt til Amtsforvalterboelig, ſtjiennes 


tet ikke, af Bygningens oprindelige, men forlangſt 


·2 


ophørte Beſtemmelſe fan afgive nogen Hjemmel for 


dens formeentlige Indqvarteringsfrihed, ſaafremt det 
maatte antages, at den dog for Tiden er beliggende 


inden for Grændferne af Nyeborg Kjebftæde Grund, 
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og fon fnddaf,'fige med de svrige ahrbſtadeiendomme, 
er bleven anfåt til Grundtaxt. Hvad nu dette Sporgs⸗ 
maal anganer ;%a maa Det vel indrommes, at man, 
ſtejondt Amtſtueglarden, efter de Grundſetninger, hvor⸗ 


.påå det foranførte Reſcript af 11te Novbr. 1763 var 


bygget, ikke ſynes at kunne have tilkommet nogen 


GSrasningsret paa Byens Jorder, naar den var bes 


liggende -hderi for Byens Grund, dog iffe fan udlede 
noget Beviis for, at den fulde være anſeet ſom hen⸗ 
horende til Byen, af dens Anfættelfe. til Grundtart i 
Anlebning af den: ved bemeldte Reſcript foreſtrevne 
Omgang, Hvorefter) Ligningen af Græsningsretten 
ſtulde ſtee, efterdi det, ſom foranføre, wed denne 
Anfættelfe uderykteligen er bleven bemærker, at Gaar⸗ 


den ſorterede under Amtet, og at den ikkun blev anſat 


til Grundtare, for at ſaadant kunde tjene tik Regel 
ved Græsningsrettens Fordeling, ligefom Forretnin⸗ 
gen og er futtet med en almindelig Refervation af de 
Briheder,, hvoraf enhver; maatte være i Beſiddelfe. 
Men det bliver at hemerke, at de Indſtevnte 
fornemmelig ftytte deres Paaftand om Amtſtuegaar⸗ 
dens Forpligtelſe til at deeftage i Indqvarteringeſtat⸗ 
ten, paa en ſenere i i Aaret 1799 forfattet og af Hans 
Majeftæt Kongen under 27de Mai 1800. confirmeret 


Grundtart, hvorunder Amtſtuegaarden er inddraget, 


og, Tigefom de øvrige Bygninger og Eiendomme Paa 
Byens Grund, efter en vedtagen Clasfification, anfat 


. til viſſe Grundſtillinger pr. 4100 Ca Alen. Vel fors 
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mener nu Cuanten / at Amtſtuegearden desagtet ikke 


kan blive at henføre under Nyeborg Gine, fordi det 
enten maa antages; at den, der, bevtisligen tilforn 
har ſorteret under Amtet, ved en Feiltagelſe er bleven 
indlemmet under. denne Grundtaxt, eller. at ſagdant i 


aft Fald ikkun er ſteet for ſom tilforn at beſtemme 


Gaardens Andeel i Byens Græsning, der, i Overs 


censfemmelfe med den ved Reſcriptet af 14te Novbr. 
1763 etabferede'Grundfætning,. under fapme Forret⸗ 
ning blev lignet mellem Eiendommene i Forhold. til 

deres Grundtart, i hvilken Betydning den Kongelige 


Confirmation da og formeentligen maa antages at 


væfg bleven meddeelt; men at nogen: Feiltagelfe fulde 
være indidben ved Amtſtuegaardens Ynddragelje under 
fornævnte Grundtart, fan ſaameget mindre antages, 
ſom det ikke allene af den her for: Retten fremlagte 
Erklæœring / hvormed Amtmandin har ledſaget Forret⸗ 
ningen ved dens Indfendelfe-cil der Kongelige Danſte 
Cancellie, i Forbindelg med Grundtarten: ſelv, der 

angiveg at være forfattet efter det over Nyeborg 
Byoes Grunde optagne geometriffe Kort. og de 


enhver Eier meddeelte Maalebreve, og hvori Eien⸗ 


dommene derhos ere -clasfificerede efter. deres præs 
ſumtive mere eller mindre fordeelagtige Beliggen⸗ 


hed, til forſtjellig Anfættelfe fov hver 400 5 Alen, 
ſees, at Grundtartens Affattelfe er ſteet i der Giemeed 


af træffe en, efterat Byen, ſiden dens ſidſte Anſcettelſe, 
var. overgaaet flere Ildebrande, noiagtig og varig 
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Vreſtemmehſe af dens ;Grunbe pg Grandſer, ligeſom 


og den Omſtendighed, at adſkillige Bygninger, ſaaſom 
Naadhuſet, den. latinſke Stole m. fl. aldeleß ere und⸗ 


over ſamme, faa at der, ifær hvad det Offentlige 


arv angik, moa antages at være taget de beherige . 


Henſyn forend der paa ſamme blev givet den Konge⸗ 


dige Stadſeeſtelſe; og hvad angaaer, at denne i Hen⸗ 
feende til Amtſtuegaarden blot fulde være meddeelt I 


ſeſennes ſaadant ingenlunde af. kunne bifaldes, efterdi 


den Kongelige Confirmation necop:er. bleven meddeelt | 
blot forſaavidt Krusdtarten angik og uden Henſyn 


til Græsligningen, i Henſeende til hvilken derimod, 


i Foige det Kongelige Danſke Cancellies Reſolution 
af. 270e Mai 4800, blev truffen en anden Foranſtalt⸗ 
ning, nemlig at Græsniagen aarlig fulde bortleies tlf ” 


enhver Judvaaner iByen i i Forhold til hang Nærings 
Beſtaffenhed mod billig Betaling, der fiden maatte 
anvendes til Skatters og Paalægs Udre— 


delſe af Byen, hvorfor og den approberede Plan 


til. de garlige Skatteligninger vifer, at alle Grund⸗ 


det Miemed, at dens Grundtaxt ſtulde afgive en Baſis 
for·dens Andert i den Byen tilliggende Grasning, da 


tagne fra at anſeettes i Grundtaxt, vidner om, at 
man har havt de af enkelte Eiendommes Beſtemmelſe 
ſiydende Friheder for Øie, men Hans Majeſtet des⸗ 
aden, forinden han. meddeelte fin Conſirmation paa" 
GSrundtarten, har: fadet . fig meddele : Amtmandens 
Ertlarim os det Kongelige Rentekammers Betentning 
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elerne, der ſvarede Gfatter bg holdt Indavartering 
in natura eller betalte ſamme med Penge, Tom de, 
der oprindeligen vare berettigede til Heveders Gras⸗ 


ning, ſiden ere blevne anſerte fom e 


he. berettigede. tik, 


enhver efter fin Grundtart, at faae IJudtegten af 


Grasleien, hvilken og af de under 
Skatteligningae og Liqpidationsber 


Sagen fremlagte 
egninger fees ag 


have været beregnet Amtſtuegaarden tilgode, ſaa at 


den fra den Tid aldeles bar været behandlet vſom en, 


paa Byens Grund liggende Eiendom, der, ſtjendt 
den anſaaes fritaget for at, fvare Indqvartering dog, 


da den, i hiin Egenſtab og ſom anſat 


Claſſe med de ſtatteybende Ciendo 


falde Andeel i Grasleien 


til Grundtart ſtod. 


mime, maatte ti 


At Amtſtuegaarden ved ikke hidtil at have holdt 


Indqvartering in natura eller - betalt. ſamme med 


… Penge, fulde have erhvervet Hævd 


selfe i faa Henſeende, fjernes, om faadan Fried 
end kunde anſees fom nogen Gienſtand for Hævd, ” 


Heller ikke at kunne antages; thi ikt 


fornævnte Skrivelſer fra det Kongelige Rentekammer 


paa nogen Frita⸗ 


eat tale om, at 


og Eancellie udviſe, at der til forſtjellige Tider har 
deret gjort Paatalé fra Byens Side om at Amtſtue⸗ 
gaarden burde tage Deel i denne Byrde, faa man det 


ogſaa antages, at den Frihed, den 
hat. havt fin Grund deri, at den, 
Eiendom og itke henhorende under 


Uon, er bleven aufeet, intet at Have 


hidtil har nydt; 
ſom en Kongelig 
Byens, Jarisdic⸗ 
med Byens bor⸗ 


— 


gerlige Onera de beſtile, hvilke Grunde nu leke fæns 


gere kunde finde Sted, efterat Den, ſom foran viiſt, 


finder Kongelig Stadfeſtelſe er bleven indlemmet ĩ 


Grundtarten af 1799 efter dét over Byens Grunde 
optagne Kort og lige med de dvrige paa Byens Grund 
Beliggende Eiendomme anſat til Grundſtat, ſamt da 


Fl. af 16be Juni 1819 faſtſœtter ar ikkun offentlige, ” 


til Communens færlige Nytte indrettede 


Bygninger, ienhver Kjobſted, ſkal være fri for Ind⸗ 


qvarteringsflat, til hvilken Clafſe Amtſtuegaarden, 
efter deng Beſtemmelſe, ikke fan henføres, fad at 
ben, der heller ikke er i Beſiddelſe af noget ſpecielt 
Privilegium, der hjemler den Fritagelſe for Indgvar⸗ 
teringsſtatten, efr. Cancellieſtrivelſe 8de Juni 1771, 
følgelig maa anſees indbefattet under de i Placatens 
Sluͤtning omtalte andre Bygninger, der uden Undta⸗ 
gelſe ſtulde deeltage i ſamme %). 


) Det er indlyfende, af, om Gaarden qvestionis; 
ved Præfcription, havde erhvervet lige Ret 


dem, der forhen anſaaes frie for —— 
fat, faa kunde det dog ikke have ſtorre Virkning 


end om den bavde havt anden [ovlig Adkomſt til 
flig Befrielſe; og den funde, efter det aldeles ude⸗ 
lukkende Bud i Placat 16de Juni 1819, et; læns 
gere fomme i Betragtning. Det mærkes, at Gas 
gen, faaledes fom den i Dommen er fremſtillet, 
fun angaager Indqvarteriugaſkat. 
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Bern ſende bernægt Citantens D· ſunb om, at 


Amiſtuegaarden burde tilfomme fri Græsniag for et 
vilſt Antal: Creatuter paa Byens Jorder, da fees dor 
intet under Sagen at være oplyſt, hvoraf det kunde 


udledes, at Beboerne af Amtſtuegaarden i Henſeende 


til den Byen tilliggende Grasning ſtulde have nødt, 
. eller.i Fremtiden kunde gjøre uogen Zordting paa at 
nyde noget Fortrin fremfor. Byens avrige Indvae⸗ 


nere, hvorimod den i Aaret 4764," i. Overeensſtem⸗ 


melſe med. Reſcriptet af a1te Movhr. 1763 foretagne 


Liguing ef Grasningen, faavelføm- fornævute Rente⸗ 


N fammer/Strivelfe af te Jans 1773 endog tale ſor 


det medſatte, i det man heraf feer, at Geboerae af 


Amtſtuegaarden iældre Tider have ſtaaet paa lige 
Fod med de ovrige Borgere: i. Heuſeende til Gres⸗ 
ningsretten, ligeſom det ag ved den under, Sagen 
» fremlagte Erklæring fra forrige Amtsforvalter Hald 
ſamt de producerede Grasningsliſter, maa: anſees 
godtgjort, at der, ſaavel i den nuværende fom forrige 
Amts forvalters Embedstid, ſiden den ved forvævnte 
Cancellie⸗Reſolution af 27de Mai 1800 indførte For⸗ 
andring med Græsnings Ligningen, har været erlagt 
Betaling for at faae deres Creaturer indtagnè paa 
Græsning, og at de, figefom de andre Indvaanere 


i Byen, have tegnet paa de aarlige Indbydelſesliſter 


for hvormange Creaturer de onſtede at have Græs 
-Haa vyens Marker. J z 
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Bel hedder det i Amtsforvalter Halchs Erkle⸗ 
ring at han, der hidtil intet havde betalt for det 
Egentſige Græesbeed, i de, ſenere Aar, ikkun Vepos 
nerede Girægpenge, der pan en auden Tid af Aaret 
bleve ham tilbageleyerede, men denne Tilbagebecafing 
Tau iffe antages at have været magen anden, end 
Oppeborſelen af Amtſtuegaardens Andeel i Greeleten 
i Forheid til dens Grundtart, og det var naturligviis 
ligegyidigt, hvad enten fan førnd betalte Græspengene 
for de Cregturer, han havde erholdt indtagne pan 


- Dyens Jørder, anod at. han. fiden oppebar Amtſtue⸗ 
gaardens fulde Andeel i Grasleien, eller Gan erholdt 


hine ligviderede i denne, hvllket fidfte dog god Orden 
åtte tillod ,at kunne fee, eftesfom Gresleicu, efter 
fornævnte Cancellte⸗Reſolution, ſtulde komme til fr 


bdrag i Okatter og Pealæg, og altjaa maatte inddrages . 


” under de aarlige Skaͤtteligninger, hvilket ogſaa, hvad 
Amtſtuegaarden i Særdeleshed angaaer, ſees at have 
været Tilfældet. . 


. Overalt: er det klart, at Amtſtuegaarden itte paa 


gu og ſamme Tid kunde tilkomme baade fri Græss 


ning” og . tillige tage Andeel i Gresleien, da denne 
ſidſte, eſterat man havde ophørt at ligne Gresningen 
in natura t Forhold tå Grundtaxten, var far iftedet 
” for. hiin, der oprindeligen tilfalde Grundeierne. 


Efter der foranførte vil Underretsdommen, hvor⸗ 


ved Amtſtuegaarden er tilpligtet at, betale den fordrede 


Indqvarteringeſtat for. Aarene 1819, 1820 og 1824 


/ 
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med ORD. 4 f. Sell. og T. fane I Sræspenge og 
VDreemdepenge For hvert af de Aarene 1821 dg 1822 
" paa Byens Græsgange paafatte 5 Hoveder ſaameget, 
… form efter Middelprifen ved de over Griesningen paa” 
" Øftersen før biffe Aaringer afholdte Auctibner er bes 


galt for et Havets Greesning, tilligemed Renter 4 pE. 
af diſſe Summer fra Dato af Klagen til Forligelſes⸗ 


Commisſionen den 29de Ang. 182708 indtil Betaling 
cer, være at ſtadfaſte; thi Citantens ſubſidiaire 


Erindring, at Amtſtuegaarbeni alt Fuld ikke kunde 
Have at erfægge mere, end den ved Tancellie⸗Reſolu⸗ 
tionen af 27de Mat 1800 faſtſatte Betaling af 2 RD. 
for: Hvert Hoved, fan ilke gives Medhold, da der, 
fom foran viiſt, ikke er nogen Grund til med Hefifyn 
til denne Eiendom at gjøre nogen Undtagelſe fra de, 


for Byen i Almindelighed vedtagne Regler, hooreſter 


BGrasningen er bleven bortleiet. 
Proceſſens Omkoſtninger her for Retten blive, 
efter Omftændighederne, at ophæve. 


De Indſtævntes her for Retten befalede Segfe⸗ 


rers Paaſtand om, i Overeensftemmelfe med Forordn. 


Zdie Juni 1796 6. 42, at tilkjendes Sallair, vil, 


med Henſyn til at Citanten procederer paa den Kon⸗ 
gelige Kaſſes Vegne, itte kunne tages «il Bølge. 
Derimod ſtjonnes der ikke af denne Grund, at være 
nogen Anledning til at forandre Underretsdommen, 
forfaavide Amtſtuegaarden derved er tilpligtet dt betale 


de Indſtavntes befalede Sagforer & førte Inſtants 
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50 Abdhn, Gelv -i-Galair, da dette, Hvis Gcærelfe 
ieovrigt billiges, ellers efter Ird. "24bde Ogtbr, 1806. 


maatte blive at udrede af Communen, der igjen maatte " 
Have, Srav paa Erſtatning af den Kongelige Kaſſe. 
SDagens Behandling i forfte Inſtants og. den 
Betalebe, Segiorelſe for, Fegge, Mester: har. værer. lovlig" 
Thinftilendes for Ret: voenngedemwer 
Pen ned Hast at, ſtaude SLK 
„Proceſſens Punteftninger ber for: Retten NEVER 


Det Idanue at udredes inden: s Uger eſter denne 
Dams Llovlige Fordpndalfe, under Abferdofter koven. 


NERE ÆRE 


ei. "7 k ' LENS Po 3.” ' 
Arbitræer Sttaf for en brutal Adfeerd, udøvet af | en , 


"pr" 


Mandoperſon mod et Fruentimmer, med hoiliet han 

levede i naturligt Egteſtab, og bvorved hun bleb 
udſat for oienſynlig Llusfare, uden at dug: nogen 
Ulykke virkelig ſteete. 


J e agen: 
Procurator P any n gk, ſom Aetor, 
contra: 
Arreſtanten Cc hriſtian Ha afen. 
(Affagt den 6te September 1825). 


Arreſtanten Chriſtian Hanſen ſigtes under nærvæs 
rende Sag for at have foraatfaget, af et Fruentimmer, 
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med Hvem han haode levet i natuͤelige LEhteſtas ſtyr⸗ 
tede. ud af en. Lofteluge t Ade Etage og ſatde ned i NER 


At. Arreſtanten fulde have ſlaaet til bemetdte 
Fruentimmer i detØiemeed at ſtode hende ud afLugen, 
kan ikke, imod hans Bencgtelſe, anfees beviiſt, men 
derimod hav han vedgaaet, at han, da hun, om hvem 
det er forklaret, at hun var i en beftjænter Tilſtand 
ſtod med Ryggen mad Lugen, gav hende, ſom en 
Volge af at der var opkommen Uenighed imellem dem, 
et Ørenfigen,. og at hun derpaa ſtyrtede ud af Lugen. 
Derforuden have tvende Vidner cedefigen for⸗ 

klaret, at han ikke blot ſlog hende paa Øret, men 
tillige ſtodte hende for Bryſtet eller Maven og at hun 
derpaa ftyrtede baglænds ned i Gaͤarden. NEN 

Bemeldte Fruentimmer, fom i Forſtningen af |; 
vedkommende Læge antoges at-være i Livsfare, er fi ſiden 
den Tid bleven fuldkommen helbredet. 

Om Erſtatning til. den Skadelidte bliver der ikke 
Spargémaat, da hun har frafaldet Fordring derpaa. 

Derimod findes Arreſtanten, uagtet han ikke kan 
anſees overbeviiſt at have havt til Hiemeed at ſtyrte 
"hende ud af Lugen, dog, for den høie Grad af Frems 
fuſenhed, han i fit Forhold mod hende. har udviſt, i 
det han, efter. hans egen Vedgaaelſe, har flaget til 
hende, og efter hvad de tvende Vidner have udfagt, 
tillige har ftødt hende for Bryſtet eller Maven, uagtet 
hun, ſom han felv figer, den Gang at have været - 
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beftlenket, ſtod med Ryggen mod en aaben ftadende 
Luge, hvorved han maatte kunne forudfeet, at den 
” Begivenhed, ſom nu indtraf, letteligen kunde blive 
en Folge deraf, at maatte, i Analogie af Beſtemmelſen 
" Lovens 6—7—48 ſidſte Nembrum, blive at anſee 
med en arbitrait Straf, ſom, efter Sagens Omftæns 
digheder, vil blive at beſtemme til 3 Gange: 5 Dages" 
Fangſel pag Vand og Brod; hvorhos han bliver at 
tilpligte at udrebe Actionens Omkoſtninger. 

Den befalede Sagfsrelſe har været forſvarlig, 
hvilket og atteſteres om Behandlingen, forſaavidt 
denne, efter Reſcript af 12te Juni 1807, hører undet 
Overrettens Paafjendelfe. 7 


Thi fjendes for Ret: Arreſtanten Chriſtian | 
Hanſen bor henfættes i Zængfel paa Vand og Brød i' 
3 Gange 5 Dage, hvorhos. Gan bør udrede alle af, 
denne Action lovlig flydende Omtoftninger. - 

At efterkommes under Adfærd often oven. 





” No. 4. 


En af en Godseier iudgndet Forening, hoorved Ban har 
tilſagt en Forvalter at beholde fin Tieneſte ſaalange 


ingen Grund fandtes til Misnoie, og i fan Fald at 


" fane 1 Sars Opfigelfe, Fan, uagtet den tillige er 
claufuteret at ſtulle blive i Kraft om end Gods 
let ſiden kommer i anden Mands Eie, ingenlunde 
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være forbindende for den, der, i Følge be ældre Pant. 


fættelfer, ſenere erhverver Godſet til Eiendom. ) 
9— Sagen: — | — 


5. 


— Forhenværende Forvalter St tep 5 an Jer: | 


genfen Copmann, 
— contra: 
Kammeradvocaten Conferentsraad ca] å onhe i⸗ 
der paa den Kongelige Kaſſes Vegne. 


Vo en den Adie Novbr. f. A. af vedkommende Foged 


afſagt Kjendelſe og den derefter foretagne Forretning, 
er Citanten Stephan Jorgenſen Copmann, der und⸗ 
ſtog fig for at fravige fin Tjeneſte ſom Forvalter ved 
det, den Kongelige Kaffe tilhetende Gods, Faareveile 
kalbet, hvilken Tjenefte den 30te April f. A. vår ham 
opſagt ſaaledes, at han ſkulde fratræde ſamme den 

ifte Nov. næftefter, bleven udfat af berorte Tjeneſte, 
og de dertil horende Documenter 26., hans Eftermand 
overleverede. 


2 


"). Naturligviis kunde en ſaadan Contract beller ikke 


> forbinde den, ſom, paa anden Maade, blev Eier 


af Godſet, undtagen det enten var gjort til u 
trykkelig Betingelſe ved Handelen eller i al Falb 
Contracten var fingfæft og protokolleret ſaaledes 


at ban havde havt fuld Adgang til at faae Kund⸗ 


. fe ſtab om at. et ſaadant overordentligt og ſynderligt 
Baand var lagt paa Eiendommen. | 


eø 


— 
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De ne Kjendelſe paaanker Citanten under ner⸗ 


tærende Gag til Underkjendelſe, i det han gjør Paa⸗ 
ſtand paa igjen at indfættes i berørte Tjenefte; og at 


tillægges de betingede Emdlumenter, fra den Tid da 
han maatte fratræde Beftillingen. 

Citanten har derhos, for det Tilfælde. at hang 
forſte Paaſtand ikke kan fomme i Betragtning, ſub⸗ 
ſidialiter paaſtaaet ſig tilkjendt, for fir Livstid, eller 
i det mindſte indtil Afte Mai 1826, de Indtægter, 
fom han i Embedet har havt, hvilken fidfte Paaftand, 
ifolge et Retten tilhendekommen Kongeligt Reſcript 
af 20de April d. A., ſtal "tager under Peatjendelſe 
her ved Retten. 

Hvad nu forſt angaaer Citantens Paaſtand om 


igjen at indſettes i den nævnte Tjenefte, da har Ci⸗ 


tanten paaberaabt ſig, at det ham af den forrige Gods⸗ 
gier under Mde Juni 1820 meddeelte Beſtillingsbrev 


gs 


tilfagde ham Forſikkring om at forblive i Tieneſten 


faalænge intet var at udfætte pan hans Forvaltning, 
og at i Tilfælde af Misfornoielſe, Flytning dog ikke 
ſtulde finde Sted, uden efter 1 Aars Opſigelſe, hvor⸗ 
hos Documentet udtrykkelig indeholdt, at dets Beſtem⸗ 
meiſer ſkulde ftane ved Magt, om end Godſet overgik 
"Hen anden Mands Cir. Men diſſe Beſtemmelſer i, 
ovennævnte hans Beſtillingsbrev findes ikke at kunne 


komme ham tilgode; thi Godſet var forud, nemlig i 
Aaret 1819, pantſat til den Kongelige Kaffe, og 


Godseieren kunde derfor ikke, med Gyldighed, oprette 


Sur. Ziderrift, 14 Bde, 2 9. NES | 
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en (anden "Contract mod Citanten; hvorved han paa⸗ 
lagde Godſet en fig Byrde, i det han tilſtod Citanten 
viſſe Emolumenter, ſom ffulde udredes af enhver 
folgende Beſidder, hvorved Pantet, naar Beſtemmel⸗ 
ſerne ſtulde ftane ved Magt, vilde ſide Botringelfe i 
dets Værd. 

Der kan af denne Aarſag nu itte vare Spørger 
maal on diſſe Beſtemmelſers Gyldighed, med mindre 
det kunde antages, at det Kongelige Rentekammer 
ſom Godsbeſtyrer havde, efterat Godſet var overgaaet 

til den Kongelige Kaſſe, vedtaget Beſtemmelſerne ſom 

forbindende for fig; men Det er ſaa langt fra at Dette 
er Tilfældet, at tvertimod de Forhandlinger, fom 
have fundet Sted i Sagen, udtrykkeligen viſe, at 

— Sammeret ikke har anſeet Beſtemmelſerne for længerg 

at ftane ved Magt. Saaledes har: Kammeret, efter | 
LCitantens Anføgning om at forblive i Tjeneften, under 
Gte Marts 1822 refolveret, at han antoges til for det 
forſte, indtil 1fe Mei næfte Aar at være Forvalter 
ved Godfer, hvoraf nokſom fremlyſer, at Kammeret . 
ieke anſaae Beſtemmelſerne i Beſtikkelſesbrevet for 
goldige. Kammeret har derpaa, i Skrivelſe af 27de 
Aug. 1823, opſagt ham Tjeneſten til Fraflytning den 
Aſte Mat f. A., og. da han paa ny anholde om at 

- forblive i-Tjenegen, blev dette ve) Kammerets Skri⸗ 

velfe af Ade Oetbr. ſ. A. bevilget, blandt andet, under 

den Betingelſe, at Han, ; naar han erholdt £ Aars 
Opſigelſe, ſtulde fratræde Tjeneſten til. den dere 


y 


F 
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i æn" følgende Seiſtetid enlig ge Mobemder ek 


Aſte Mat 
… Da han nu fra ben Tid benne Refolutton falde, 
ingen anden Adkomſt har have til at være Forvalter 


ved Godſet, end Kaminerets deri givne Tilladelfes 


faa følger det af fig ſelv, at han ogſaa maatte være 
bunden ved de Beftemmelfer , ſom ˖ NRentekammerets 


Strivelfe indeholder, og at altſaa Kammeret Har 
varet fuldfsmmen befoiet til, uden alt Henſyn enter 
gif Beſtemmeiſerne i def ham af den forrige Godseier 


meddeelte Beſtikkelſesbrev, eller hvad der i Løven. 


maatte indeholdes om Skiftetiden for Betjente i hans 


Stilling, at opfige ham, overeensſtemmende med dets 


HE Skrivelſe af åde Octbr. 1823, der er at betragte ſom 


J 


en Convention imellem Parterne, Tjeneſten denn 


Zote April f. A., til Brafipening den Aſte Novbr. 
ſamme Aar. 
Men heraf folger nu igjen, at ligeſaa ugrundet 
ſom Citantens Anke over, at han ikke maa beholde 
Beſtllingen får fin Livstid, er, faa ubeføiet er ogſaa 


hans Paaſtand om at beholde de Indtegter, ſom han 


i Embedet har havt, enten for ſin Livstid eller indtil 


uſte Mai 4826; thi for ſi fin Livstid funde Han fun 


være berettiget til at ftæve Indtægterne, naar ham 


l 


L 7 


A 


rømme ham ſaadant, var tilſtaaet Ret til at forblive 


i Embedet faalænge, hvilket, ſom ovenanført, ikke er 


Aufeldet. 9 og hang Paaftand put i alt Fald at nyde | 


"22 


é 


i ' — 


! 
J 


A 


af rette Vedkommende, i hvis Magt det ſtod at inde 


| 





+ 


. | LOE 
indtægterne. indtil· 1ſte Mat 1896'er gonndet pan 
den Forudfælning, at han ,iffe lovligen er opſagt, 


'S hvilken Zorudſotning det Ovenanforte viſer at vere 
urigtig. 


Den paaankede Liendelſe, i hyis Concfufion 


Overretten ſaaledes er enig, ſamt ben derefter fore 


tagne Forretning vil. derfor blive at ftadfæfte, hvor⸗ 


hos Kongens. Kaffe bliver at tillcegge Frifindelfe for 


, 
⸗ 


ON 


Citantens Tiltale i denue Sag, og bliver -Citanten 
at tilpligte at betale Kammeradvocaten 25. Rbolr. 
Sr. … 7 ; 
Thi— fjendes: for Ret: Den paaankede 
Kjendelſe af Zdie Norbr. f. A. ſamt den derefter 
foretagne Forretning bor ved Magt at ſtande, og 
bør den Kongelige Kaffe for Citanten, forhenværende. 
Forvalter Stephan Jorgenſen Cepmanns iltale [SDK 
denne Gag fri at være. ' 
J Sallarium til Kammeradvocaten, xorferente⸗ 


raad Schonheider, betaler Citanten 25.Rbolr. Selv. 


ſom udvedes inden 8 Uger efter denne Doms fonlige 


. Bortyndelfe, under Adfardeiter Loven. , 


(j ” 3 
- s 7 





ne No. 5. i 
ubefoiet Indſigelſe af en Gtifteforvalter imod af være 
rette Gagvuolder under Paaankningen af en Skifte⸗ 
decifion , fom han vil have anſeet for en endelig” 
Gkiftekutning, i hvis Følge, han foregiver alt at 
KL ' ; i : 


2 


— 


J 


⸗ haj 1 
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.… " have uddeelt Boets Maſſe. — Af nogen-i et Bene⸗ 

fieium eller anden Kongelig Bevilling er benævnt 
fom befuldmægtiget for andre Vedkommende, fritas 
ger ham ei for at, legitimere denne ſi n Qualitet, 

naar den i Ketten modſiges. 


N 


Sjendelfe å Sagen: 


Sjeneftefat Rasmus Jenſen af. Dermatt, ME 
paa egne og Sodſtendes egne, 5. d 
eontra: 


Herredsfoged i Gunds Gudme Herreder Erich 
MChriſtenſen, ſom Skifteforvalter i Gterv⸗ 
vboet efter afdøde Oberſtlieutenantinde Se hj es 
fed til Broeholm, paa Boets og Arvingernes 
vegne. TD . | 
caffagt den 26de September 1825). | ' 


' - Ben. af Indftævnte Herredsfoged i Sunds Sudme 
Herreder Erich Chriſtenſen nedlagte Paaftand om 
nærværende Sags. Afviisning, huilken han grunder, 
derpaa, at han formgentligen ikke fan" anfecg fom 
rette Sagvolder paa Stervboets Vegne efter afdøde 
Oberſtlieutenantinde Seheſted til Broeholm/ fordi 

Boet⸗ Deling, da Pananke af den af Citanten Tjenes . 

| ſtekarl Rasmus Jenfen af Wormark paa: egne og +. - 

i Gadffendes Vegne, her til Retten ny indantede De s 

;7 tifion, tkke blev effectueret inden Udlobet af'fatalia I 


- 


d 





REGERE — 


appellationis, alerebe er iværffat, og dets Behold⸗ 
' ning udlagt vedkommende Arvinger, kan itte gives 
Medhold. 

Naar nemlig henſees til den af ham fremlagte 
Udſkrivt af Repartitionen iStervboet, ſaa viſer denne 
ſaavel efter dens Overſkrivt, hvori den ſiges at være 
affattet ved Boets interimiftifte Slutning ſom 
efter Deng Indhold, hvoraf erfares, at der endnu 
vare adffillige Boet vedfommende; tildeels betydelige 


Activer og Pasfiver at berigtige, at ſamme ikkun er 


en paa dets daværende Tilftand grundet foreløbig 
Opgjsrelfe af hvad Arvingerne ved Boets endelige 
Slutning maatte kunne tilkomme, hvoriniod Boet 
ingenlunde fan antages derved at være endelig Huttet 


øg tilendebragt, hvoraf folger, at Indftævnte, fom | 


Stifteforvalter , endnu maa anf& ſom Boets Res 
præfentant, og altſaa retteligen kunne ſtavnes i 
Henſeende til det Udlæg Citanten gjør Fordring paa 


af Boet. Men hertil fommet endnu, at Indftævnte . 


end ikke, imod Citantens Benægtelfe ;.har godtgjort, 
at den af; ham paaberaabte Udtelling endnu far, fundet 


Sted hvilken Henſeende den af ham ſteete Paateg⸗ | 
ning paa den fremlagte Udſkrivt af Repartitionsberegs ” 
mingen, faa meget mindre fan komme i Betragtning, 


ſom ſamme ſees at være meddeelt efterat nærværende 
Sag imod ham var bleven veift. EEN 
. Da Citanten derimod, mod Indſtævntes Beneg⸗ 


telſe af, at han af fine Sodſtkende er. bemyndiget til 
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paa deres Vegne, at inſtituere nærværende Appel, 
ikke har godtgjort ſin Competence i faa Henſeende, vg 
denne ikke, ſaaledes ſom Citantens befalede Sagforer 
har formeent, kan anſees fegitimeret ved, det fremlagte 
beneficium paupertatis og den derpaa grundede 
Ordre, efterdi diſſe maa antages at være meddeelt i 
de Udtryk, Hvori de ere affattede, under Forudſeetning 


af, at Citanten var, og i Behægtelfeg Tilfælde kunde 


godtgjøre, at være forfynet med Fuldmagt af fine 
Soedſtende, vil Sagen dog ikkun kunne nyde Fremme 
for Citantens eget Vedkommende. 

Thi eragtes: "Den af Inbſtævnte Herreder. 
foged i Sunds Gudme Herreder Erich Chriſtenſen 
nedlagte Paaſtand om Sagens Afviisning i det Hele, 
kan ikke gives Medhold, dog, bør Sagen ikkun nyde, 
Fremme for Cisanten Rasmus Jenſens eget Ved⸗ 
kommende. 


⸗ 





No. 6. 

En Perſon fritaget for'at indfrie en under han) Minbres 

aarighed i Anledning af en tilkjobt Eiendom uden 

Jagttagelſe af Lovenes Forſtrifter udſtedt Obliga⸗ 

tion, uagtet han, efter af være blevet fuldmyndig, 

havbe ved et Forlig erkjendt dens Gyldighed, ſamt 
blevet i Beſiddelſe af den tiltjobee Eiendom. 


Sagen: 


Guldſmed banten i oua/ 





168 
renter 7 
Wvorrige Borger og Brandeviinsbrander Hille⸗ 
rød; nu Moller 2 Farringloſe Molle Jens 
Joha, nfen. 


W CAfſagt den 26be September 1885). 


Sae det under nærværende Sag er omtviſtet, 
> hvorvidt Judftævnte forrige Borger pg Brændeviings 
breænder i Hillered nu Moller i Farringloſe Malle 
| Jens Johanfen har været mindreaarig paa den Tid 
… tr han har udftædt ben Obligation, til hvis Indfrielſe 
neervarende Gag er anlågt, findes det, at Indſtevnte 
1 herfor har tilveiebragt Beviis ved den af ham frem⸗ 
lagte Dobeſeddel, iForbindelſe med Indholdet af det 
efter Underretsdommens Afſi gelſe, ifølge dertil mede 
deeit Bevilling, fra hans Side optagne Tingsvidne. 


Betræffende dernægt Sporgsmaalet om den Virke 
ning, ſom maae tillægges nysnævnte Omftændighed, 
med Henſyn til Sogsmaalets Gjenſtand, da ſtjsnnes 

det ikke rettere end at den paaſtævnte Obligation, der 
er udfærdiget ikke allene uden Jagttagelſe af de i 
Re, 26de Febr. 1804 foreſtrevne Formaliteter, men 

i J endog⸗ imod Forſkriften i Fed. 14de Mai 1754, uden 
me " at nogen, ſom Cuvator for Indſtæevnte, har forfynet 
, 000" farqme med Underſkrivt, i Overeensftemmelfe med 
nysnævnte Anordningers Veftemmelfe, maae re blive at 
betragte ſom ugyldig. 
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Vel "Jar Citanten forment, at den Owendig⸗ 
pe, at Obligationen er udfærdiget for: endeel af Kje⸗ 


befummen, for en Eiendom, ſom han, efterat være 


dommet i myndig Alder, ev vedblevet at beſtdde og 
disponere over, maatte bevirke, åt Yndfævnte , med” . 
Henſyn til den ommeldte Gield, ei kunde henſtyde fg 
under Beſtemmelſerne i den citerede Lovgivning, i det 


han formeentlig maatte være uberettiget til i een Hen⸗ 


lagte af ham under Ste Aug. 1822 indgaarde Forliig, 


ÅJ 


ſeende at erklære Handelen. for gieldende, men ien 


"anden for ugyldig, og at Gielden, ſom ved hans forts 


fatte Beſiddelſe af Eiendommen maatte betragtes ſom 


poaa nye ftiftet, efterat Intftævnte vav. bleben myndig, 
derfor maatte anſees bindende; men alt hudd det, af 


hiin Omftændighed- funde flyde, vilde i det Hoieſte 
være, at Yndftævnte, imod at blive fat tilbage i bed 


Stand, hvori han befandt fig, - forinden fan ſom 


umyndig indgik Handelen om Eiendommen, maatte tabe 

fu Ret tif. famme i Fremtiden ; hvorimod ſaadant 
itke: kan bevirke, at. Gjelden, Lovgivningens Beſtem⸗ 
melſer nanſeet, ſtulde være åt betragte form, lovlig ; . 
thi at Indſtevntc, ved hvad der er paſſeret, maae 
antages at have fornytt eller ratihaberet ſamme i fin 
myndige Alder, in specie ved det under Sagen frems. 


hvorved han har forbundet fig til at indfrie Obliga⸗ 
tionen, vil ikke i denne Henſeende kunne tillægges ; 
Indflydelſe, da det, ifølge Beſtemmelſerne i Forordn. 
fave Mai 1754. $. 2, der wforbvber den Mindre⸗ 


øØ || 
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ovtigt made det, ſom Følge af Lovgivningens Beſtem⸗ 
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aarige at betale Gfelden naar han bliver myndig, 
famt Ird. 26de Ocibr, 1804 8. 7, der faftfætter, af 
ingen Klage i "Anledning af ſamme maa modtages, og. 
LL ! følgelig ikke heller noget Forlilg derom affluttes, er 
lavt, at Hiin af Indfævnte i myndig Alder afgivne 


Erkjendelſe maae anſees uforbindende for ham. For⸗ 


melſer i den omhandlede Henſeende, blive uden Ind⸗ 
fiydeiſe paa Indſtævntes Forpligtelſe, om det antages 


at han virkelltgen maatte have erholdet Valuta for det 
paaſtæevnte Document, og Oprindelſen til den paa⸗ 


ſtavnte Gield, vil følgeligen, felv under Forudſetning 
af af Kjobet af den omhandlede Eiendom havde været 


| fordeelagtigt for Indſtevnte, bleve uden Indflydelſſe. 
Efter det faaledes Anferte findes den paaankede 


Dom, hvorved Indſtevnte er frifunden for Citantens 
DTiltale og den efter ſidſtes Reqvificion i et Indftævnte 
tilhorende Pengebelob foretagne Arreſtforretning er 


hævet, fame Proceſſens Omtoſtninger mellem Par⸗ 


terne ophævede, i det Hele at maatte ſtabfeſtes. 
Prsoeeſſens Omfoftninger her for Retten findes 


Citanten at maatte betale få Indſtævnte mød 46 


"Rdl. Solv. 

Thi fjendes for Ret: Den pananfede Dom 
bor ved Magt at ftande 

Proceſſens Omkoſtninger her for Retten betaler 
Citanten Guldſmed Hanfen i Hillersd til Indftævnte 


forige Borger og Grændeviingbrænder i Hillerød nu 


. . ' 
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BÆRERE v/ RE — 

.— Meller. T Farringloſe Molle, Jens Johanfen, med 

46 Rbd. Sølv, der udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms⸗ lovlige Boetyndetfe, under Adfærd efter Loven. 

ff. — — —W 


" . i — 00 7 I 
—, ER L Nå. 7... . | i . 
Skilsmiſſe paa Grunb af Adulterium, — Den ſtyldige 
XEgtefelle fan ingenlunde, ved at erklere fg. ung . 
i Egeeſtabets Opbævelfe, unddrage fig at Frat 
Proceſſens Outoſtninser, 


Hd 


og Sagen; HE É ÆREDE 
| Huusmand Peter Jenfen af Werge; 
contra: 


hans fra Bord og Seng feparetede vuteue — — 
Mette Hansdatter. 


— caſegt bden aode October 25). 


Citanten Huusmand Peter Jenſen af Weroe ſoger 
. under nærværende Sag / det mellem ham og Ind⸗ 

ſteronte, hans fra Bord og Seng feparerebe Huſtrue 

Mette Hansdatter, ifslge fremlagt Preſteatteſt under 
Agde Mai 1815 indgangne Egteſtab, hvis Virkning 

i Henſeende til Cohabitationen er bleven ſuſpenderet 

” wed den ligeledes fremlagte af Frederifsborg Amts , 
matidffab den 18de Febr. f. A. tdfærdigede, Bevilling 
for Parterne fil at leve adſtilte i Henſeende til Bord 


As 
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hg Seng, ved Dom aldeles hævet pag Grund: af, at 


vv. Sndftævnte har gjort fig ſtyldig i Hoer fame at deg 
tillades ham at indgaae nyt og andet EEgteſtab, hvor⸗ 
hos han har paaſtaaet Indſtæœvnte tilpligtet at udrede 

Sagens Omfoftninger ſamt derunder Sallair til hans 

beſalede Sagfsrer Procurator Borup. 
Indſtcevnte har ved. den for hende beſtikkede 
tutor in. litem ertlæret, at hun aldeles intet far imod 


— 


at Citanten erholder det dem mellemværende Ezteſkab 


—— ophævet og fjendes berettiget til paa nye at gifte fig; 


ligefom og at hun ikke benægter det Factum, påa hvile. 


" Tet Citantens Paaftand ev ſtottet. Derimod har hun 
protefteret imod ved Dom at blive paalagt Udredelfen 


FÅ . 
"af Sogsmaalets Omfoftninger, paa Grund af, at 


hun itte gſor Citanten den Ret ftridig, fom han gjers 


Fordring paa, famt at han uden Nodvendighed Har 

valgt Retsveien, iftedet for at ſoge Egteſkabet ophæs 

vet ved Kongelig Reſolution, ”) og ſaaledes ſelv har 
foraarſaget Omkoſtningerne. Subſidialiter har Bun 
bemarket, at diſſe i al Fald maatte bæres af det Of⸗ 
fentlige, da det in casu kun er Staten det intereſſe⸗ 

rer, at Egteſtabet hæves ved Dom eller Kongelig 
Reſolution. Da der fra Cttantens Side maa-antas 
ges at vere tilveiebragt et eſter Omſtandighederne 


Sagen avålifcerede ſi ſig, efter de forefrævne Reg⸗ 

ler, aldeles ikke til Afgjørelfe ved Reſolution, da 

Sedtefølfene eii 3 Har bande levet aſſondrede É i 
Henttende til WBord og Seng. 
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aftrakeengt Bevie for ditzugheven af det oemhand⸗ 
fede Factum, i hvilken Henſeende det maae bemeerke;s 
at Indſtævnte, iOvereensſtemmelſe med Beſtemmel⸗ 
ferne i Frd. 24de Septbre f. A., ved denne Mets Reſo⸗ 
funtion af. 26de Juli ſidſtleden er tiltjendt Straf" for. 
- det af hende begangne Hoer⸗ faa maa Citanten, der, | 
efter fremlagt Dræfeatteft, måa antages at håve ført 
. et” ulafteligt Levnet, ” ifølge Lovens: 3—46—15—1, ; 
anſees berettiget til at erhofde fit med Indſtevnte inbe 15 U 
gangne Egtefkab hævet, ſamt til Derefter at kunne 
indgaae nyt Egteſtab. * HEE 
Ligeledes findes hans Paaſt and denſtende di fl J 
Proceſſens Omkoſtningers Udrebelſe af Indſtæevnte at 
maatte folges, da han, ved at anlægge nærværende . 
| So gsmaal for at erholde Egteſkabet hœvet, har valgt TT 
den Vei, ſom Lopgivningen in specie i det citerede 
Lovſted har foreſtrevet, og Indftævnte forøvrigt ved. 
”" fit Forhold felv maa antages at haye foranlediget Sa⸗ 
, gen; thi hvad Indſtævntes fubſidiaire Erindring an⸗ 
gaͤaer, då er det en Selvfslge, at der faameget mindre 
til ſamme vil være, at tage. Henſyn, ſom Sagens rett 
lige Udfald maa anſees at være det ;Dffentlige, nvede — 
kommende. | — 
Den befalede Sagforelſe har været forſvarlig. 
Thikjendes for Ret: Det mellem Citanten 
Huusmand Peter Jenſen af Wexse og Indſtevnte, 
hans fra Bord og Seng ſeparerede Huſtrue Mette 
Hansdatter Ander, 19de Mat: 1815 indgangne ERE 
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frab ber være Hharer ſamt Ciumen være berettiget 

" , fil at indgaae nyt og andet Wgteſtab. BF. 
Proceſſens Omkoſtninger betaler Indſtæevnte til 
Citanten med 24 Rbd. Solv, hvoraf dennes befalede 
Sagforer, Procurator Borup, tillægges i Sallair 


8 Rbdolr. Salv; " hugrintod det Øvrige indbetales i 


Sportelkaſſen. 
Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd eſter Loven. 
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Srergemaal angaaende en Skippers Anſbarlighed for 
den Skade, Bragtgodfet havde faget inden Skibs⸗ 
i borde. . j 


E: Sagen: 

Stibseapitain Stenbom af —* 
„contra: 

—R v. Aller & Comp. —8R 

C(CAfſagt den aode Octbr. 1825). 


Citayten wiibecapltain Gtenbom. af Bisbye ſoger 
under nærpætende Sag be Jndfævnte Handelthuſet 
v. Aller Sc-Comp, i Helſingser til at betafe Hamborg 
| Bcomk. 243 — 15 Øf; fom det regerende Bragtbeleb 
ſor et. "t.Partie: Bare, ſen han for dem har overføre 
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fea Celle it deitugeer, fame 67 midkk. mtk. 128. 
Sedler og Tegn, ſom han har betalt å Baadhyre og 


Nattevagt for de de Indſtævnte tilbragte Varers 


Transport til Land, og Bevogtning, ſaa og Erſtat⸗ J 


ning efter upillige Mænds Stjøn for Udgifter og Tab, 


ſom de Indſtævnte have, paaſert Ham, i bet de ved 


deres Vægring af at betale den accorderede Bragt; 
have paatvunget ham et Dphold paa. Helſingsers Rhed 
med Sfib, Ladning og Mandſtab i 2 Dage, under god 


" Vind. Endeligen paaſtaaer han fig tillagt 18 Rbolr. 
Sedler, fom han, har udgivet i Gaadhyre i Anledning 
af de af ham førte Vidners Befordring i Land og 

ombord, aft med Renter fra Dato af, Stævningen, 


indtil Betaling ffeer, ſamt endvidere Renter af "den 
betalte Deel af Fragten Hb. Boom. 850 fra ſamme 
Tidspunct indtil 23de Januari ſidſtleden, da diſſe re 
erlagte, foruden Proceſſens Omfoftninger for begge 


"Retter: enten ſtadesloſt, eler i det minde. med i 


100 R6d. Selv. BENE 
De JIndftævnte have derimod fra deres Ode, 


efter: anlagt Sogsmaal for Underretten, paaftanet fig 
tjendte berettigede til i det omhandlede vefterende 


Fragtbelob ſamt den Cltanten tilkommende Erſtatning 


” før Varernes Transport og. Bevogtning, i hvilken 


Henſeende de have erkjendt Sogemaalets Rigtighed, 
at fradrage 158 ROD. 2 Mk. 2ß. ſom Grſtatning for 


den Okabe, endeel af de ovenanførte Vare ved Mods 
tagelſen ere befundne at have lidt, ligeſom de, mo 
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Henſyn til den ovrige Deel af Hovedſogemaalets 
Gienſtand, have paaftaaet ſig frifundne for Citan⸗ 


tens Tiltale-og fi g tillagte HProceſſens Omtoftninger ' 


ſtadesloſt. 


Det forſte Sporgsmaal, ſom bliver at hfgjere, 


er, hvorvidt Underdommeren har feilet ved, uagtet 
den fra Citantens Side nedlagte Paaftand om Cons 


traſogsmaalets Afviisning, at have taget ſamme ander. 


Paatjendelſe i Realiteten. J denne Henſeende ſtjoen⸗ 


nes det nu ikke rettere end at Dommens Beſtemmel⸗ 
jer maae gives Medhold; - thi; om endeg bemeldte. 
Gogsmaal i Henſeende til Ligviditet maatte anſees at 


være af forſtjellig Natur med Hovedſogsmaalet, findes 
det dog, at den nsig Forbindelſe, der er imellem begge 


Sogsmaals Gjenſtande, maatte berettige de Ind⸗ 
kepnte til under det imod dem anlagte at anhængigs. 


gjøre. hiint. 


Med Henſyn til Dommens Beſtemmelſer i Hen⸗ 


ſeenbe til Contra⸗Sogsmaalets Realitet finder Over⸗ 


—X 


retten derimod ikke at kunne tiltxede Underdommerens 
Mening, i hvis Følge Citanten ew tilpligtet per mo- 
. dum ligvidationis at.udrede den tontrapaaftævnte 


Erſtatning, dog ſaaledes at dennes Storrelſe er neds. 


fat til 441 Rbolr. 2.ß., hvorom ſaaledes ittun bliver 


Sporgsmaal her for Retten, da Dommen er upaaan- 


ket fra de Indſtevntes Stde. 


Forſaavidt de Indſtevnte nemlig, til Styrke for 
deres Paaſtand, have anfort, at det i Almindelighed 


| 


hud 


fulde være tiſſtrekkeligt for at begrunde Erſtatnings⸗ 


; pligt for Okipperen, at det. indladede Gods har taget 


Skade i'Stibet uden Henſyn til, om ſaadant ce for⸗ 


aarſaget ved Handelſe eller ved hans, eller Skibsfolke⸗ 


Indſtdennte ſaaledes have villet gjøre fra ben almins 


delige Regel, Hvorefter ingen fan anſees forpligtet til 
at erſtatte blot hændelig Stade, hverken af. være grun 

. det i Naturen af det, Forhold, hvori Aflader og Stip⸗ 
per indbyrdes befinde fig til hinanden eller at. have 


Venme i Lovgivningens Beſtemmelſer·) 

F førftnævnte Henſeende maß det være tiſttut⸗ 
religt at. bemærke, at det ikke fan anſees umujigt for 
Afladeren for det Tilfælde, åt Skaden maatte være 
grundet i Stipperens eller Skibsmandſkabets Forſeelſe, 
at, beviſe dette; deeis vil nenilig ſelve Skadens Natur 
i mange Tilfælde kunne meddele Oplysning herom, 
deels fan det ingenlunde formodes, at der blandt det 


paa Skibet nævnte Mandſtab ikke ſkulde forefindes 


) ilden her af indlade mig ien udførlig Underſogelſe 


anganende bet Retsfpørgsmaal, der i denne Dom 
faa udførlig gienneingaaes, ſtal jeg blot, bemærfe, 
at det, der fan omtviſtes, vel fornemmelig ev, 
hvem onus probandi paaligger. Retten fynes at 


antage, at det ſkal beviſes, at Gaden er ſteet af 
en Skipperen tilregnelig Aarſag, naar der ſtal 


affordres ham Erſtatning; det modſatte kunde 
imidlertid dog vel have en Deeh for ſi ig. 


Jur. Tidsftrift, 14808. 2 ER * M 


nes Forſeelſe, da ſtjennes denne Undtagelſe, ſom de 
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Perſoner, ſom vare ulntereſſerede i Gjerningen, faa 
at det HÉe fan forudfættes, at et. paalideligt Vidnes⸗ 


byrd i flige Tilfælde, ikke ſtulde kunne Haves angaaende ' 


Okadens Oprindelfe. 

Naar de Indſtævnte, for at godtgioee hlin Seet⸗ 

ning, have paaberaabt fig 4—2—40 og 17 ſamt Anas 
føgien af 5—7—1 ſamt 5—8—1 og 14 Art. maae 
det endvidere erindres, at forſtnavnte Art., ved at 
paalcegge Skipperen Anfvar ”naar Kjobmanden fanger 
Stade eller hans Gods bliver formindſtet af Skippe⸗ 
ren eller hans Fold" ikke fan antages at have villet 
gjøre én anden Regel gjeldende for Erſtatnings Udre⸗ 
delſen i Tilfælde af Godſets Beſkadigelſe end naar 
det formindſkes, og at derfor den ſidſte Deel af 
det citerede Membrum maag anſees ligefaavel at reſe⸗ 
rere fig til Ordene ”naar Kjobmanden fanger Stade,” 
fom til den nærmeft foregaaende Deel af Artiklen, 
Hvor Godſets Formindſkelſe omtales. Hvad 4—92—47 
angaaer, da er det ingenlunde af ſammes Beſtemmelſe 
klart, at det fulde have været Lovgiverens Billie, at 
Skipperen i det Tilfælde, hvor. Staden er en Følge 
af en Leek, der er opſtaaet under Seiladſen, fulde 
erſtatte Kjebmanden nogen Deel af fin Stade. 

Udtrykket ”at Skaden ſktal gaae over Skib og 
Gods”, fan ligeſaavel betyde, at Skib og Gods 
hver for fit Vedkommende ſtal bære den Stade, ſom 
er en Folge af Lætfen, en Fortolkning, ſom, haar 


det ferudſaettes, at denne Deel af Artiklen omhandler 


æ 


id U 
sm , , . ” 1 7 
' 7179 | kal 
. , - 
a . . 


en fot hendelig Stade bedre fenimer. med SMetfurdige 
„hed og Lovgivningens ovrige Grundfætninger, end 
dern modfatte ſom medforte, at Skipperen i det mindſte 
for en Deel ſtulde erſtatte en. hændelig Skade. 
en felv om det antages, at Lovgiveren havde 
villet at den Skade, ſom maatte tilfoles det indladede 
Gods, derved at Skibet under Seiladfen havde erhol⸗ 
bet en Læb, ſtulde fordeles paa Skib og Gods, kunde 
Dog" heraf & al Fald ikkun udledes, at Stipperen i 
Almindelighed ſkulde tilfvare endeel af den hande⸗ 
lige⸗;Skade, men ei at han i det Hele burde gode— 
glete ſamme. — 
Af de ovrige citerede Lorbeſtemmelſer vil ſaame⸗ 
get. Mindre kunne udledes noget i den omhandlede 
Henſeende form de omhandle aldeles forſtjellige For⸗ 
hold, fra hvilke der ikke kan drages Slutning til det 
Fhærværende Tilfælde omhandlede. 
Saafremt Citanten fPalde, være pligtig fil ag. 
udrede den omhandlede Erftatning, maatte det følges 
” fig være oplyſt, at han i det mindſte for endeel havde 
- været Aarſag til den indtrufne Stade, 
Vel have nu de Indſtevnte formeent, at dette 
gule være Tilfældet, da Staden, efter hvad der er 
oplyſt, hidrorer derfra, at de bedærvede Vare, der 
” udgjorde forſtjellige Baller Korkepropper og Laurbærs 
" Blade, have været.i for nær Beroring med den svrige 
Deel af Ladningen, der beſtod aͤf Sgefalt, ſom vat 
 Beulagt fat i Skibet, og at bemeldte Vare derfor itte 
M2 
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"antages behorigen at have været ſtuvede og garnerede, 
men, foruden at det er tænkeligt, at en udvortes Aarſag 
fan have bevirket at Ladningens forſtjellige Dele ere 

komne for nær i Bersring med hinanden, i Hvilten 

Henſeende det maa bemærkes, at den af Citattten ved 
Skibets Ankomſt til Helingser gjorte Soeproteſt inde⸗ 
holder, at Skibet paa Reiſen har været undergivet 
haardt ſtormende Veir med-fvær Soegang, hvorved 
det har arbeidet overordentlig, og er blever mere fæl 
end fædvanlig, ſamt at der folgeligen ingen Vished 

, haves for at Beſkadigelſen har været-grundet i en 
uforfvarlig Stuvning eller Garnering, faa. maa det 
og bemarkes, at det fra Citantens Side er. godtgjort, 

at Stuvningen er foretaget af Staden Cettes eedfvorne 

Stuvere, uden at han har havt nogen Deet i at an⸗ 
ordne ſamme. 

Vel have de Indſtevnte formeent, at ſaadant iffe 
ſtulde kunne fritage ham for Anfvar, ſaafremt Stuv⸗ 
ningen ikke var foretaget ſom den burde, paa Grund 


af at det ſtulde have været hans Pligt at foretage 


Stuvningen felv, eller dog i al Fald at. paaſee at ved⸗ 
fommende Stuvere behsrigen ſtuvede Godſet, men 
ſaadant fan imidlertid ikke gives Medhold, naar hens 
” fees til, at det, ifølge hvad der fra Citautens Gide 
deels er oplyſt, deels af de Indſtevnte indrommet, 
maa antages at have været almindelig Skik og Brug 
i ovennævnte Stad paa den Tid Stuvningen af det 

omhandlede Gods foregik, at Kjobmandsgodſet gi inden 
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CNbsborde blev ſtuvet af ſeſve Stibemandſtabet, wmen 
at Stuvningen af vedkommende Afladere, in specie 
" ben ſtorſte blandt diſſe, befargedes foretaget vet' vige 
M Merſoner, der vare ieedtagne; thi ikke allene maa 
Citanten, paa Grund heraf, anſees at have anvendt 
den Forſigtighed, ſom paa det omhandlede Sted ſad⸗ 
vanligen bruges med Henſyn til; Stuvning og, Gare 
nering af Kjobmandsgods, der ſtulde forſendes ſoe⸗ 
vdarts, og hans Forhold. med ikke ſelv at foretage 
7 Stuvningen fan derfor. ikke betragtes ſom Stjøbese 
loahed, i hvilken Henſeende det og fortjener åt bemærs 
des, at. Stuverne, ſom eedfeſtede, maatte have en 
færdeles Preſumtion for deres. Dygtighed og gode 
Billie. til at, udføre den omhandlede Forretning paa 
en for, vedkommende Kjøbmand betryggende Maade, 
|" men vebfommende Afladere af Varene i Cette, der, 
— med Henſhn til diſſes Afſending, maatte betragtes 
ſom Indſtæevntes Fuldmægtige, og ſom iffe kunne 
være uvidende om hiin Sadvane, maae endog, ved 
ei at have betinget fig, at Stuvningen ſtulde foretages 
af Citanten og Stibsmandffabet, antages at have ', - 
ſamtykket i at denne ſtete af de eedſpvorne Stuvere, 
og de Judftævnte, der maae være bundne ved. hiint 
Samtykke, ere folgeligen ude af Stand til at drage 
Citanten til Anfvar fordi han åre ſelv har ſoreteget 
Stuvningen. 
At det i den af Maglerne Ceite, til Oplysning . I 
om hiin Sædvane, udfærdigede fteſt ſiges, at det var | 
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have været ubefeiet ſaaleenge det ikke” fra, Citanten 
Side var oplyſt, hvorledes Omgangsmaaben havde 
været med Henſyn til. Stuvningen af de omhand⸗ 
lede Vare. —— | 
Ppaa ·Grund heraf ſtjonnes bet ikke, at Citanten 


⸗ 


⸗ 


"har havt i Helſingoer, for at fane Sklbsmandſtabete 
Bortlacing "modtager: … 


de 18 Rod. Sedler, ſom han har udgiver i Anledning 


af Tingeridnets Optagelſe fame Baadhre for det 
Aſorte Okibemandſtab. SEE SENERE 


1 Ol ÆRE fjendes for Het: De Ind ſtevnte 
SDandelshuſet v. Aller & Comp. i Helſingoer bør til 
Citanten Skibscapitain Stenbom af Wisbye betale 
400. Bcomt. 243 — 45 Gt. og 67 Mod. 5 ME. 12 8; 
Sedler og Tegn, med Renter 4 pC, af diſſe Summer 
fra den 16de Juli 1824 til Betaling ſteer, og endvidere 
"Renter 4 pC. af Hb. Bcomk. 850 fra 16de Juli f. A. 
til den 23de Jan. d. 5. 
Borovrigt bor de Indftævnte for Citantens, li⸗ 
geſom han. for deres Tiltale 6 nærværende Sag frie 
at være. . .. 5. 


—E 


U 


kan anſees berettiget til : åt affordre de Indſtevnte 
nogen Erſtatning før det Ophold af tvende Dage hån ” 


Proceffens Omkoſtninger for begge Retter blive, | 
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E Proceſfens Omitøfninget for begge Rettet La 





ki jævee B 
” At efterkommes inden 8 tiger efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, finder Adfærd efter Loven. 
("HEC —F — — 
vx Mo, 9. 
—. 


ubeſole Indſigelſe imod af der under Paaankningen Pr 
en Auetionsforretning og de derunder affagte Kjendel⸗ 


SE fer maatte benyttes Indſigelſer og Doeumenter der 
! EH gt vare fremkomne under felve Forretningen. — En HEE 
| Paaftand om at en Transport er et proforma Vært ” 


forkaſtet ſom ubeviiſt. — Paaſtand, af en Gagfører, 
imod 8ed. ade Marts 1690 havde tilkjobt fig Sagen, 
provet. — Eu.Panthaver, der realiferer en ham pants , 
ſat Jordeiendom, fan og tilegne fig Panterettigbed 
: ,å den paa. famme ſtaagende Sed. — Gvyorgåmaal 
— øm anden Prioritetshavers Net til at fordre en Bor - 
andring i de af forſte Panthaver forfattede Auctions⸗ 
U Conditioner. — En Creditor, der har betinget ſig 
anden Prioritet i noget Løsøre efter en beſtemt Sum, i 
anſees, uagtet denne fupponerede forfte Prioritet, 
ei virkelig vår forhaanden, fun panterestiget i det 
Losoret udgjør mere end hiin Sum. 


J Sagen: 
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betærte. paa gt inftituere, og ut Hovebcitanten føgte 
at blive Eier af Obligatienen, og Derefter ſtrax gjørde 
de fornodne Okridt til at nyde Fyldeſtgiorelfe for dens 
MPaalydende, Tan ikke betragtes. fom en: Ulovlighed 
af ham. 


' "Det bliver derfor. at. underſoge, hoorvibt Ønneds | 


ritrantens Paaſtand om for ſin Fordring at nyde Fyl⸗ 
" deftgjotelfe af Auctionebelobet, fan anfees' grunder 
At ham iffe Fan tilkemme noget af. Kjobefummer for 
den fafte Ciendom (Hvortil ogfaa man hore den, de 
Erxecutions ſorretniugen fandt Sted, paa Jorderne 
ſtaaende Serd, der, efter Vidnernes Fortlaringer, paa 
den Tid endnu var. umoden, og altſaa udgjorde en 
den faſte Eiendom vedhæengende Frugt, der var et Ar⸗ 
eesſorium til denne) er en ligefrem Følge af, at Cow 
tracitantinden havde forſte Prioritet i Eiendommen 
for de hende tilkommende 10,000 Rbdir. og at Eien⸗ 


bommen. ifte engang blev udbragt til dette Belek. 
Vel har: Hovedeitanten paaberaabt ſig, at, naar 


de —— i Auctions/Conditionerne, ſom han 
foreſlog havde: fundet Sted, vilde Eiendommen være. 


” bleven udbragt til en. hoiere Priis. Men, foruden” 
at. dette Aſſertum afigavedeitancen, ev aldeles ubeviiſt, 


kunde Contracitantinden, ſom Execntions haver i Eien⸗ 
dommen, ikke være pligtig at: fade fig foreſtrive af 
Hovedcitanten ſaadanne vilkaarlige Beſtemmelſer med 


Henſyn til Salget ſom dem, Hovedeitanten havde 


foreſlaaet, naar han anſaae diſſe ſom ſkadelige for fig 
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med Henfhn tifiden Fordring, hun havde ſtaaande?i 


Pantet. >) Mere tvivlſomt funde det derimod være, 
om ikke Hovedcitantens Paaſtand, forſaavidt Auctiond 
belobet for Lossret angaaer, maatte tages MÅ Folge, 


da Contracitantinden ikke havde Pant deri, hvorimod ” : 


Loceret: var pantſat til den forrige Eier af Hoved⸗ 
eitantens Obligation. Men herved bliver dog at 


mrerke, at Logøret fun til bemeldte Creditor var pants 
farmed anden Prioritetsret næft efter 40,000 Rbolr, 


uden at der paa den ˖ Tid, da Pantfætningen. fandt 
Sied, erifterede noget ⸗orſte Prioritets⸗Pant i. Locoret, 
Hvoraf maa antages at falge, at Eieren forbeholde fig 
at disponere over Pantet indtil etBelob af 10,009 


Rbödlr., og at Creditor, efter Hovedeitantens Obliga⸗ 


tion, kun, forſaavidt et ſtorre Belob deraf kunde 
udbringes, fulde have Pant deri. At den Capital, 
bet, fulde gane foran Hovedeitoutens anden Priori⸗ 


tettpanteret i Lasoret, ſtulde udgjøre den ovenonfarte 


1 4 . '. 


v) Dommen forklarer iffe, hvori de foreſlaaede For⸗ 


andringer i Auctionsconditionerne beſtaae. Det 
an viſt iffe ubetinget antages, at en forſte Prio⸗ 
ritetshaver kan, efter Behag, gjøre ſaadanne 
Conditisner, ſom, efter, almindelige Zorhold, vilde 
gjøre det umuligt for de ſeeundaire Panthavere dt 
komme til deres Net. Men in. casu babe de paa⸗ 
ſtaaede Forandringer neppe havt Syjemmel i de 
Grundſcetninger, hoorved førte Prioritetshavdd 
Net j faremmeldte Henſtende begrœndſeßs. 


— 
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Gun, formenes at maatte folge af Udetrykkene I Obli⸗ 
gatisnen, thi efterat der førft er fagt, at Creditor Fulde 
, have'anden Prioritets Pant i den faſte Eiendom næg. 


efter. 10,000 Rbd. tilfoies, at han Kal nyde ſamme 
anden Prioritets Ret i de øvrige Eiendele, hvilket 
Udtrykeſamme“ maa havt Henſyn til det Befe6, 
der ſtal gane foran hang anden Prioritets Pant. I 
andet Fald blev ikke allene dette Ord unden Betydning, 
men Obligationen kom desuden til af indeholde ben 
væfehtlige Mangel, at der. ingen Grændfe var fat for 


bet Belsb; hvormed Eieren ſom førfte Prioritet kunde 


behæfte Clendommen, hvilfer- igjen maatte medføre 
at det Hovedcitantens Obligation tilfagte anden Price 
tets Pant i det Virkelige ingen Net for dens Eier 
ſtiftede, ſiden DeSitor, efter Obligationen, da i der 
Uendelige kunde beheefte Ciendommen med fore Pris⸗ 
ritetspant. Men Hav. nu Eieren af Pantet ſaaledes 


ved at udſtede den ommeldte Obligation med anden 


Prioritets/ Pant i Løéøret, reſerveret fig Dispoſition 


over de førfte 10,000 Rbolr. af Pantets Værdie; ſaa 


maatte han ogſaa, ligeſom han til enhver Tid kunde 
indfærte en forſte Prioritets Panthaver i Pantet, være 


Bervettiget til, faaledes ſom hen ved det indgaaede 


Forliig har gjort, at give Indſteevnte Ret til at gjere 


ſig betalt i Loseret, ndar fun hendes Fordring ikke 


pvrefteeg den Sum, ſom fulde være uden for den 
Pauteret, der var tillagt Citantens Obligation. Det 
ſtjonnes ifte, at der er nogen Grund'sil at antage, at 


Fa 
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Udftæderen åf Hovedcitantens Obligation blot ſtulde 


have villet betinge fig Net til at indſtode en fortrinli⸗ 
gere Prioritet i Pantet, thi' Han har i Almindelighed 
udelukket Creditor efter Obligationen fra Pant i den 
førfte Deel af dettes Vardie, og det fynes derfor, at 
Han over denne Deel af Pantet maa tilfomme frie 
Dispoſit tlon paa enhver Maade. 


Hovedeitantens Paaſtand kan derfor itte komme 


i Bettagtning, hvorimod de paaftævnte Retshandlins 
ger, efter Contracitantindens derom gjorte Paaſtand, 
ville blive at. fed fæjte. 


Den af Hovedcitanten vanftaaede Mortiſlcation K 


fan ifte blive at meddele. V 
Proceſſens Omfoftninger bliver Hovedeitanten 


at tilpligte at betale Contracitantinden med 35 Rbd. 


Solv. 


under 9de Juni. 1823 afholdte Erecutiongforretning ” 
og den derefter under 6te Auguſt f. A. afholdte Auc⸗ 
tionsforretning, ſamt den under berørte Auctionsfors 


retning affagte Kjendelfe bør, dorſaavidt de ere vaa⸗ 


ankede, ved Magt at ſtande. 
Proceſſens Omkoſtninger betaler Hovedeitancen 


Procurator Rye til Contracitantinden Juſtitsraadinde 


Klein med 35 Rboͤlr. Selv, ſom udredes inden 8 


| Uger efter denne Doms lovlige hortyndeiſe under 


Adfærd efter Løven. 





v 


Thi fjendes for Bets Den nagankede 





5, 492, pe 
KÆRE i No. 10. dl 
En Svigerſon fan itre vaaſtaae at tage Deeli den Bro⸗ 
derlod, ſom den Lengſtlevende af hans afdode Hu⸗ 
ſtrues Forældre har faget efter den Forſtafdode, men 

fiden, i Anledning af nyt Egteſtab, gives tilbage, 

men bang Born maa udelukkende træde i deres Mor 
ders Gted i faa Henſeende, uagtet hun overlevede 

" den af fine Forældre, hvorefter Broderlodden blev 
taget, 


& Sagen: . 
Krigsasſesſor, Landmaaler og Peocurator Jeppe, 
Peter Ibfen af Jyffer Sogn paa Born⸗ 
holm, font Varge for Hang Chriſtian 
Koefoeds Bern i Nexge. 
rr J 
fans Chriſtian Koefoed i Nerse. 
—— Cffragt den 10de Oct. 1825). 


Cuganten Krigdasfesfor, Landmaaler og Proent ator 
Jeppe. Peter Ibſen af Ipſter Sogn paa Bornholm, 
ſom Værge for Hans Chriſtian Koefoeds Børn i 
Nexoe, paaanker under nærværende Sag en af Sfiftes 
retten fammefteds under 44de Decbr. f. A. afſagt 
Deciſion i en mellem Citanten. paa den ene, og Ind⸗ 
aftævnte Jans Chriſtian Koefoed. i Nexde paa, den 
' anden Side opſtaaet Tvift betræffende Delingen af 
en af Indftævntes Svigerfader Jens Brandt paa 


⸗ 


ø 
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Zate Selveiergaard i Bodilſker Sogn paa Bornholm, 


. i dolge de med Indſtævnte indgaaet Fopliig til bemeldte 


Skifteret indbetale Beodetlod, ſtor 2074. Rbd. 5Me. 


156. S. og T., med I Aars Renter 20 Rbd. 4 Mk. 
86 hvilfen fornævnte Jens Brandt havde taget paa 


Seiftet efter ſin afdøde Huſtrue Karen Johansdatter, 
men fom nu, da han hat indganet nyt Egteſtab, efter 


Lovens 5—2—19, ſtal gives tilbage: KEE 
Da nemlig Indſtævntes Huſtrue Ellen auſtine 


Brandt, der var eneſte Barn efter Jens Brande, og 
Huſtrue Karen Johansdatter ved Døden var afgaaet 
førend hendes Fader indlod fig i nye Egteſtab, og det 


mellem hende og Indſtæevnte formedelſt deres Egter 


ſtab værende Falledsſtab ſaaledes var ophort paa den 
Tid da Jens Brandt ſtulde afgive den Broderlod, 


J hvilken han havde arvet efter ſin Huſtrue, formener 


Citanten, at Broderlodden, der, i Tilfælde, at den 


loengſtlevende Egtefalle gifter fig igjen, efter Lovens. 
5—2—19, igjen ſtal komme til Børnene, allene tan 


tilfalde hendes i Ægteſtab med Indſtævnte avlede 


Born, og han har derfor- paaſtaaet den paaankede 


Deciſion, hvorved er eragtet, at den omtiſtede Bro⸗ 
derlod burde tilfalde Indſtæevntes og. afdøde Huſtrues 
Boe, og ſom ſaadan deles mellem ham og hans med 
hende avlede Barn, underkjendt og derhen forandrer, - 
at Indſtevntes afdode Huſtrues, Ellen Kirſtine 
Brandts falleds Børn fjendes ene berettigede til den 


under nærværende Sag omtviſtede Broderlod med 


Jur. Sidsgerife, 1480839. M 
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pligtet at betale Proceſſens Omkoſtninger ſtades loſt. 


Nenter. Saa har han og paaſtaaet Indſtevnte fil 


Yndftævnte formener derimod, at den omhand⸗ | 


fede Broderlod, da hang Huftrue var I Live paa den 


Tid hendes Moder ved Doden afgik, maa anſees taget 
fra hang og Kones fælleds Boe, og at den; ſom Følge, 


deraf, formedelt Jens Brandts nye Egteſtab, paa 
Grund af Beſtemmelſen i 5—2—19, at Broderlodden 


i ſaadant Fald igjen ſkal komme til Bornene, bor gives 


Boet tilbage. Han har derfor paaſtaaet den paaan⸗ 
fede Deciſion ftadfæftet, og ſig' hos Citanten tilkjendt 
Proceſſens Omkoſtninger ſtadesloſt. 


Da Indſtævnte ikke, paa Grund af fin egen Net, 
kunde gjere Fordring paa nogen Arv efter fin Sviger⸗ 
moder, Hvorimod han fun, formedelft det mellem ham 
og Huftrug værende Zeellesſkab, funde blive deelagtig 


i hiins Efterladenſkaber, er det klart, at nærværende 


Tvift vil beroe paa Afgjorelſen af det Spørgsmaal, 
om den Broderlod, hyilken Lopen, hvor der er fælleds 
Børn, har tillagt den længftlevende JEgtefælle "af de 


— efterladte Midler, foruden”dennes egen Hovedlod, 


maatte kunne anſees fom en Deel af de fælleg Børns 
Arv efter den førftafdede, og ſom ſaadan at være 
falden ved dennes Dad, eller om den maa betragtes 


ſom Den Længftlevendes Eiendom, der forſt i ſin TD, 


naar denne enten doer i ugift Stand, eller indlader 


+ fig nyt Esteſeb⸗ kan erhverves af. Benene. 


* 
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— Fordeel for den forſte Mening har Ind⸗ 
ſtevnte paaberaabt fig, at Lovens 5—2—19, ved at" 
beſtemme, at de efterladte Midler, naar Gjelden af 


det fælleds Boe er betalt, ſtal ſtiftes i 2 lige Parter 
"imellem den Efterlevende og. fælleds Born, tydeligen 


viſer, at Broderlodden, hvilken den Lengſtlevende SNE 


arver af de efterladte Midler, foruden fin egen Hovebs 


fod, tages fra Foœlledsbornene, og drages fra den dem 


ved Laven tillagte Halvdeel af Boet. 


Paa Grund heraf, og da Broderlodden igjen 
ftal komme til Bornene, formener Indſtæevnte, at det 


kun er dens usus fructus, men ikke bens Proprietet, 


den Længftlevende arver, og af Broderlodden ſaaledes 


er at anſee/ ſom et Fideicommis, hvis Proprietet er 


Børnenes, men Brugen Faderens eller Moderens, 


dog fun faalænge de forblive i Enkeſtand. 

Af Benavnelſen arve”, hvorunder Broderlod⸗ 
den I Lovens 5—2 —19 tillægges den fængfilevende 
LEgtefcelle, formener Indſtæevnte ikke, at der kan 


udledes noget Atgument for den modſatte Mening, 
da Lovgiveren her maa have brugt Ordet ”arve” ien 


uegentlig Betydning, fiden den Efterlevende ogſaa 
figes at arve fin egen Hovedlod, nagtet denne var 
hans eller hendeg Eiendom forend Stiftet: Da nu 
Yndftæuntes Huftrue overlevede fin Moder, formener 
Han, paa Grund af det Foranforte, at hans Huſtrues 
"fælleds Boe har været Eier, men hendes Fader fun.” 


N2 


. 


usufructuarius af Broderlodden, og at den altſaa i 


"WB 


07 44.7 7. 
bor komme faavel Indftævnte ſom Citantens Mynd⸗ 
linger tilgode, og deles mellem dem. 


„Men at Lovgiveren, ved den Indſtronkning, 
ſom han, efterat have faſtſat, at Boet, efter den ene 
SEgtefælles Dad, ſtat ſtiftes 2 lige Parter mellem 
den Efterlevende og de fælledg Born, umiddelbar ders 
paa har gjort i Bornenes Ret til det halve Boe ved - 
at tilføje ”dog arver den Efterlevende af de efterladte - 
Midler, foruden fin egen Hovedlod, en Broderlob,“ 
kun fulde Have villet unddrage Feelledsbornene Brus 
gen og Nytten, men itte Proprieteten af Broderlodden, 
kan dog ingenlunde i og for fig udledes deraf, at 
Verne er en Undtagelfe "Børnenes Arveret til den 
Forſtafdodes Hovedlod, eſterdi en ſaadan, naar det 
dog maa indrommes, at den finder Sted, ligeſaavel 
kan have omfattet Proprieteten ſom Nytten og Brus 
gen, men maa naturligviis ſoges i de Udtryk, hvori 
»Indſtrenkningen er: affattet. 


* 


Skjondt nu, hvad dette angacer, Indſtæevntes 
Formening at Ordet ”arve” ſtulde være brugt i en 
uegentlig Betydning, ikke fan billiges, efterdi det ikke 
allene, ſaaledes ſom Citanten har bemarket, er en 
ikke uſedvanlig Incorreethed i Loven, at Hovedſeet⸗ 
ningens Verbum underforſtages i Mellemſcetningen, 
nagtet det der ikke er aldeles adequat, og iffe vilde 
være bleven brugt, derſom Vetbet udtrykkeligen 
ſtulde have voret anført, fee for Exempel. 6—13—1, 


' J 
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f 


6—7—15, 6—9—245 %) men Yndftævnte desuden 


| ſelv vil have Ordet ”arve” forſtaaet i fin fæbvanlige 
. Betydning, med Henſyn til Brugsretten af. Broder⸗ 
, fodden, faa er det dog, paa den. anden Side, klart, 


at dette Udtryk ikke nodvendigviis afgjor Avæftionen 
til Fordeel for Citantens Mening, . da Gjenſtanden 


. for Arv ligefaavel fan være Brug ſom Eiendom, og 
der. altſaa, naar Artiklens avrige Indhold maatte 
" give Anledning til, at indfrænte den Efterlevendes i 
Ret til en midlertidig Afbenyttelſe af Broderlodden, 


i det ommeldte Udtryk, intet kunde være. til Hinder 
for, at forſtaae Lovftedet paa denne Maade. 


J 


Gees der imidlertid hen til, at Lovſtedet ikke pads. 


lægger den lengſtlevende MEgtefcelle minde Indſkreenk⸗ 
ning i Raadigheden over: Broderlodden, hvilken Han 
dog, naar han blot flulde være Brugshaver, nedven⸗ 


digviis maatte være underkaſtet, formenes det allerede 


heraf at være klart, at han er at anfee fon Eier af 
Broderlodden; thi at denne, naar den Efterlevende 


eø 


7%) Det er dog ikke indlyſende, at diſſe Lodſteder inde⸗ 
holde noget Exempel paa den Sprogegenhed, ſom 
. hev fillægges Loven. Denne bar, paa flere Gte⸗ 


der, f. Cy. i 3—13—27 4 5—10—$4 ; 661, 


671, 74 9, 6— 14 7, brugt Udtrykket ”bøde 
Voldsbode, bode Mandebod” uden at dette er 
ſteet ved en ſaadan Auledning ſom oven paapeget. 


endnu mindre incorrette. 


Slige Talemaader ere heller ilke i fig ſynderlige, 
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sifter fig paa nye, igjen ſtal tomme til Bernene; 
i | Medfører iftun en Betingelfe i Henſeende til Rettig⸗ 
hedens Varighed, men ikke nogen Indſkræœnkniug i 
dens Omfang, øg godtgior ſaaledes kun, at den Lengſt⸗ 
levendes Eiendomsret til Broderlodden er gjenkalde⸗ 
lig, hvorfor det heller ikke ep den Længftlevende fors 
meent, naar denne bliver henſiddende i ugift Stand, 
i levende Live" at disponere over Broderlodden efter 
Godetefindende, hvilken ſaaledes mueligen aldeles kan 
fortabes for Bornene, og, om den: endog ved hans 
Ded maatte være i Behold, dog allene fan gaae over 
- til diſſe, fon hang Arvinger, blandt hans ovrige 
IJ Ciendele. ”) Vel vidner den Sorpligtelſe, der, efter 
bemeldte Artikel, paaligger den Efterlevende til, at 
reſtituere Broderlodden i Tilfælde af nyt Egteſkab, 

".,… om, at Longiveren, Hvad der og fremlyfer af Lovgivs" 
ningens Beſtemmelſer om. Borns Arveret i Alminde⸗ 
lighed, har anſeet for naturligt og billigt, at de Mid⸗ 
ler, hvilke Forceldrene ved deres Død efterlode fig, 

itke burde komme andre end Børnene tilgode, men 

Det. év dog. ingenlunde fagt, at Lovgiveren, ved Siden 

af den Arveret, han undtagelſesviis har tillagt den 
—ene LEgtefcelle efter den 'anden tilligemed Bornene, 

Dar 1 villet ſette hiin Maxime igjennem med ſtorre 


— 9 adfrillige Urimeligheder, ſom en nodiat Sontbuntt 
— vilde medfore, fiudes paapegede i uyt jur. Arkiv 
3 Bind Side 40. i 
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 Cotifeqvents end Artiklen udtrykkeligen hjemler, og — 
at han ſaoledes ſtulde have villet underkaſte den fængfts J 
levende gtefælles Arveret andre Betingelſer eller nm 
Indſkronkninger, end dem han til hünt Giemed har 
—3 a fundet Det paſſende udtrykkeligen at faſtſatte. RE 
| Wen, maa det ſaaledes antages, at der længe 2 
levende Ægtefælle arver Broderlodden ſom ſin Eie 
dom, er det heraf klart, at Fehlledsbornenes Arveret 
til ben, afdøde Faders eller Moders Hovedlod, "ved 
den Indfræntning Lovgiveren Heri har gjort til dor⸗ 
deel for den Efterlevende, egentlig reduceres til,/ hid 
: hvad denne Hovedlod udgjer med Fradragelferaf 
Broderlodden. 8 
Vel kunde det ſiges, at denne, med Henſyn til 
det Vilkaar, hvorunder den bor afgives til Bornene, 
dog eventualiter maatte anſees indbefattet under den 
. Dem, efter den afdøde Fader eller Moder, tillagte Arvs : i 
men, da Yndfævnte, ſom foran bemarket, ikkun, fors . 
medeiſt det mellem ham og Huſtrue værende Faœlledb /·⸗·⸗) 
ſtab, kunde blive deelagtig i dem Arv, der tilfaldt hans 
Huſtrue efter hendes Moder, og den Betingelſe, 
hvorunder hans Huſtrue kunde gjøre Fordring paa 
at erholde den omtviftede, Broderlod, nemlig athen⸗ 
des Fader indlod fig i nyt Egteſkab forſt er indtraadt 
efterat Sælledsftabet, mellem YIndftævnte og hand Hu⸗ 
ſtrue var ophøre ved hendes Dod, ſtjennes det ikte, 
” åt Indſtævnte / da hans Huſtrues Ret til at arve fin, 
Waoder, ſom Arveretten iAlmindelighed, maa betragtes 
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fom en blot perſonlig Ret; der ophører ved den Paa⸗ 
gjeldendes Ded,. og igjen gaaer -over 'tif dem, der, 


efter Arvelovgivningens Grundfætninger, træde i den . 


Afdødes Sted, fan have noget Krav paa at tage Deel 
i Broderlodden, hvorimod denne maa tilfalde hans 
afdøde. Huftrues Bern, hvilke den ogſaa, ſaafremt 
Jens Brandt var dod i ugift Stand,” vilde være tils 
falden, ſiden Indkæuntes Born, efter Arvelppgivnin⸗ 
gens Grundfætninger, have en, gi bldt-fra deres Mos 
der pen dem overdragen, men i deres Slaegtſtabsfor⸗ 
Hold til Mormederen grundet ſelvſtendig Ret til at 
arve der ſidſtes Efterladenſtab. 


Naar Indſtevnte fremdeles, til Styrke for fin 
Paaſtand, har anført, at han, faafremt han var bleven 


henfiddende i uſtiftet Boe med fine Born, da maatte. 


have erhvervet 'en ligeſaa uomtviſtelig Ret til den hele 
Broderlod, ſom til det svrige Boe, og at han, fordi 


han, af en eller anden Aarſag, ikke har benpttet dette . 


Beneficinm, iffe burde tabe fin Andeel af Broder⸗ 


lodden, maa det. herved bemerkes, at det fun er 


Frugterne af det fælles Boe, der, medens den længfts 
levende Ægtefælle ſidder i uſtiftet Boe med fine Barn, 
kan anſees erhvervede for-dette, hvorimod alt, Hvad 


enhver af Boets Intereffentere maatte erhverve ved 


en af famme uafhængig Adkomſt, altſaa og i det her . 


amhandlede Tilfælde den omtviftede Broderlod, hvis 
Erhvervelſe, ſom foran viiſt, ved Ellen Kirſtine 
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Beandis Ded var gaaet tabt for hendes røg. Mands 
fælles Boe, ikke fan anſees ſom en Gevinſt for Boet. 


Endelig ſtjennes det heller ikke, at den af Ind⸗ 


ſtevnte paaberaabte Omftændighed in facto, at nem⸗ 


efter Karen Jensbatter: med Indfævnce og Huftrue 


Indtil dennes Død, og førft under .det da paafolgende 
Skifte af Jens Brandts og forhen afd. Huſtrues fælles 


Boe er bleven udfagt Broderlodden, kan have nogen 


Indflydelſe paa nærværende Tviftigheds Afgjoreiſe, 
da Svigerfaderen dog maa antages at have erhvervet | 


Broderlodden, ſom Arv efter fin Huſtrue ved dennes 
Død, og altſaa har været Cier af. famme, medens 
han henfad i uſtiftet Boe med Indſtævnte og Huftrue, 
fra hvis Stervboe den følgelig ligefaalidet fan ſiges 


at værg fagen, fom den, Hvis Jens Brandt ftrar 
havde holdt Stifte véd fin Huſtrues Dad, kunde anta⸗ 
ges at. have udgjort nogen Deel af Indſtævntes og 
Kones fælles Boe. 

Efter ale Foranforte vil: Eitantené Paaſtand være” 
… at tage til Folge. , 1 


J Sallair til Etantens befalede Sagforer her 
for Retten, Procurator Delbanco, vil Indſtæœvnte 


lig Jens Brandt er bleven henſiddende i uſtiftet Bee 


have at betale 15 Rbd. Solv, figefom han og til det 


Offentlige vil, have: af udrede Gebyhr, Skriverſalla⸗ 
rium og Godtgjsrelſe for ſtemplet Papiir ſom til 


Sagen, hvis den ikke for Citantens Vedkommende 


havde været beneficeret, ſtulde have været forbrugt. 


” t. 
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Den befalede Sagforelſe har været fovlig. 
Thi fjendes for Ret: Indſtæevnte Hang 
Chriſtian Koefoed i Nexse, bør være uberettiget til, 
at tage" Deel i den under Sagen omhjgudlede Broder⸗ 
lod, Hvorimod, ſamme ber tilfalde Intftævntes og 
afdøde Huſtrues Ellen Kirſtine Bkandts fælles Barn. 
3 Sallair'til Citantens befalede Sagforer her 
for Retten Procurator Delbanco, betaler Indſtæevnte 
5 Rbdlr. Sølv. Saa ber han og til det Offentlige | 
betale Gebyhr, Skriverſallarium og Godtgjørelfe for 
det ftemplede Papiir, fon til Sagen, Hvis den ikke 
for Citantens Vedkommende havde været beneficeret, 
ſtulde have været forbrugt. 
Det Idomte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Lover. 
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No. 11. * 
Adfkillige Sporgsmaal angagende Vorgemaals Regnſtab 
for, en Perſon, der var erkleret umyndig, og hvis 
Boe fiden blev opgivet ſom infolvent, famt om An⸗ 
fvar for Værgen, fordi han er, ved Vergemaalet 
Overtrædelfe, havde optaget Inventarium over Mynd⸗ | 

kingens Gods, eler tidligere opgivet dennes Boe. 


I Sagen: i . DUN 7 


Kjobmand Chriſtopher Bentzen 
Ryekjetiug 
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me conerat - ' 5 
| ghobmand Niels Peterſen af Soler. 
J 
| 


CAffagt den 24de Octbr. 1825). 4 


Under nærværende inder Holbeks Byeting den 10de - 
Jan. d. A. paademte og derefter her til Retten inds 
;antede Sag, gaaer Citanten Kjebmand Chriſtopher 
Bentzens principale Paaſtand for det forſte ud paa at 
Indſtavnte Kjøbmand Niels Peterſen af Holbek, 
— under Tvang af daglig Mulct, tilpligtes at aflægge 
til den umyndig erflærede Kjøbmand Hans Herman⸗ 
feng Boe, der ev taget under Behandling af. vedkom⸗ 
mende Stifteret, og i hvilket Citanten er Creditor, 

et formeligt og noiagtigt documenteret Regnſtab for 

fit Værgemaal for bemeldte Hermanſen paa den efter. 
Citantens Mening cene fyldeftgjørende Maade, ſamt 

, derefter til Boet at indtale den Sum, fom han, efter 
— . faadant rigtige Regnſtab, bliver pligtig at tilſvare med 
P Renter. ” 


ax. sk. met — — 
lo ml - 
lat 


Da Jndfævnte imidlertid, allerede for denne åd 

Cags Anlæg, til Skifteretten i Hermanſens Opbuds⸗ | K 

boe har indleveret et efter hans Formening tilborligt 

+ Segnftab for ovennævnte Vergemaal med tilherende 

Bielag; kunde Citantens Paaftand i denne Senfeende 

allene tages til Følge, naar han havde oplyſt, at der | 
fandtes ſaadanne Mangler ved det af Indftævnte 
' allerede producerede Regnſkab, at diffe ci kunde oplys 





or HERR 
ſes ved Udſcettelſer i Henſtende til Se enkelte Pofter, 
men Negnſkabet mdatte anſees aldeles uefterretteligt. 
Saqdanne Mangier finder Retten nu ikke godt⸗ 
gjorte med Henſyn til bemeldte Regnſtab. Citanten 
: Hav vel i faa Henſeende paaberaabt fig, at Indſtœvnte 
ikke, ſaaledes ſom det formeentlig maa antages ”at 
have paaligget ham, ved førftnævnte Veergemaals 
Tiltræedelſe har ladet optage nogen formelig status 
bonorum over den: umyndig ertlærede Hermanſens 
Eiendele, og at det fremlagte Regnſtab derfor ei 
godtgjer, at Hermanſen ikke eiede mere end hvad der 
i famme anføres at være modtaget og beftpret af Ind⸗ 
frævnte, Men, om det endogfaa antages, at Sidſt⸗ 
tiævnte ci burde have undladt gt optage den omhand⸗ 
lede status bonorum, faa kunde Virkningen af en 
flig Forſommelſe, efter Analogien af Beſtemmelſerne 
i Lovens 1—5 309 På. af 30te Sept. 1778,7) bog 
i al Fald ei ſtrekke fig videre end at Indſteevnte burde 
ſtaae til Anfvar, nagr det af Vedfommende, der 
maatte være befalede til; at flage herover, beviiſtes, 
at nogle den Umyndige tilhorende Eiendele formedelſt 
denne Forſommelſe ci vare bſeyne tagne under Værs 
gens Adminiſtration, og Skade derved var foraarfas 
get, hvoraf atter mage folge, at denne Mangel in 
casu med Rette allene fan: have, enfelte Udfættelfer i 


— ER. nyt. jur, Ark. 13B. 6. 173» ALIS 


i 





blive fyldeftgjorte, men- derimodi det Holeſte allene, EN 


| 


, bet producerede. SHignftas til. Boise, men di at dette i 


det Hele maae anſees aldeles uefterretteligt. 
Clitantens principale Paaſtand gaaer dernaſt ends 


pidere ud paa, at, forſaavidt det Beleb, Indftævnte, 
efter rigtig npgjort ; Regnſtab for ; det omhandlede 
Vargemaal, maatte have at. tilſvare, ci vil. vare til⸗ 
Krætteligt til at fyldeſtgjiore de paa Hermanſens Boe 


hvilende Fordringer med Renter og Rentes Rente 


ſamt Skifteomkoſtninger, han da ubetinget bør. udrede J 


diſſe Summer. Ê» 


Til Styrke for denne Deel af Paaſtanden er af 
Citanten deels anført, at Indftævnte, ſom ovenbe⸗ 


mæytet,, har. undladt at optage den af Citanten. deſi⸗ 
dererede status bonorum over Hermanſens Eiendele, 


deels at Indſtævnte, ſtjondt han formeentlig maa ans 


tages at have været vidende om, at Hermanfens Bog, 
da denne blev erklæret umyndig, var inſolvent, dog 


" den anden Grund — dens: factiffe Rigtighed endog 


forudſat — i al Fald ei heller ligefrem gjøre Ind⸗ 


ſtœvnte an ſvarlig for de paa Hermanſens Boe hef⸗ 


tende Fordringer, der ci kunne ventes af. ſomme at 


t | 


ei ftrar har overgivet det til Skifterettens Behand⸗ 

i ting, men derimod flere Aar eenſidigen har dispones SEE 
ret over famme til Stade for enkelte af: Creditorerne 
og blandt dem i Særdeleshed for. Citanten. Men, 
ligeſom den fore Grund, efter det allerede Anforte, 
ei fan. hape den her paaſtaaede Virkning, ſaaledes kan 


i 


Cd 
” U 
s 
i . 
206 ” 
« y ; y . 5 


—8 


efter Analogien af fornævnte Lorbetteamelſer, med⸗ 


fore, at det uretlige Tab, ſom de, ved Stiftet i Boet 
nfyldeſtgiorte Creditorer, beviislig maatte have lide 
ved de enkelte af Indſteevnte, ſom Hermanſens Værge, 
foretagne til Boets Adminiſtration henhorende Hands 


| "Finger, og ſom vilde være blevet forebygget, naar 


Boet ftrar var' blevet overgivet. til Stiftebehandling, 
af fam kunde fordres erftattet, faa at altſaa Citantens 
Erindringer i denne Henſeende maaé henføre under 
de Udfættelfer, ſom kunde være at gjøre med Henſyn 
til det af Indftævnte aflagte Regnſkabs enkelte Poſter. 
Det maatte derhos i al. Fald nærmeft være vedkom⸗ 
mende deri interefferede Creditorers Sag, naar Her⸗ 
manſens Boe afgjort var inſolvent, da. at foretage de 
nsdvendige Skridt for at ſamme kunde vorde taget 
under Skiftebehandling. 

For det Tilfælde endelig, at det df Indſtevnte 
allerede aflagte Regnſtab blev at tage under Paadom⸗ 
melfe, gaaer Citantens ſubſtdiaire Paaſtand ud paa, 
at Indſtæevnte tildemmes at indbetale til. bemeldte Boe 
8616 Rbd. 67 ß. S. og T., ſom formentlig blive at, 
udſcette ham. til Anfodt. under Regnſtabets enkelte 
Puncter. 

Men dette ſubſidiaire Segemaal maa antages at 
ligge udenfor den i Sagen udtagne Klage til For ligel⸗ 
ſesCommisſionen. Denne afhandler nemiig, med 
Undtagelſe af den ſidſte Paſſus i ſamme, tydeligen 
allene Indſtevntes formeentlige Pligt at aflægge Regn⸗ 
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ſtab for deraf ham terte Vargemaal, og ingenlunde 


det nu derhos i Slutningen af Klagen, at Yndftævnte 
bedes indfaldet for at prøve Forliig om alt andet, fom 
hermed fraaer i Forbindelſe, men, ligefom diſſe Udtryk 
” bog for fig ere for almindelige, til at de kunne udvife, 
at noget ſpecielt aflagt Regnſtab og de i famme gjorte, 
Udfættelfer havde været undergivet Forligsmaglingen, 
ſaaledes maae de og, efter hele. Sammenhangen, 
- allene antages at omfatte, hvad der ftod i Forbindelfe 
med det tilkommende af Indſtævnte formeentlig 
…” aflæggende Regnſtab. 
Retten maa. altſaa, iſolge alt Foranførte, hvad 
Reſultatet angaaer, være enig ſaavel i den indankede 
37 Kjendelſe af 27de Septbr. f. A. hvorved det fubſi⸗ 
diaire Sogsmaal forelsobigen er afviiſt, ſom i den 
endelige Dom, hvorved Indftævnte i Henſetende til. 
Hovedſogsmaalet er friefunder for Citantens Tiltale; 
| og begge ville altſaa være at ftadfæfte. 
" Denne Appels Omkoſtninger bliver Citanten 
pligtig at tilſvare Yndftævnte med 25 Rédir. Sølv. 
Thi fjendes for Ret: Den paaanfede 
Kjendelfe og Dom bør ved Magt at ftande. 


— —— BE sans HEER 


Denne Appels Omkoſtninger betaler Citanten 


»GKſabmand Chriſtopher Bentzen af Nyekjobing til 
Indſtæavnte Kjobmand Niels Peterſen af Holbek med 


— 


2 Rbd. Sølv, der udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter oven. 





Ed 


Å S 


Udſettelſer i et allerede aflagt Regnſkab. Bel hedder . 


"4 


' No. 12. 
Tovoſtraf fan ikke anvendes paa den, der i en nindheg⸗ 


net Hauge afplukker oMorttager nogle Treefrugter. 


I Sagen; 
Secretair og Procurator Schonberg, 
ſom Actor, 
contra: 


De Tiltalte Anne Mette Andersdatter 
og Aune Marie Jensdatter af Rorbye. 


(Affagt den · 20de October 1825). . 


Vel er det under nærværgnde. Sag oplyſt, at de Til . 
talte Anne Mette Andersdatter og Anne Marie Jens⸗ 
datter af Rerbye, ved Aftenstid den 25de Auguſt 
ſidſtleden, ere gaaede. ind i Gaardmand Mads Sørens 
ſen⸗ Hauge og ſammeſteds have borttaget omkrent 
2 Sty. Brugt, der under Sagen er kommet tilftede, 

men, Da det maa anſees oplyſt, at Hegnet, der omgav 
= bemeldte Hauge, iffe allene i det Hele var af faadan 
Beſtaffenhed, at det letteligen kunde overftiges ſaavel 
af. Menneſter ſom Creaturer, men at der endog paa 
. bet Sted, Hvor de Tiltalte, ifalge deres Paaviisning, 
ere gaaede ind i Haugen, var en ordentlig Overgang, 
hvor det var ſynligt, at der var Paſſage, ſaa findes 
Lovens 6—17—23, der, for at Borttagelſe af Ftugt 
> tet Tilfælde fom det omhandlede ſtal kunne henføres 
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fit Tyverie, fordrer at der ſtal være ſteet Vu vaa 
ON Hegnet, itke at kunnẽ bringes til Anvendelfe i in casu 2 
Paa de Tiltalte. i 
|; Som Falge af at Handlingen ſaeledes itte be⸗ "1 
fragtes ſom Tyverie, vil Tiltalte Anne Marie. Jens⸗ 
batter, der, efter fremlagt Dobeſeddel, ev født den 
Zdie October 1810, og ſom folgeligen paa den Tid 
Ghierningen forsvedes ikke havde opnaaet criminel 
Lavalder, blive at frifinde for Actors Tiltale; hvor⸗ 
imod Tiltalte Anne Mette Andersdatter, i i Analogie af 
Beſtemmelſerne i Lovens 6—17—30, vil, ſom af 
| Underdommeren antaget, være. at belægge med en: - 
J. ringe Pengebod, der ved Dommen findes paſſende 
beſtemt, hvorhos hun maae anſees retteligen at være 
paalagt Udredelſen af Actionens Omkoſtninger, og 
derunder Sallair til den befalede Defenſor Procura⸗ | 
for Holm med 2 Rbd. Solv. . 
Behandlingen i førfte Inſtants har, faavelſom 
Sagforelfen for begge Retter, vceeret loplig. — 
i THE fjendes forRet: Tiltalte Anne Marie . 
Jenodatter bør for Actors Tiltale i denne Sag fri 
at vere. W 
J Henſeende til Anne Mette Midersdatter bor —— 
Underretsdommen ved Magt at ſtande. 
Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms fovlige Forkyndelſe og det Øvrige at efterkom⸗ J 
mes under Adfard efter Loven. 


0 Nes 
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Lorordningen ode Febr. 1798 Fan itke vaaberaabes af 


Cesſionarius, der beviislig har været underrettet 
om, at Øjeldsbrevets Udſteder et var den fulde Sum 
fyldig, bvorpan- fanme lød. 


J Sagen: J | ' . 
p i "Riel Rielſen, 
contra: | 
el J Enken Maren hansdatter. 


(Afſagt den 31te October 1825). 
Det Spørgsmaal, der i nærværende Sag bliver at 
afgjøre, er, om Citanten Niels Nielſen, der har til⸗ 
forhandlet fig et Huus af Indſtevnte Enken Maren 


Hansdatter, fan fordre, at hun i Godtgjsrelſe for 


Kjsbeſummen for Huſet feal imodtage en af hende til 
en tredie Mand udftædtObligation, hvorpaa Citanten 
har imodtaget Trausport efter dens fulde paalpdende. , 
Sum 200 Rbolr. Solv, eller om Obligationen, paa 


Grund af, at bet er oplyſt at Yndftævnte, uagtet den. 


lyder pad 200 Rbolr. Sølv, . fun har imodtaget 100 
Rod. i Sedler for den, allene for dette ſidſte Belsb 
kan komme til Ligvidation i Kjøbefummen. for Hufet. 
Citanten gior Paaſtand paa, at Obligationens fulde 
paalydende Sum (kal vederlægges ham, i det han 
paaberaaber fig, ingen Kundſkab at have havt om, at 


⸗ J 
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Obligationen led paa en ſtorre Sum end den, Hvorfor 
den var udftædt, hvilbet han derfor mener, efter 


Beſtemmelſerne i Forordningen af 9de Febr. 4798," 


ei fan tomme ham, til Stade. 


At nu den af Indſtævnte paaberaabte Beſtem⸗ 
melſe i Transporten, at Citanten ſtulde tilhere Obli⸗ 
gationen med ſamme Ret ſom den oprindelige Creditor 
havde havt, fulde, ſom Indſtevnte har meent, med⸗ 
fore, at Citanten kun kunde fordre 100 Rbd. i Sedler 
efter den, finder Retten ikke at kunne antages thi, 
da Obligationen ſelv ikke indeholdt noget om, at den 
oprindelige Credicor, fun tilkom dette ſidſte Belob, 
maatte Citanten, naad han ikke paa andre Maader 
var underrettet om diſſe færdeles Omſtendigheder ved 
Odbligationen, antage, at det hele Belob, hvorpaa 
. Obligationen fød, blev Dam ved Transporten over⸗ 


draget. 
Men paa den anden Give bliver derimod at 


marke, at, foruden at den Beſtemmelſe i den 4de 
Poſt af Kjobecontracten, at Obligationen ſtulde af. 
"Yndftævnte indfries med de 409 Rbd. i Sedler, ſom 
Citanten i December Termin flufde betale hende, 
ſynes at maatte gjøre Citanten opmærtfom paa, at 


Der exiſterede et færdeles Forhold imellem Indſtavnte 


og den oprindelige Creditor angaaende Gjefden efter 


Obligationen, og at han derfor ikke uden deſangaaende 

at conferere med Indſtævnte, burde tilforhandle fig 

Obltzationen, findes ogſaa de Oplysninger, ſom de 
W "92 , 
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optagne Vibneforhorer indeholde, at maatte medfoere 


at Citantens Paaſtand itke kan tages til Bølge, i det 


Retten efter dem maa antage, at Citanten, ſaaledes 
ſom den oprindelige Creditor ogſaa umder det af ham 
med Indſtavnte inbgaaede Forliig har udſagt, har, 
da han modtog Transport paa Fordringen, havt 
Kundfkab om, at Indftævnte efter” Gjeldebrevet kun 
ſtyldte 100 Rbd. i Sedler. 

Vibnerne Jørgen Rasmus Iowgenſen have nem⸗ 
lig begge udſagt, at Citanten i Forſtnevntes Huus 
havde vætet ſamlet med dem, og at der ſammeſteds 


af den oprindelige Creditor var bleven tale med ham 


om at Indftævnte fun Fyldte 100 Rhollr. i Sedler 


; efter Obligationen, og at denne Samtale har fundet 
Sted førend at Citanten modtog Transport paa Oblis 


gationen, maae, foruden at det førfte af Vidnerne 
udtrykkeligen har forklaret dette, anſees godtgjort, 
ved de Oplysninger, fom dette Vidne og Vidnet Claus 


Madſen have meddeelt om, at hiin Forſamling (der 
” ev nemlig under Sagen fun, Tale om cen ſaadan) 


fandt Sted en Søndag tort" for Jual 48235 thi 
Transporten et af 22de December 1823 og efter den 
" Dag var der ingen Sondag for Yuul i Aaret 1823. 
Det. ſynes ogſaa i denne Henſeende at maatte tale 
imod Citanten, at han blot ſoger at opvæffe Tvivls⸗ 
grunde angaaende, om ikke hiin Samtale muligen 
kunde være ſenere end Transporten, men. derimod, 


| uagtet, Vidnerne e beſtemt udſige at Samtalen er fore⸗ 


.8 


ANE 


. ganet, åtte felv udlader fis om, naar og ved hoilten 
Leilighed Samtalen fandt Stet, eller om han, tvert⸗ 
imod Vidnernes Forklaringer, modſiger, at den til 
! nogen Tid har fundet Sted, Hvori ſynes at ligge en 
Forbeholdenhed fra hans Side, fom har til Følge, at 
"Indftævnte iffe har kunnet modbeviſe hvad han inden 
É Henſeende cellers havde anbragt. 
| At Vidnet Jørgen Rasmusſen, idet han befteme 
| har udſagt, at Samtalen var foregaaet førend at 
| - Transporten blev meddeelt, ikke hav kunnet give For: 
xx Haring om Citanten tidligere. havde tilfor handlet ſig 
Odbligativnen, fan ikke fvætte Troværdigheden af hans 
forſte Udſagn. Den Indſigelſe mod det ene af det 
afhorte Vidner, ſom Citanten har hentet fra GBeftems 0 
melſen i Lovens 1—13—22, fan ikke anfees af Vigse 
tighed; thi foruden at her ikke er Tale om åt erindre d 
et eller andet beſtemt Udtryk; men kun hvad Gjens e 
J ſtanden for Samtalen i det Hele var +), har Citanten o 


ikke under Vidneforhorets Optagelfe gjort nogen Erse . " 


indring imod Vidnet i denne Henſeende. Ligeſaalidt ) 
- fan hang Bemærkning om at Vidnet muligen, forend 
det var 15 Aar gammelt, havde hort det, hvorom der 
blev aflagt Vidnesbyrd, komme i Betragtning, da det 
er nok, at Vidnet paa den Tid, da Forklaringen blev 
afgiven, var over Lavalder. 
Da Qverretten, efter. det Foranforte, er enig i 
det i Underretsdommen antagne Reſultat af Sagen, 


”) Efr. Eunomia 49, G. 641, f. 
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vil denne Dom blive at ftadfæfte, hvorved bog bliver 
at meœrke, at det er en Selvfolge, at de i Concluſio⸗ 
nen ommeldte 15 Dage, inden hvis Udlob Dommens 
Beſtemmelſer ſtulde opfyldes, bortfalde efter den nœr⸗ 
værende Dom tilfeiede terminus executionis. 


Betreeffende Proceſſens Omkoſtninger for Overs 


retten, da bliver Citanten at tilpligte at betale til” det 
Offentlige Rettens Gebyhr/Skriverſallarium og Om⸗ 
koſtningerne til ſtemplet Papiir, forſaavidt diſſe Ud⸗ 
gifter her for Retten ſtulde have varet erlagte af 
Jniftævnte, hvis hun ikke havde havet beneficium 
paupertatis i Sagen, ligefom han og maa betale 
ohendes befalede Sagfsrer her for Retten, Procyrator 
; cZeirmanr i Sallarium 8 Rbd. Sølv. 
Den befalede Sagførelfe ved begge Retter og 
—— af Sagen ved Underretten har været 
eforfvarlig. 


6 Thi fjendes for Ret: obtchaingeden- 


omen bor ved Magt at ſtande. 

oe Citanten Niels Nielſen bør til det Offentlige 
betale Rettens Gebyhr, Striverfallarium og Omkoſt—⸗ 
ningerne til ſtemplet Paplir, forſaavidt diſſe Udgifter 


ſtulde ved Overretten varet erlagte af Indſtœvnte 


Enten Maren Hansdatter, hvis Sagen ikke ſamme⸗ 
i fteds fra hendes Side havde været beneficeret. Gaa 
Betaler han og Yndftævntes befalede Sagforer ved 


Overretten, Procurator Weidemann, i Sallarium 
BRbdo. Selv. 


ø 


—— — Bk. nm 


F Sagen: 


48 0] 
At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
levlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. , 


— — i A 
— 


No. Ad. 


' zlere Medeautioniſter kunne ſoges under en Sag, fjondt 


hver kun hår caveret for en beſtemt Deel af det Anſvar, 
Cautionen vedkom. — En Underretsdom kan opret⸗ 
, holdes ved Hjelp af Grunde, ſom Underdommeren 
har forbigaaet, i det han antog, at en anden Grund, 
fom Overretten derimod ikke biliger; maatte gjere 
Udſlag. — Ubefsiet Paaftand, at et i Følge Forordn. 
ste Januari 1813 omffrevet Cautionsbeviis for en 
Oppeborſelsbetjent fulde, i Følge denne Forordnings 
Indhold, opſiges, inden Fordring derefter kunde gijores. 


As 


Forſtanderne for Woeskilde aathedranwl-/ 


contra: , ⸗ 


Kjobmandene Hans Kornerup og Jacob 


Kornerup ſamt Kjobmand 3. Borchs Ente. 
| (Af ” gt den 31te October 1825). 


' Citanterne, Forſtanderne for Roeskilde Cathedralſtole, 
ſpoge under nærværende Sag de Indftævnte SKjøbmæns 


dene Hans Kornerup og Jacob Kornerup ſamt Kjob⸗. 
Mand % Borchs Enke til at indfrie et af.dem den 
2de Febr. 1807 udſtæedt Cautionsbeviis, hvorved de 
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have forbundet. ſig, ſom Saloſtoiduer Cautiomiſter, 
til at indeſtaae hver for 500 Rolr. D. C. af de Oppe⸗ 
børfler, for hvilfe afgångne Kamner i Roeskilde Des 
der Thoͤmacius Hersleb, ſom Cafferer ved. ovennævnte 
Stole, havde at aflægge Rigtighed, i hvilfen Sens 
ſeende Citanterne have paaſtaget enhver af de Ind⸗ 
ftrævnté tifpligtede til dem 1 ovennævnte Egenſkab at 


… serlægge 500 Rbolr. Selv, med Renter fra Klagens 


Dato og dette Sogemaals Omkoſtninger. 

De Indſtævnte have fra deres Side procederet 
til Sagens. Afviisning og ved- den affagte Dom er 
denne Paaſtand taget til Folge, i det Underdommeren 
"har antaget, at, ſom af de Indſtævnte yttret, det, i 


Henhold til Beſtemmelſerne i Refer. 3die Jan, 1755, ” 


havde paaligget Citanterne at ſaggive enhver af de 
Indſtavnte for fig, og ci at pantale Sagen imod dem 
ſamilige under eet. ' i 

- Men denne Mening findes ei at kunne gives 
Medhold; thi, foruden den Forbindelſe, der cxiſterer 


mellem de Indftævntes Forpligtelſe derved, at diſſe - 


Forening, ſtjondt, hver for fin Andeel, indtil en vis 
Sum have paataget fig Anfvaret for bemeldte Hers⸗ 
lebs mulige Deficit, maa det og bemaerkes, at den 


enes Forpligtelſe ikke kunde anſees at være uden Ind⸗ 


flydelfe paa de xo Andres, da, ifalge. Udteptkene i i den 
indgangne Caution, enhver af dem” kunde fordre for 
det Tilfælde, at bemeldte Herslebs Deficit havde 
været under det Veleb, for hvilfe: de ſamtlige havde 
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caveret, at de Andre, i lige Forhold, med ham. fkulde 


deeltage i Gjelden. 


få 
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På 


Forſaavidt ' Citanterne [her for Retten have bes 
merket, at ingen anden Grund for den paaſtaaede 
Afviisning ſtkulde kunne vorde taget i Betragtning 
end⸗ den, fom er hentet fra. den Omftændighed, at 
Sogsmaalet under egt er anlagt imod ſamtlige Ind⸗ 
ſtevnte, efterdi Underdommeren, der med Henſyn 


hertil hav fundet, at de Indſtevntes Paaſtand maatte. . 


følges, har undlade at underføge de, andre Grunde, . 


der af de Yndkævnte vare anførte til Styrke for Sas 


gens Afviisning, da findes ſaadant ikke at funne gives 
Bifald 3. thi det maatte naturligviis være tilſtrækkeligt 
for at give de Indſtævntes Paaſtand Medhold, at en 
af de Grunde, hvorpaa ſamme var bygget, fandtes 
bindende, og Underdommeren havde folgeligen ingen 
Anledning til, naar han, ſom Tilfældet her" været, 
fandt, at Paaftanden maatte anſees hiemlet ved den 


ſamme Reſultat. 


fremſatte exceptio ineptæ cumulationis, at under⸗ 
ſoge, hvorvidt de wvrige Grunde maatte føre til det 


i Som en Felge heraf findes der intet at være ti 


maalets Afgjorelſe tager Henſyn til hvad der forov⸗ 


rigt for Underretten er paaberdabt, for at bevirke ll , 


viisningen. 


Hvad nu den Omftændighed betræffer, at Citan 
terne; ikke, forinden nærværende. Sags Anlæg, have 


. f 


X 


4 


U 


Hinder fer, at Overretten med Henſyn til Sporgs⸗ 
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opfagt de Indſtævnte til Udbetaling den paaftævnte 
Sum, uagtet denne iklun vides i Folge en Omſkriv⸗ 
ning af Cautionsbeviſets opvindelige paalydende Be⸗ 
lob, da ſtjennes der ikke heller, at ſamme kan komme 
i Betragtning, eller at den af de Yndfævnge herpas 
…… byggede exceptio intempestivæ-petitionis fan ans 
"fees at være grundet, efterfom den ved Frd. 5te Jan. 
41813 foreſtrevne Opfigelfe af omſtrevne Capitaler ene 
. fan anſees at angaae egentlige Gjeldsforſtrivninger, 
der ere indgaaede paa Tid, men derimod ef ſtjonnes 
at have Henſyn til Forſtrivninger ſom den omhand⸗ 
lede, hvorefter det ikke allene var uviſt, naar de For⸗ 
pligtede ſtulde yde Betaling, men og "om be nogen⸗ 
ſinde hertil vilde blive pligtige. | , . 
Betræffende endeligen de svvige åf de Indftævnte 
til Styrke for Afviisnihgen paaberaabte Omftændigs 
heder, nemlig: at der under Behandlingen af afs 
gangne Herslebs Boe, ifte ſtal være foretaget no⸗ 
gen Anmeldelſe for de Indftævnte, angaaende at man 
paa ovennævnte Skoles Vegne agtede at holde fig til 
dem for deres indgangne Caution, famt at man har 
ladet de Indſtevnte være uvidende om den mod Hers⸗ 
feb anlagte Gag m. v., da, efterfom den herpaa byge. 
gede Erception vedrører Sagens Realitet, i det den, 
ſaafremt den anſees grunder, maa have til Følge, at 
"+ Gugsmaalet iffe med Nytte paa nye fan inftitucres 
af Citanterne imod de Indftævnte, ſaa vil den paas 
ſtaaede Afviisning: iffe heller af hiin Grund funde 
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finde Sted, og Citanternes Paaſtand om Underrets⸗ 
dommens Annullation og Sagens nye Foretagelſe for 


Underretten til Behahdling og Paakjendelſe i Reali⸗ 
teten, vil ſaaledes være at folge. 


Proceſſens Omkoſtninger findes, eſter Onſan— J 


dighederne, at maatte hæves. 
Den befalede Sagforelſe har været for farlig, 


ER Thi fjendes for Ret: Underretsdommen 
bør uefterrettelig at værge, +) hvorimod Sattedomme⸗ 


| 
"ren i nærværende Sag, Procurator Fritz, bor paa 
nye foretage ſamme og deri, efter foregagende lovlig, 


Behandling, affige Dom i Henſeende til Sogsmaa⸗ 
lets Realitet. 
Proceſſens Omkoſtninger ophæves. 


No. 15. 


For at kunne føre Vidner Vil Hjemmet ſfor paatalte Be⸗ 


ſtyldningers Rigtighed, er det iffe nødvendigt, at 
felve Vidneffevningen indeholder individuelle Facta, 


men det er nok, at de, i Folge ſamme, fremſatte 
Dvæftioner have den tilbørlige Beſtemthed. 0 


J 


) Jeg tillader mig, i Anledning af denne Termino⸗ 


logie, at henviſe til nyt jur. Uetiv 2 B. G. 170; 


28B. S. 179: 180, 
%) Jevnf. Eunomia 4%: 6, 628%+631. 
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3 Sagen: 
Landsdommer Dr. juris Guftav Ludvig 
Baden, 

oner 


Juſtitsraad og Amtsforvalter Selmer. 


- (Affagt den 31te October 1825). 


Citanten, Landsdommer Dr. juris Guftav Ludvig 
Baden, fører under -nærværende Sag Anke over at 


en af ham udtagen Vidneftævntng, efter hvilken han 
attraaede at føre Vidner til Oplysning under en. af 


Indſtæoͤnte Juſtitsraad og Amtsforvaller Selmer 


imod ham for formeentligen fornærmelige Udladelfer & 


tyende i Trykken udglvne Skrifter anlagt Injurieſag, 
er ved en inden Hirſchholms Birketingsret den 30te 
Movbr. 1821 afſagt Kjendelſe bleven afviit, Hvis 
Aarſag han har paaanket ſaavel denne Kjendelfe, ſom 
den derefter under 12te Juli 1822 affagte Dom- i 
Hovedſagen, til at kjendes uefterrettelige at vere, og 
paoſtaaet Sagen hjemviig til nye Behandling faafedes 
at den tilffævnte Vidneſag tilſteedes Fremme i Over, 
eensſtemmelſe med forbererte Stœvning. 


Den. affagde Kiendelle har Underdommeren byge ' 


get derpaa,. at den irettelagte Stavning ikke opgav 


noget viſt eller individuelt Factum, ſom ſkulde oplyſes, 
og at tdesaaiſag i Følge Befteinmelferne É Borardn. 
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27de e Ceptember 1799 6. 10, ingen Widnefaefel & efter 
tan ſamme formeentligen ſtulde kunne Finde Sted. 


Mi er det vel faa, at den producerede Stævning, KE 


med Undtagelſe af ben Deel af ſamme, fom gader ub 


paa at faåé oplyſt, at der paa Hirſchholms Amiſtue 4 


tvende Gange ſtulde, efter hvad opgivet var, være” 


beſtjaalne Amtsforvalter Selmer Havde kunnet juridiſt 


v Sodegjere diſſe Tyveriers Virkelighed, iffe indeholder 


noget beſtemt Factum, der ſtulde lægges Indſtevnte 


til Laſt, i det dens genus causæ, med den nævnte E 
Undtagelſe, blot opgives at være Indftævntes herſte⸗ 
ſyge, ſtridige, latterlige og hovmodige Opforſel imod 
bem, han lever imellem, ſamt ellers har med at gjøre. . 
Maed diſſe almindefige Udtrykke, hvori Stavnin⸗ 

gen er affattet, Fjennes dog ikke at kunne have beret⸗ 


tiget Underbommeren til at afvife Stævningen, fors 
ſaavidt det'maatte findes, at de Qvæftioner, hvorefter 
Vidnerne ſtulle examineres/ og hvilke Qvæftioner Cis 
tanten ivettelagde, tilligemed fin Vidneftævning, håve 
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indeholdt beſtemte og individuelle Facta, efterdiCitan- 


ten i faa Fald ikke fan ſiges ved Vidneforſelen at have 


Facta maa nu antages at indeholdes i de af Citanten 


fremfatte Sporgsmaale under Litr. a, b og. ec til 
Majorinde Stockfleth tik Frederit.Rasmugen og 


begaaet tvende betydelige Pengetyverier uden at den 


villet anftille nogen Inquifition, hvilket allene er det,” 
ſoom den paaberaabte $.'i Frd. af 27de Sepibr. 1799 , 
har formeent den Saggivne. Saadanne individuelle 
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Huſtrue og til Krigsraad' Sager, fnavelfom-& det ſidſte 


Membrum af Qveeſtionen Litr. d, og imo) deres 
Fremſetttelſe til Vidnerne, fan, i Følge det nysan⸗ 
forte, Ird. af 27de Septbr. 41799 6. 10 altſaa ikke 


"være hinderlig, hvorimod det forfte Membrum af 


Avæftivnen under Litr. d man bortfalde, fom mang . 
fjende den fornødne Beſtemthed; hvilket og vil Blive 


- Tilfældet i Henſeende til den foranbererte Deel af 


Vidneſtexvningen, der gaaer ud paa, at tvende Penge 
tyverier ere opgivne at være beganede paa Hirſchholms 
Amtſtue, uden at diffes Virkelighed er bleven godt 
gjort, efterfom Indſtevnte har vedgaaet dette Fac⸗ 


tums Exiſtence, og desaarſag med Foie modfat fig 


Vidnelerfel desangaaende ſom uforneden. 

Videre er for Tiden ikke giver under Rettens 
Paakjendelſe, og det Sporgsmaal, hvorvidt nogen af 
de nysnævnte Avæftioner, for hvis Fremſattelſe tit 
Vidnerne ben paaberaabte 6. i Ird. 27de Gept. 1799 
er antaget, intet at indeholde til Hinder, af andre 
Grunde, in specie forſaavidt de tildeels kunne fynes 
jungen Forbindelſe at have med de Sigtelſer, for hvilke 


, Citanten af Indſtevnte under Hovedſagen er draget 


til Anſvar, og derfor at være Sagen uvedkommende, 
funne være at nægte fremfatte tif Bidnerne, bliver 


RE ſaaledes ikke Gjenſtand for denne Kjendelſe, men i 
denne Henſeenbe maa det overlades Underdommeren 
nermere at give Beſtemmelſe, hvis nogen Indſigelſe 
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Fulde lremkomme, naar Tingevidne Oahen aar nye, 


i Medhold af denne Kſendelſe, foretages. 


J Medfør af Foreſtaaende wil altfan Underrets⸗ 


Dommen være he fjende nefterrettelig og Underdom⸗ 
meren at tilpligte at forfriſke dén tilfævnte Vidneſag 
og fætte ſamme i den Stand ſom den var forinden” 
den paaankede Kjendelfe blev afſagt, ſamt detefter 
fremme den af Citanten tilftævnte Vidneforſel overs 


eensſtemmende med Indholdet af nærværende Dom. 


” 


efter Omſtandighederne, at ophæve 
Under Behandlingen. i førfte Inſtants og den 


befalede Sagforelſe for begge Retter, forſagvidt 
famme for Tiden kommer under Paakjendelſe, har 


intet ulovligt Ophold fundet Sted. 


HT fjendes for Ret: Underretsdommen“ 


bor uefterrettelig at vere, ) hvorimod Underdom⸗ 


meren bor forfriſte den tilftævnte Vidnefag og fætte 


9F 3 Deelyn til de ved den nærme ſoregaaende 


Gom paavifte Bemærkninger angaaende Brugen 
', af ovenanforte Terminologie maa jeg her erindre, 


at; der in casa, hvor en Gag var fremmet til 


endelig Dom, uden at den ene Part havde faaet. 


Leilighed til at føre de Vidner, ſom Overretten 
, fandt ham berettiget til at føre, ingen Toivl 
" funde være om; at bemeldte Terminologie, her 
" Blot anvendt paa den endelige Dom, var den meeſt 
adaapvate. Kun om den og havde været anvendes 


Proceſſens Omfoftninger Her for Retten. blive, 
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ſamme i den Stand, ſom den var forinden den paa⸗ 
ankede Kjendelfe blev afſagt, ſamt derefter fremme 
den af Citanten tilſtevnte Vidneforſel overeensſtem⸗ 
mende med Indholdet af nærværende Dem. 0, 

Proceffens Omkoſtninger for Overretten ophæves. 


lig paa farve den Kjendelſe, hvorved Vidneforingen 


var forkaſtet, vilde, efter det i hine Bemarkninger 
Anforte, være mindre: klart. 


2 
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Om Dibedeſvhet Fa uveitgfigen. taste; 
| Betalinger. i 


NR nye zuridiſt Arkiv pre Bind Side 194 1445. bar 
jeg føgt at forfvare den i den romerſte Ret antagne, 
" af faa Mange forhaanede Lære om quasi«contractus | 
ng quasi-delieta eller, ſom det hedder I det rette 
romerſte Sprog, de obligationibus, qvæ quasi ex 
contractt v. quasi ex delicto sequuntur. J Sur⸗ 
deleshed Hat jeg der udført dette. med Henſhn til den 
nanmodede Adforelſe af. en. Andens Forretninger 
€negotiorum gestio). - Jeg har udviklet, Hvorledes . 
de Regler, ſom Man derom finder & den romerſte 
"Ret, ere faa aldeles grundede i Sagens Natur og det 
borgerlige Livs Tarv, at der, uagtet Naturretslærerne, 
ſaavel ſom den danſte Rets Lærere, pleiede fort og - 
godt at. forkaſte al Retsvirkning af flig Forretnings⸗ 
førelfe, og aldrig nogen Theorie derom fandtes op⸗ 
ſtillet i vor juridiſte Literatur, dog ideligen giores 
Brug af ſamme; og jeg tøv paaſtage, at ſelv hine 
Forfattere, naar Det kom til Anvendelſen pag givne " 
Zur. Zideftsift, 24B00. 29. PP. —— 
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Tilfalde, ikke vilde efterlade at denytte be af. dem 


J forkaſtede Grundſetninger. Ogſaa har jeg udpeget 


be flere tydelige Spoer, ſom vare -Love indeholde af 


i hine Grundfætningers Erkjendelſe. Hvad jeg I Olut⸗ 


ningen af bemeldte Afhandling har yttret om des 
udviklede Theories Vigtighed med Henſyn til Forhol⸗ 
bet mellem Borgerne pg den hele Stat, findes tildrels 
udført i famme Tideſtrifts 21 B. S. 74 f. 
En anden indgribende Materie, der ligeledes har 
lade i Læren om de ſaakaldte Quasi-Contracter, er 
den om Betaling af Dre, Mau uretteligen troede fig 
fyldig (solatio indebiti), Denne Gienſtand, der 
forteligen er behandlet i den 27de Titel af Infitudac 


nektnes Zdie Bog, findes derimod meget nb forligt 


aſhandlet i den Gte Titel af Pandecternes 12te Bog, 
der har til Overffrift ”de cendictione åndebiti”, 
Gvovmcd blande Andet den.6Gie Titel af 23de Bøg 
(de juris et facti ignerantia) maa ſammenholdes, 
ligeſom og ſqare vigtige Gidreg findes i Coder, i 
Sarbeleshed under begge diſſe famme Titler (Cod. 


ib. 4 tit. 18 og lib. 4 tit. 5). De Grimdſeetninget/ 


7 der ptire fig i be mangfoldige hidhøreude Fragmen⸗ 


ter i MPandecterne sg Coder, ere ingenlunde faa 


klare, ſom De, der vife Kg i Beſtemmeiſerne om 
megotiorum.gestio. Tuertimod er der Jutet & Sin 


Matcerie, ſom jo i celdre og i de nyeſte Tider er blevet 


underkaſtet meget ulige Fortolkninger, sg, ligeſom det 
er vanſteligt, med fald Wiched at ſtille diſſe Zortolk⸗ 


⸗ 
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hor. og 


ninger imellem og komme til: fuld Klarhed over Bler" 
mernes Syſtem angaaende condietie indebiti, fer 


ledes tør jeg heller ikke paaſtaae, at det Syſtem, ſom, 


eſter min Operbeviening, gaaer igjennem Hine Fragt 


menter, anbefaler fig ved den ſamme indlyſende Na⸗ 


turlighed, ſom udmærfev ben toverſte Lære om ne» . 


E gotiorum gestio. 


Grundlinierne i hiint Syſtem turbe audeholde⸗ i 


" følgende Gatninger. " (vad. Nogen i en facit Vilde 
farelſe har erlogt til en Auben,fom en formentlig 
Sbkyld, kan, hoad euten det her. beſtaaet i en vis iadi⸗ 
viduel Ting elſer i en Pengeſum eller andet Quantum 
af res fungibiles, ordentligviis fogeé tilbage fra Den," + 


der i god: Too. har modtaget famme ; forfaavide Ben. 


ydede i en flig Vildfarelſe, kan Erſtatning fordres øf 
Den, til Hvis Fordeel de ere blerae hede. - Hpor det 


i Seerdeleshed er en Pengefum, der ſaaledes uretteli⸗ 


gen er bleven betalt, bliver det Segsmaal, hvorved 
Summen tilbageſdrdres, at bedomme efter de Megler, 
ſom giride for actio mutui. De oonteactus mutai 


itte i og før fg, men kun naar en ſærſkilt Scipniation 


derom er kommen til, medfører Renter, faa kan 


derned ev bleven rigere · Selvfor Arbeider, font eve 


Den, der -tilbageføger den betalte Ikee⸗Dkyld, ei see 
Krav pad Reuter, felv ier⸗ om Modtageren de facto 
Havde giort Summen frugtbringende ved Udlaan, 
der iøvrigt, med Henſhn til Faren, gif paa hans 


Mesning. Hiun Znnegeſogeuſe tunde ivrigt. kun finde ' 
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F Sted, naar den goryiigtetſe, den Beialende havde 


villet opfylde, £ alle Henſeender manglede. Naar 
Nogen uretteligen havde antaget; at der hvilede en. 
borgerlig virkſom Forptigtelfe pag- ham, uagtet der 


kun paalaae ham. en naturlig: Forpligtelfe, naar det 


t. Cr. var indtraadt en-Ptæferipdion; ſom han, være. 
fig af Uvidenhed om Loven eller om de factiſke Om⸗ 
ftændigheder, ſamme forudfætter, ikke Havde fjende, 


”” faa. anfaaes bet ikke for et indebitumy han -Havde 


Petalt, og ingen Tilbageſohelſe kunde finde Sted. 
Ligeſaa lidet var hiint Sogsmaal anvendeligt, naar. 
Nogen med Vidende og Villie havde, under Stifts 
kelſe af Betaling, erlagt Noget, der ikke lovligen 
kunde værer ham affordret. I faa Fald maatte han. 
nemlig anſees af have gjort en Gave. Dog undtages 
det. Tilfælde,, hvor "dét var. en Perſon, der. ei vat 
mægtig og myndig til at raade over ſit Gods, og. ſom 
altfaa ingen forbindende Villie at ſtille fig ved ſamme 


kunde have. Den Omftændighed, at Betalingen . 


grundede fig pan et Forhold, ſom var.i Strid med 


en forbydende Lov, kunde iffe Heller hſemle hiint 
Sogsmaal. Ordentligviis vare den Betalende dg den 
Modtagende i fige Brøde; i hvilket Tilfælde ingen 


Tilbageſogelſe funde'finde Sted (in pari culpa: melior 


est conditio. possidentis); men vel kunde Fiſcus 


i viſſe Tilfælde' tilegne ſig den Gjenſtand, ſom Mod: 


tageren manglede retlig Adkomſt tif at beholde, paa 


ſannne Tid. ſom Den, der havde givet den fra ſig, 
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manglede Adkomſt tå at tilbageſege den. Kun Hvor ⸗ 
Vorbudet var. grundet paa den Beſtyttelſe, der fandtes 
Anledning til at tilſtaae det fvagere Partie mod det 
overlegne, eller. hvor Lovene af en færegen Grund 
"Hende lagt Broden ganfke eller dog for den ſtorſte 
Deel paa Modtageren, funde Den, ſom Havde erlagt 
” Betalingen, tilbageføge famme; men dette var ved 
” et ganffe andet og paa andre Grundfætginger . bygget 
Sagemoal, nemlig condictio ob causam injustam 
aive ob causam turpem. Fremdeles var Det, ſom 
1 allerede bemeerket, ordentligviis blot Vildfarelſe ay 
de factiſte FZorudſcetninger for Forpligtelſen, der kunde 
| ' goimme i Betragtning ſom Hjemmel for Tilbageſogelſen. 
i. Om oglaa de urigtige juridiffe Begreber, Hvorfra den 
Betalende gif ud, kunde berettige ham til at føge Det 
Betalte tilbage, ev. imidlertid et. Spørgsmaal, ſom 
har været. Gieyſtand for megen Strid. mellem Fortol⸗ 
kerne, og det fan ikke nægtes, at der blandt de Frag⸗ 
menter af de romerſte Juriſters Strifter,. ſom findes 
å den, Titel af Pandecterne, ſom handler om condic- 
uio indebiti (de Beftemmelfer , der findes i Coder, 
give mindre Stof til Tvivl), ere adffillige, fom kunne 
aanfores for hver af be modſatte Meninger. . Det 
Rette sg Det, hvorved Overeensſtemmelſe fan frem⸗ 
bringes mellem de rilſpneladende modſigende Steder, 
er dog uden Tvivl, at den jaridiſke Vildfarelſe ordent⸗ 
ligviis ei kan hiemle Den, der engang har betalt, Ret 
fil q at føge det tilbage. Der gaves imidlertid en 
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allerede Bemennelfen aittjendeciwer, ſtedſe et" blot 
perſonligt Sogsmaal. For oppebaarne og fortxerede 
Frugter hviler intet Anſvar paa Den, der i god Tro har 
modtaget et indebitum, men alle tilværende Frugter 
og Accesſioner folge Tingen imod Erſtatning for: ans 


vendte. Omfoftuinger. Dog maa Wen, efter Sams 


menfængen i alle denne Materie vedkommende Ste⸗ 
der, antage, at: Den, ber, under de Betingelſer, ſom 


hjemle condicuo indebiti, har modtaget en res fun- 
gibilis, itfe fan undſlaae fig for Tilbageføgniugen, 
blot fordi han tden Tanke, at det ſaaledes Modtagne 

7. war hans lovlige Eiendom, Havde forbrugt hnad han 


ellers .funde have beſparet, eller han ved Udlaan 
hav tabt det. Da Penge og andre forbrugelige Ting: 
behandles ſom genera og. iffe ſoin species (indivi⸗ 
duelle Ting), anſaaes det den anden Part uvedkom⸗ 
mende, hvad Sifjæbue diſſe Havde havt, efterat være 


komne i Modtagerens: Agiidern: Ved diſſes Forbrug” 


" Havde han heller: ikke i Almindelighed fortabt den For⸗ 


deel, fom han havde havt af den urigtige Modtagelſe. 


Det var endog, i Særdeleshed. naar Penge vare mode 
tagne, rimeligt, at han ved diſſes Benyttelſe havde 
gjort fig yderligere Fordele, . hvilke han. dog" ikke var 


pligtig at lægge fra fig« Om han imidlertid 1 det. 
givne Tilfælde ved den Anvendelſe, han. havde 


gjort af det Modtagne, havde forſpildt ſamme, var 


Noget, ſom ei lod fig udgjøre uden at gane ind.ihans 
hele Huuheldning. og endda ikke med nogen Tilførs . 


' . i . i ” 
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| ER HÆRE 
ubelighed. "De romerſke Juriſters rigtige zraetiſte 
Bitt kunde derfor ikke tilſtede dem at tage noget Hen⸗ 
fyn til, hvorledes de Pengeſummer, der ſtulde ſoges 
tiſbuge ved oondietio indebiti, vare. anvendte, og 
derfor kom det. ligeſaa lidet i Betragtning, vm diſſe 


vet Uheld eller flet Hunsholdning vare fortabte, ſom 
omvendt de af ſamme oppebaarne Renter eller de; iove 
rigt ved Anvendelſen erhvervede Fordele kunde blive 


at tilbagebetale. Alt dette ligger i at Sogsmaalet 


" » fulde bedammes efter Analogien af actio mutui, | 


| 


” Saar Bogen anſtillede Tilbageſogning af det 
uretteligen Betalte, maatte det ordentligviis paaligge 
ham at godtgiere de: med den erlagte Betaling fors 


" bundne Omftændigheder, ſaaledes at det deraf kunde 


ſtjonnes, at en Vildfarelſe fandt Sted, ſom berettigede 
til Tilbageſogelſe. Da han engang havde erkjendt 
fin Skyld, maatte der naturligviis paaligge ham at 


” føre Beviis for” flige færdeles Omftændigheder, naar 


han vilde omſtode fit eget Foretagende. Med fuld, 


""fommen' Retfærdighed undtog Man bog de Tilfælde, 


hvor Den, der blev føgt til at tilbagebetale der Mods 


. tagne, hande hægtet ſelve Modtagelſen, og denne 


derefter blev Ham lovligen overbeviiſt, Med Rette i 
figer Paulus: ”Per etenim absurdum est, eum, . 
qui iab initio negavit peeuniam auscepisse, post-⸗ 


quam fuorit eonvietus eam accepisså, probatio- 
nem non debiti ab adversario. exigere”. (pr. J. 25 


D. de prohat. et præsumt.) Ligeledes giores Und⸗ 


Fa 
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, tagelfe ſor bet.Tilfæfbe; hvor Den, ber Gar erlagt 
Decalingen, horee til de Perſoner, hoo Hhvilfe Hvis - 
beuhed om Lov. og Net fanme botgerlige Forretuinger 

maa formodes.. Maat det forf var Geviift, af den 
formeente Okyld ingen ſand Skyld, var, ſtjendt Pra⸗ 
ſtationen Hav havt Form af en Erlerggelſ⸗ af Noget, 
Man var fyldig, ſaa paaligger bet iffe Klageren at 
føte et færligt Geviis for, at det er flet af Feiktas 
geiſe; thi, foruden at animus donandi itfe fan for; 
modes, modfiges den og derved, at Handlingen ittt 
ér traadt frem i Skitkelſe af Gave, men ſom ernep 
gelſe af en Skyld. 

Det et bløt Geunderecktene af den ovennævnte 

tære, fom feg her har villet meddele. Ide manges 

… føldige ;. "denne Materie vedkommende Fragmenter 

DT findes en Mangde fubeile Sporgsmaale beſvarede, fon 


ON 


imiðblertib neppe vilde have Intereſſe not for mine Lær 


føres Kun de almindelige Grundſatninger, ſom ſynes 
dt yttre fig ide forſtjellige caſuiſtiſte Deciſioner, hat 
jeg ſogt at opſtille. I denne Henſeende er der, ſom 
jeg hav bemærker, isvrigt viſtnek Meget; (om er færs 
deles tvlolſomt, ligeſom det eg har voret Gjenſtaud 
i for mangfoldige Controverſer imtilem Forſterne i den 
Nromerſte Rets; Det er oven bemarket, at allerede 

det Hovebſporgemaal, om og hoorvidt Nerouvidenhed 

fan komme Det tilgode, ber vil —— én Ikke⸗ 
— Skyld, er omwiſtet og omtviſteligt. De vidtlaftige 
SE . fævde Underſogelſer, ſom behovedes fov nsiagtigen at 


i, 
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” Syerfernter hat antaget, vilde, om jeg eud tutroede mig 
Indfigt nok i den tormierfle Ret UN ac kunne ubbrede 
nyt L98 over Srrideſporgemaalr af Denne. Set, der 


fig ofte have ſyffelſat de lardeſte Jorſtete, dog kun 


intereffere faa Laſertr. Oktulde jeg i een eller anden 
Punct iffe have truffet der Rigtige, ſaa vil det deg 


Være af mindre Betydénhed med Henſyn tif nærvær 


" rende Afhandlingse egentlige Formaal, thi den romerfke 


Reis Thestie freuſtilles her blot fon en Forbetedelfe . 
"ti de Underſogelſer ver den hos og afektende Het, HE 


der et min Sjovedfag. + 
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retſardiggjors de Befultater, ſom jeg F denne og aibr , 


De paa den romerſke Ret bogeede nyere Lovbe⸗ 


ger have ogſaa afhandliet Læren om .condiotio inde- 


bid, og Vet har aben Toivl været deres Henſigt at 


fægge den romerſte Bets Theorie til Grund: Men 
Ve have ſameligen fulgt Fottolkninget af ſamme, det 
neppe eve volgrundede, og be Reglet, ſom de frem; 


… Ritt, turde være minbee naturlige, mindre ſtermnende 
med det borgerlige Levs Tarv end de, der 'ved rigtig 


Fertoltning kunne hidledes af hiin gamle Ret. Ude 
føvfigt af hine nye Lave har den preueſiſke behandlet 


denne Matetie t 1 Th 46 Tit. $$. 166⸗98. J ſtorre 


Kotthed afhandles Materien i Code civil art. 1230 


bg'137751381, paa hoͤulket ſidſte Dred Betaling af ' 
- ett Ikte⸗ Style. opſtilles blandt Quwast - Contracter⸗ J 
men bog de Tilfalde, hvor Betalingen er modtaget / 
ond Tro, iadblandes, ja endog udgjor ben ſterſte Dedl 


. fk Indholdet, uagtet det af et fligt Tilfælde opfianeride 


Forhold ingenfunde kunde regnes til dem, der have 


Lighed med: Contracter, men derimod, efter den tos 
merſke Met, udgjerde et delictum, og i aft Fald 
mantte betragtes ſom Noget, der har Lighed med Fer: 
brydelſe, og ſaoledes burde have fundet Plads idet 
næftfølgende Capitel, ber afhandier gquaai- dolite. 
IJ allgemeines Geſetzbuch får die geſammten deutfchen 
Exrblaͤnder der: bſterreichiſchen Manarchie handle 85. 
1434 s 1434 om der Reksforhold, der opſtaaer af en 
Ikke⸗/Gields Betaling. Samtlige diffe Love have i 
bet Sele afhandlet Materien langt lefere og "med. et 
mindre indtrængende Blik i de forljellige Forhold, 
ſom Betalingen af en Ikke⸗Gjeld fan: foranledige, end 
den romerſte Ret. Alle forene de fig t. Ex. i uber 
tinget at lade enhver Vildfarelfe, den angaae faetum 
eller jus, virke Tilbageſogningsret. I Noterne til den 
… Aaret 1820 udkomne af Pailliet beſargede Udgave af 

 Cade civil. finder Man ved Art. 1378 en Note, ſom 
omtaler den Meningsulighed, der, fandt Sted mellem 
Ven romerſte Rets Fortolkere over det Sporgsmaal, 
om Retsupidenhed, ligeſaavel ſom den ſactiſte Uvi⸗ 
denhed; kunde komme i Betragtning til Fordeel for 
et ſaadant Sogsmaal. Det antages, at den hele 
gamle Skole indrømmede hiin Uvidenhed ſaadan Viste 
ning, at. Cujacius derimod, fom Formand for den 
uye Stole, tilligemed hans Tilhængere og deriblandt 


Boelius 19 Bother. Havde. antaget" den modfatte- 


J 


r 


| 
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WMening, at derimod Vinnius, Huber, men free 
Aile den. beromte Canzler Aguisſean, heftigen og med 
ſtor Overvægt havde forfvaret den ældee Mening, 
ſom derfor ogſaa havde feivet wed Lovbogens Redac⸗ 
tion, Ellers ſynes Malevilles Halv authentiſke Com⸗ 
mentad over Lovbogen at erkjende der Fiygrige og Hos 
fredsftillende i Maaden ; hvorpaa Materion var ak 
handlet. Baade ved Art. 1235 dg ved Art. 13768 
henviſes til Tiderne: i Pandecterne og i Coder deg 
voondiotione indebiti, og bet ſiges; at Man her mer 
—” efterlæfe diſſe, hvis Indhold kun ſummariſfk er blevet 
fremſat I Løvbogen.… Hiin Flygtighed taber ſig 5.. 
Sardeleshed derved, at Art. 4375: ff. Hvor dog 
Materien ex:professo ſtulde afhandles, aldeles Intet 
indrholde om ben fær vigtige Indffrænfning i Tik 
bageſegningsretten, at ſamme dog ikke fan finde Sted, 
hyvor der paalaae den Betaͤlende en naͤturlig Forvlige 
telſe til: at betale Det, hvortil han uretteligen havde NE 
| troet ſig at være. ogſaa borgerligen forpligtet. J Art. 
21235 findes dog denne Sætning, der egentligen get 
dte der. havde hjemme ;: men den. findes, ſom vii de 
Folgende ville fee, ingenlunde udtrte paa ent "tilfreds F 
frillende Maade. HRK 
I vor danſke Lovgivning findes ingen imin⸗ 
delig Beſtemmelſe angaaende den omhandlede Ma⸗ 
terie; dens enkelte Beſtemmelſer indeholde derhos 
fan ſaare Lidet, ſom ſtaaer i Forhold til denne Gjeue⸗ 
ſtand, og Dette Lidet giver es aldeles ingen Mei: 


sc. 


8 
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us! 
. fetmting med Seng. til" de vigtigge Svergemaale, 


gasende,:taroe indgrænke. fig Mi hvad jeg leitighede⸗ 
diin her ptivet om een eler anden herhen hørende 
Punct, men føm er meget laugt fræ at udtømme 


"| fon benne Btaterie frembyder. J vore Syſtemer så 
J Sontyudigheden findes hen end iffe berørt, sg Ulf, 
vel var. jusidifte £jetepatur ellers. indeholder. desems 


Sagen i bet Hele, fa end. ikke berorer Hovelfpergg . 
a maalene. Imidlertid ør der fangt fra at være ſſel⸗ 


bent, at Sporgamaale om af Bildfarelfe erlagte Be 


talinger opſtaae i det daglige Liu; og, fljnude de. for 


det Meſte afgjeres efter Billighed og tiu Bedſte før 
ben Friltagende, ſa⸗ blive de.deg ſtuudom Gjenſtande 


for Domſtolenes Afgjørelfe. Det er mig imidlertid 
. dte vekjendt, af nogen Dom er bleven afſagt, huer 


for en almindelig Theørie angaaende Forpligtelfen 
til fige Betalingers Tilbagegibelſe har ligget ti Gnund. 
J mange Tilfælde har egentligen ſelve denne Foss 
pligtelſe ikke været ſat under Sporgemael, fordi den 
MPaagjeldende enten efter Sagens Beſftaffenhed iffe 


"Har troet af kunne med. Net mobfætte fig Tilbagebetes 


Ungen, forfaavide det fandtes, at: det: Oppebaarne et 


retteligen tilkom ham, eller fordi Han bar, undſeet fig 
vetd at ˖ benytte fig af ſaadan Mc, ſaa at Det, Dom⸗ 


ſtolene have havt at afgiere, fun Har været, om der 


virkeligen har næret betale Noget, ſom ilke ſtyldtes, 


men ilke om i dette Tilfceide Modtageren ver pligtig 


” at lægge det for meget Medtague fra fig." J Andre 
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gAutelde Kor. Sagens faregne Beffafheded frembube 
ſaedanne Afgjerelfesgrunde, at be almindelige ag" 


meeſt omtviftelige Oporgemaale ikle behorede at brins 


ges til Anvendeiſe. De. for denne Materie vigtigke 
mig betjender Domme ere be, ſom hudes i far, Tidks 
Kvift 43. 1 6, 41144, 8 B. 19. S. tob⸗ 4A60 
ng 7 B. 1 fa S. 109/ 163. Ade diſſe Domme mis 
gaae Tilbagebetaling, ſom beietagere vpoeſtode for 
Skatter og Afgifter, . de t flere Aar havde eriagt, 


” uld, ifte hapde paeligget dem at betale. Jviſle, % 
ASOerdeleshed i de fo. ſidſtu vute Domme; gr det: an⸗ 
taget, et Uddeieren vel var pligtig” at. tilbagebetale 


wien ſom det, efter Levene og Lelecontraeternes Jude 


Hveb han, formedelſt en uvigtig Beregning eller ſer 


i Hel Auforſel af een eller. anden Afgifts Belab, Har 
modtaget mere, end der retteligen tilkom ham, men at 
derimod ingen ſaadan Tilbagebetaliug kuade finde 
id, ſorſaavidt Leietageren havde erlagt Algifter, 
"fon i Qvuitteringerne vare fpecificerebe, men ſom, 
.— æfter Lovene i Forbindelfe med. Contractens Indhoid, 


tåtte egentligen ſtalde have "været godigjorte. BAL 


den ſidſtucrvnte af hine Domme far jeg J. c. S. * 
/anbragt en Mote, hvori jeg har ſogt at nadeikle, at 


modſat Princip ogfadft Virkeligheden vilde have fort ' 


l hoiſt udidlige Reſultater. 
EH i gørend jeg gaaer "over til at yttte mig over Au⸗ 
avendeligheden af faadange Grundfatninger, ſom de, 


den ·remerſte Bet har opſtiet med Seufya til oon - 


— 
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dkøtio Mael ici. mad jeg, forelebigen bemcette, at dt 
Tilfælde, hvori Bogen, ved" ar erkægge en:Betafing, 


ndtrytkeligen har lorbrhoidt fig narmere Berigtigetſe 


vg eventuel Tilbagebetaling, ligger udenfor Underſo⸗ 
gelſens Sreendſer. I et faadant Tilfælde har Tilba⸗ 
geſogningen fn beſtemte Hjemmeli ſelve Contracten, 
fan at Man ingenfunde behøver at tage fin. Tilfingt 


til en Forpligteiſe qaatĩ ax contraeia, for at ſtaffe 
Ham. det for meget Betalte tilbage. Hvotvidt hans i 


faa Tilfælde ogfan fan beceve Nenter, beroer maturlig⸗ 
mis paa Aftalens Beſkaffenhed. J Almindelighed 
fan han dag iffe gjøre en ſaadan Fordring, da end 
" ste ccontractuc⸗ſig Sjeld, uten ſorſkilt Betingeiſe 
desangaaende, forpligter til Renters Tilfvar. Jethvert 
Qulferide, hvor Noget erfægges ſom Forſtud, pan Mei⸗ 
»femværende 0. ſ. d., maa det uden Thivl antages, af 
dette er ſtert under Detingelfe af Tilbagebetaling, ſaa⸗ 
fremt det ved endelig Opgjoreſſe, maatte findes, at 
der ikke tilfommer Den, der har modtaget Betalin⸗ 
gen, faa Meget. Vel funde det figes, at, naar den 
Detalende. ingen udtrykkelig Forbeholdenhed Havde 
"taget, ſaa havde han vo Betalingen erkjendt, at den 
anden Part i det Mindſte havde faa Megetat fordre, 
ſom der blev betale, og at i Sardeleshed Udtrykket 

»Forſtud“ fan. tilkjendegav ben Forudfætning, at der 

kunde blive Mere at betale, men ikke den, at muligen 

Noget kunde blive at gjengwe. Imidlertid kan det 

des ordentligyiis ikke formodes, ag Den, der; inden 
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Met, han har at udbetale, er bragt til enbelig Afagio⸗ 
relſe, derpaa erlegger Noget, og, ſom derved i Almin⸗ 


delighed gfør den Anden en Tjenefte; har villet paa⸗ 

drage fis felv et mulige Tab ved at have betalt fer 
Meget. ; Eventuel Tilbagebetaling maa altſas formo, 
des at være en ſtiltiende Betingelſe, der ligeſaa vel, 
ſom en udgryftelig Aftale, ſtifter en obligatio ex con- 


"tractu, Det maa faaledes antages, at, naar en … 
Seifteforvalter, inden Creditorernes eller Arvingernes 


Tilgedehavende usiagtigen fan beffemmes, ja paa en 
Tid, Hvor bet endog er. uviſt, sm de muligen ved 
endelig Opgjerelfe .fynne erholde Noget (huilten 
Uvished i Almindelighed finder Sted, faalænge Pro⸗ 
clama endnu lober), gjør nogen Udtælling til dem, 
ſaa er det under Besingelfe af at Vedkommende ga ; 
Tid igjen-indføre i VBoet, hvad de have erholdt frere. 


| end der ved endelig Opgjøvelfe ſindes at tilkomme dem. 


Imidlertid fan der ikke hægtes, at Skifte forvalteren 
handler forſigtigſt og retteſt i at gjøre. dette til en 
udiryltelig Betingelſe, hvilket t. Ex. feer vod den. 5 


faadanne Tilfælde fæduanlige Form, at Arvingen ellet 
Creditor giver ſtadesloo Quittering. ER 
' Heller ikke kommer det an paa Underſegelſerne 


om condictio indebiti, hvor Noget er modtaget øg: 
betalt i Kraft af · en Dom eller anden Retshandling, 
der, uagtet den ev. gaget i Fuldbyrdelſe, endnu er 


Indanfning tif hoiere Net, undergiven og + fin Tid ” 


derved underkjendes. Vetalingen er her erlagt ifelge 
Jur. Sibegrift, 4 58, 2 $. C 


sår 
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ben Retsbirkning, ſom tilkem en Dom eller RNets⸗ 
handling, mod hvjſken defornodne remedia suspen= 


siva ct itide vare anvendte. Men da Paaanke, efter 


Forudfætningen, ligefuldt fandt Sted cum effeetu . 


devolutivo, fan ligger aabenbart heri, at Det, 


der er modtaget under flig tilbagekaldelig Adkomſ, 


maa, naar denne ſiden ſycekkes, gives tilbage (confr. 
5—6—6)- Borordn, 25de Jan. 1828 — g kau og her 
mærkes. 

7 Tif vor SMaterie here heller iete de Tilfælte, 
. Hvor Det, der engang er betalt; ſoges tilbage, fordi 


Modtageren ikke har opfyldt de Betingelſer, hvorun⸗ 
v der det blev giver,, f. Cr. naar Nogen ikke fan hjemle 


ben Eiendom, hvis Kjøbefum han allerede ganfke eller 
tildels hår modtaget. Den romere Ret Har her et 


ganſte andet Sogsmaal, nemlig condictio causa data 
, Causa non secuta. Dette er et Sagemaal ex con- 


tractu, og iffe quasi ex contractu; det vil ordentlig: 
viis og ſtræekke fig videre end condietio indebiti, 
he Er. give Adgang til Renter eller anden Skades⸗ 
losholdetfe. 

Hvor Nogen. ſuigagtigen far tilvendt ſig en ham 


itke tilkommende Betaling, er åg den Tilbagebetaling, 
ſom da bfiver at fordre, bygget pad en anden Grund 


end condictio indebiti, ligeſom åg Modtagerens 
Rettigheder her ville ſtrekke fig videre. Som Den, 


Det Har handlet ulovligt, bliver han forpligtet til 
Sbkadbeserſtatniug, og fan, efter Sagens Beſtaſſenhed, 


8 
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oʒſaa sæbe Straf undergiuen. Dog fan Han eh fon 
J efter den romerſte Ret, hetragtes ſom Tyv, da dat 
chos os gjeldende Begreb om, Tynerie altid foradfætter ” 
ven Begddelfestagelfe af Tingen imod Beſidderens 
. Bidende og Villie. Derimod vil. fligt Forhold vælg 
at honfſore under Begrebet om Bedragerie. 
J Hyad nu den almindelige Grund for condictio 
indsbiti; anzaaer, da er det viſtnok overflodigt, nu me 
åt gjendrine den forhen herſtende Foreſtilling om en | 
ſtiltiende Overeenskomſt mellem Betaleren og Modta⸗ 
geren om Zilbagegivelfe af Det, der uden tilſtrakke⸗ . 
Sig Retsgrund er blevet betalt,” Et ſaadant ſtiltiende 
Samtyktke ten viſtnok antages i ſaadanne Tilfælde, I 
ſom bet, vi oven Side 240.244 have. berørt, men juſt , 
i derfor have vi og udelukket dem fra vor Materie. Det 2 
var overalt en Feiltagelſe, naar cn Mængde Juriger 
focrhen antoge et ftiltiende Samtykke for. Baſis fil 
Romernes obligationes quasi ex coaniractu. Dette 
. ep faå langt. fra at være Tilfældet, af det netop fun 
var fordi der hverken fandtes et udtrykkeligt eller ſtil⸗ 
, Hende Samtytke, men Forholdet. dog var af ſaadan 
Diftaffenhed, at det nærmeft lød fig fremſtille i Lige En 
Hed med Contracter/at det blev indkledet i hiin Form. 
Selv Perſoner, der ikke havde.den. Xl at paadrage fig s 
contraetmosſige Forpligtelfer fornødne Modenhed; SER 
Lunde forpligtes ved de Forhold, fom medførte. obli⸗ 
gatiomes quasi ex contractu. Ligeſaa lidet fan Til⸗ 
bageføgwingen hidledes fra en fornærmende Handling; 
, 2 7 
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- Ser forudfæltes netop, naar condictio.indebiti. føl 
"Aude Sted, at Betalingen er modtaget i god Trez 
ellers finder et andet og med andre Virkninger for⸗ 
… bundet Osgsmaal Sted. Grunden til condictio in- 
debiti føgte de romerſte Juriſter derimod i den naturs 
lige Dillighed, et Udtryk, der for Reſtei hos dem ikke 
betegnede hvad ber nu omſtunder derunder forſtaaes, 
men Alt, hvad der anſaaes for naturlig Ret, men uden 
et være. mdbefattet i den oprindelige og ftrenge Net, 
ført ſenere var blevet gjort gjeldende af Prætor og 
ved de Retslerdes Meninger. DSperges der ny, husri 
bet naturlige Billigheds⸗ eller ſnarere Retsfundament 
for Tilbageſogningen af der for meget Betalte beſtaaer, 
ſaa udtrykkes det i Almindelighed ved den Setning; 
nemo locupletior fieri debet per damnum alterius. 
Naar Retsgrunden angives i denne Form, fan Man 
vinnot have Anledning til at ſporge, om ben virkeligen 
er en Retsgrund; thi uncigteligt kan ofte een Borger 
ved lovlig Handel og Vandel vinde, medens en anden 
taber. Dette fan hen endog ved Handelens Slutning 
være fig bevidſt, uden at den derfor med mindſte Rets 
tens Skin fan angribes ſom ulovlig eller ugyldig, 
Men de romerſte Juriſter, der fun pleie med Hen⸗ 
ſyn sil en beſtemt Anvendelſe at fremføre deres almin⸗ 
delige Satninger, have neppe heller. taget hiin Sæts 
ning i det hele Omfang, Ordene ſynes at beſtrive. 
Jen mere indlyſende Skikkeſſe have de, fremſat Det, 
de Have tænkt fig ſom hiint Sogsmaals Fundament; 
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dar de fære, at det er mod natutelig VBinioded, at 


Nogen beholder Det, ſom uden gyfdig Retsgrund 
sing causa) findeg hos ham, 1. 66 D. de cond. 
indeb. Det er ved Billiesyttringer, at Rettigheder. 


gaae over fra den Ene til den Anden; "men, hvor 


Ben, der har overgivet. Det til en Anden ,: fom var 
. hang, Har, gjort- det ten vildfarende Forud fætning, 
. har der ingen ſand Billie fundet Sted, og der mang⸗ 


ler altſaa en retakraftig Hjemmel for Modtageren til 


ſtodeligt, at Nogen kulde beholde. Det, ſom blot ved 


en Andens Feiltagelſe er kommet i hans Beſiddelſe. 


EH Imidlertid er der dog Adſeiigt at betæenke, inden 


Man uten Indſerankning fan tilſtaae hin Betragt⸗ 
ning Jen aldeles afgjerende Kraft, ligeſom Romerne 
Heller ingenfunde Have fadet den gjelde i alle de Til⸗ 
fælde, hvori Noget uretteligen er betalt. Det er den 


udvortes Yttring af en Villie, hvorved Rettighzder 


og Forpligtelſer ſtiftes⸗ Den indvortes Villle kan, 
forſaavidt den ikke udvortes har viiſt ſig, hverken 
ſtifte Rettigheder eller forftyere. den Retserhvervelſe 
fom har en tilſtrækkelig Villiesyttring for fig. Naar nu 
Nogen har erlagt en Betaling i den Forudſgtning, at 


at beholde det Modtagne. Dette er, Lom jeg ikke 

feiler, den meeſt bindende Form, hvori den Retsgrand) 
Romerne have havt for Øie, fader ſig fremſatte; og 
den et ſaa meget mere ſtikket til at vinde for den 
antagne Ret til at tilbageſege det uretteligen Betalte, 
ſom det for den naturlige delelfe har noget hoiſt An⸗ 
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” fan ſeyldte den, kunde Man af denne Erlaggelſe udlede 
'en Erkjendelſe af en Forpligtelſe, der paa Retsgebetet 
maatte virke det Damme, ſom om Forpligtelſen vir⸗ 


tkeligen havde exiſteret. Heraf ſynes for Modtageren 


— 


"at opſtaae en tiftrætteig Hjemmel til at tilegne fg 


Det, fom hün, i Erkjendelſen af en Førpligtelfe, har 
givet ham. Den tiſſyneladende Billighed, ſom kunde 


—— 


ſynes at tale for en ubetinget Lilbagegtvelſe af ſlige 
Betalinger, kunde og i Virkeligheden føre tif de fore 
og meeſt sbelæggende Ubilligheder, ja der vilde opftane . 


en Rettighedernes rolige Nydelſe aldeles forſtyrrende 
Uſikkerhedei der borgerlige Liv, ſaafremt en ubetinget 
Tilbagefegning blev hjemlet. Den, ſom i en fang 
Tid havde oppebaaret en Rotte af Praſtationer, hvor⸗ 
” til han ligeſaavel Havde Holde fig berettiget, ſom de 


Å od 
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Ndende dertil havde fundet dem forpligtede, har naturs | 


ligviis indrettet fin hele Occonomie paa den Forudfæts 
ning, at der ſaaledes Modtagne var blever hans fande 
Eiendom. Han havde maaſkre endog paa den Erfjen« 
delfe, fom hine frivilige Betalinger indeholde, bygget 
Meget i fir Forhold til diffe, ſom han ellers kunde have 


indrettet anderledes tif fin Fordeel og til Skade for dem. 


Naar, for her'paa ny at næevne Tilfalde ſom de, 
der findes behandlede i de oven S. 239 nævnte Lands⸗ 
Over⸗ ſamt Hofs og Stadsrets Domme, t. Ex. en 


Eier i fang Tid af Leietageren har faaet Vederlag for 


Skatter og Afgifter, ſom, efter rigtig Fortolkning af 
Contracten og Loven, ikke tilfom ham, fan har dette 
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. meget vimeligt: foranlediget ham if at fortfætte bet | 


maaſtee for Leietageren færdeles fordeelagtige Leiemaal 
ſom han ellers tidligere. vilde have ophæver C(reloca=, 


tio). Leietageren vilde derimod, efter al Sandſynlig⸗ 


hed, itte vedblevet ac betale Hine Afgifter, derſom 


ſamtlige af ham betalte Afgifter, i Forbindelfe med. 


Leien fefv, havde udgjort Mere end det efter Tid og 
Omſtcæudigheder billige Vederlag for det Leiede. Det 

" Jader fig endog tænfe, at en Leietager med Bevidſthed 
om, at der itke, efter Contratten, hvilede nogen. juridiſt 
Vorpligtelſe paa ham til af erlægge hine Afgifter, fri⸗ 


villigen, og uden dermed at forbinde nogen Tvivlsyt⸗ 


1 dring, Har betalt Afgifterne, netop fordi han vidſte, at 


det laae i Udleierens Intention, og at en Vagring vilde 
have en for ham, ubehagelig Opfigelfe til galge. Aaben⸗ 
hart vilde i ſaadanne Tilfælde Eieren pære broſthoiden, 


naar Leietageren, efter i flere Aar at have nydt godt 


af den lempelige Leieafgift, kunde silbagefordre de 


Afgifter, ved hvis Erlæggelfe han Havde vidſt at holde 


den fordeelagtige Contract i vedvarende Virkfomhed.") 


t 


7) Det var, for en Dec Aar fiden, en ikke uſed⸗ 


vanlig Vildfarelfe, at Lygte: ag. Vagterſtatten 
i Kjobenhavn hørte fil de Leietageren, ſom ſaa⸗ 
„dan, og hvor fyn ei ved Contracten derfor var 
befriet, paaliggende Bytder, fordi Man ikke var 
opmœrkſom paa den Forandring, Fyrordningen 
or ande April 1812 $. 11 habde gjort i de derom 
givne ældre Beſtemmelſer. See Tancellieſtrivelſc 
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Saaldemt · en stmindelig Ret til at. tilbageføge" JK, 


af vildfarende Mening var hetalt "for meget, 


"fulde finde Sted, faa vilde Man, hvig ingen færfig 
Pyreeſcriptionstid derfor .var beſtemt, og en ſaadan 


findes end ikle anordneti de Love, der udforligen have 


uandladt fig pan Materien:(hvilfet er en ilke ubetydelig 


øen 


Mangel),: være udſat for at maatte -tildagegive head 
der for henimod 20 Aar ſiden var betalt og modtaget 
å Den Tanfe, at faa: burde væres og Mani maatte i 
ethvert Tilfælde, Hvor: nogen Tyiul fod fig tanke om 
en Forpligtelfes Omfang, være Gange for at Dar, 
med at modtage hoad den Forpligtende endog ef fig 
ſelv indfandt fig for at erleegge, paadrog fig Bare for, 


" efter mange Aars Forlob, muligen paa Grund df en 


verlende Deuing i Retsvidenſtaben, at blive ſogt til 


at at tilbagebetale hvad Man. an tænge havde tilegnet fang 


— eden Sept. ran Oåfaa var det undem Titfal⸗ 
det, at, hyor Leietageren havde paataget fig at godt⸗ 
giore alle Skatter og Afgifter, ſom gaae. af det 
leiede Locale, derunder og blev erlagt Godtglorelſe 


"" for Bankrenter og Btandpenge, ſtjondt dette ſtrengt 


taget ei knnde paaligge ham. Om Man i flige 
DSilſeælde end ikfe Lan betragte de flere Afgifters 
Tx” Erlæggelfe fom en. beſtemt factiſt Erkjendelſe af 
J Contraetens Mening, i hrilket Tilfolde den endog 
maatte binde for den ovrige Leietid, faa vilde det 


É J i dog, efter det oven Udviklede, viftnok de fåcto | 
ſtride imod Billi abed, om det alt Vetalte ftulde 


sur vet: tilbage. 
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—* Den, der. herimed vilde bøtrygge Fo 


maatte i ethvere Tilfælde felv gjore den Betalende 


opmertſom pan, at der dog muligen kunde være nos 


gen Tvivl om hans Forpligtelſes Omfang, for at 


Hau kunde erholde en uderdkkelig Renunciation paa 
eventuel Tilbagebetaling eller lade Afgjereljen af Bek. 
femværendet indklæbe i Stitfelfe af et Forlig, der, 


ſom ertlendt, udelukker TilSageføgning af Dee, der 


i en vildfatende Mening er betalt. Men hvor meget 
han derved. vifde give. Anledning til Vanſkeligheder og 
Chicaner, farms: fætte fig. felv iden Nodvendighed at 


opoffre Noget af Det, der ellers gjenfidigen blev erkjendt 


for hans Bet, falder i Oinene. Jeg fan derfor: neppe | 
troe, at hine ovennævnte. nyere Love- virkellgen have 
tenkt fig-en fan udſtrakt Tilbagefogningsret, fom deres 
almindelige Ord indeholde. 

IJ vort Retsſyſtem fan Man, efter det Feran⸗ 
forte, viſt ikke være befoiet til at antage en uindffræne 
ket Ret til at tildageſoge Det, der ivildfarende Me⸗ 
ning er betelt. Ligeſom Man ikke vil kunne nævne 


i noget Lovfted, der endog paa fjern Maade fulde give. 
en ſaadan Sætning Medhold, ſaaledes have vi og feet, EN 


agt den eiralene mangler en i Sagens Natur hjemlet . 
Metsgrund, men at den ogſaa i hiin Udftræfning vilde 
fomme i megen 1 Strid med fand Billighed fame virke 
forſtyrrende paa ve borgerlige Forhold. Men Man 


vil endnu mindre finde nøgen Tilbeielighed til, paa 
andre €, Lovgisningere Auctoritet, at forudfærte et ſaa⸗ RE 
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belt Meincip i vor Lovgivning, naar Man orerveier 
den Aand, det ellers gaaer igſennem ſaumes Jeg 


hav allerede paa et acdet Sted ”) udviklet, hvorledes 
vor Lovgivning er langt ſtrengere end. andre i år binde | 
myndige Folk ved de af dem foretagne frie Handliin, 


ger, og at flere Midler, ſom fremmede Love og ders 
iblandt faavel den romerſte Net; ſom .de- forbemeldte 
nyere Lovboger, give dem tilat fane Foretagender, hvor 
ved de have gjort flg Stade, omftadte, mangle i vore 
Løve. Med Henſyn til Contractslæren Mal jeg Glat 
tilføle Hvad der nærmeft ſtaaer i Forbindelſe med 
Denne Afhandlings Sjenftand, at Man, i Medhold 


af vor Lovgivning, der aldeles itte taler om Cons 


tracters Tilintetgjerelfe. paa Grund: af Vildforelfe, 
maa tillægge dennevi ſaa Henſeende en langt mere 
indffræntet Virkning end den, der, efter andre Lave, 


, Fan tilfomme famme ++). Den ſamme ſtorre Streng⸗ 


hed gaaer og igjennem vore Procesfyſtem. Udeblis 


velſer, forſomte Benægtelfer, Vedgaaelſer, endog 


blot af Eens Sagfører, ere mere bindende for Par⸗ 


terne end efter de fleſte andre Procesſyſtemer. Vore 


Dommere have i [den ordinaire Rettergang mindre 


Myndighed til at rette Feilene og ſupplere Manglerne 


i Proceduren end anderſede— Mod prajudiceerlige 


FOR Eunomia ade Bind Site 23 . 


*) Cft. min Formularbog ade uds. 6. 36, nyt: jur. 
Arkiv 23 B. S. 130⸗ 132, 
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ofte funde fræve en Afvigelfe, end til ben Faſthed og 
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re 


Domme eller andre Retekjendelſer gives ber og færre 


remedia juris, end fremmede Rettergangslove hjemle; 


bg naar en Sag er påatjendt ved den overſte Domz⸗ 
ſtoel, har det derved ſit uforanderlige goerblivende 
€1—13—27). "Søfenneur vort Præfcripsionsfyftem | 
gaaer ſamme Aand. Der ſtjelnes ordentligviis alde⸗ 

des ifte mellem den ſtorre eller mindre Leilighed, den 
Paagjeldende havde til at gjere fn Ret gjeldende , 
(f. Er. itfe mellem absentes og præsentes); det 
findes ingen færdeles Begunſtigelſe før Stiftelſer eller 
Umynbige (fad lidet ſom for Viſcus); ; Maaden, hvor⸗ 
paa Tingen oprindellgviis er kommen fra Eieren, tages 
ittke i Betragtning. Alt beroer paa, at den uden Mo⸗ 


difieation foreſtrevne Tid er udføben, og at dér, fors 


ſaavidt der er Tale om egentlig Hevd, ikke i Dens 
Beſiddelſe, fom vil erhverve ſamme, ellev i de For⸗ 
mænds, hvis Beſiddelſe han vil lægge til fin, findes 
nøgen Mangel, der hindrer Hevds Erhvervelſe. 
Adftillige Præœcluſſoner, mod hvilke der i andre Lande 
kan faaes Opreisning, f. ér. formedelſt fotſomt An⸗ 


meidelſe efter udſtedt Proclama, ere hos os aldeles 


endelige. Alle diſſe Bemoerkninger, ſom kunde for⸗ 


oges med: en Mængde flere, vife, at vor Lovgivning 


mere, end de fleſte andre Lovgivninger, gager ud paa 
at Retsafgjørelferne ffulle være endelige og bindende, . | 
og at den tager mindre Henſyn til den Billighed, der 





or 
Gitterfed i Seepelitanden, ſen ved flige Aivigelfer 


vilde forſtyeres 


- 


Men har Sam nu end ile fn. nogen Side 
Anledning tif at indromme Den, ſom i,en vildfarende 


Forudſcetning har betale hvad han ei, behevebe at 
” betale, en fan udſtrakt Tilbagefegningsret, fåm den 


preusſi fe, franſte eller oſterrigſte Lov hiemler, og 
neppe engang til at tillægge flig. Tilbageſogning idet 
Omfang, Hvori den romerſte Ret erkjendte ſamme, 
faa kan den dog paa den anden Side ikke ubetinget 


forkaſtes. Hvor den Beiltagelfe, der bringer Con - 


til at præftete Noget, er faa aldeles fremtrædende, 
at Modtageren ikke kan vere uvibende om Feiltagelſen, 
kan han ikke derved erhverve Det, der blot i en vilde 


farende Forudſething er blevet fam leveret. Hus, 
i vilde vel antage, at Mogen lovligen kunde erhverve 


en, Ving, der enten ved Feiltagelſe af Perſonen eller 
Vorverling af ſelve Tingen blev. ham leverer, ſom om 
det var hans Eiendom, eller at han retteligen kande 


teholde eh 109 Rob. Seddel, der var ham betalt for 
MO Rodlr. eller at han kunde være fri for at fægge” 


fra fig hvad han, pad Grund af en aabenbar Feilreg⸗ 


ning,, havde oppebaaret for meget iBetating? Mods 


"søgeren, der. i faadanne Tilfælde umuligen fan antage. 


"at, Der, der er givet, ham, uden at det virkeligen ſtyld⸗ 


tas, ev ham overgivet i Erkjendelſe af en dertil fas | 
rende Forpligtelſe eller i den Tante at gjøre en Gave, 
kan ikke lorligen og redeligen beholde hvad der ſaaledes 
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er ham leveret. Han er endog, efter Grundſctnin⸗ 


. gerne i Lovens 5—9—1, pligtig til, maar han opda⸗ 
ger Feiltagelſen, af fig felv at give det uretteligen 


Oppebaarne tilbage; og for at tilbageholde eller foer. 


dolge ſamme, kunde han, efter: Sagens Beſtaffenhed, 


blive at ſtraffe i Analogie af nyemeldte Capitels Art.2. 


Setjondt Tilbageſegningsretten er mere klar i det 


Le] 


Tilfælde, hvor det uretteligen Sivne beſtod i en vis 


beſtemt endnu i Behold rende Ting, end naar de 


var et genus effer naar Modtågeren i alt Fald Havde 


i nden Svig ſtilt ſig derded, turde denne dog ogfaa i dette 


Tilfælde være pligtig at lægge den Værd fra fig, ſom 


- hen uden tilberlig Hjemmet havde tåget imod. Heller: 


ikke fan det være tvivlſomt, at fo Tilbagebetaling, 
ogſaa hvar Feiltagelſen er mere ſtjult, bør finde Sted, 
naar det er Modtageren ſelv, der, fjende i fuldkom⸗ 


men gad Tro; har givet Anledning til den. indlobne 
Feiltagelſe, eller bet dog laae ham nærmere end den 


VBetalende at undgaae Feiltagelſen. Saaledes bov 
viſtnot Den, der, i det han uretteligen anſaae fig ſom 
nærmefte Arving efter en Aſded, havde indeaſſeret 
dennes Tilgedehavende, være pligtig at. tilbagegive 
Hvad han ſaaledes har modtaget, naar ſiden Andre 


"mere berettigede melde fig. Ligeſom diſſe ct kunde 


tabe deres Bet ved at Uvedkommende havde modtaget 
hvad der tilfaldt dem, ſaͤaledes kunde Min heller ikke 
paaſtaae, at Den, det. havde betalt til ham ihlin For⸗ 


udfætning, ſtulde betafe to Gange, 'for. at Han kunde ,, 
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Beholde Det, der engang var hem, betale, Maar em 
Neietager, der, ifølge fin Contract, er pligtig at betale 


viſſe Skatter, paa Udleierens blotte Opgivelſe betale 


et viſt Belob for diſſe Skatter, maa han uden Tvivl 
være berettiget til Tilbageføgning, hvis det, ſiden findes 
at Udleieren hav. beregnet hans for Meget, hvad enter | 
dette tu havde fin Oprindelfe fra urigtig Forſtaaelſe 
af. Coltrasten eller Anordningerne elfer fra falſte For⸗ 
Adſetniuger in faeto eller fra egentlige Regningsfeil. 
Betalingen ev erlagt i Tillid til Rigtigheden af hans 


Opgivelſe, hvorfor: fan derfor bor indeſtaae. Havde 
…… Mdleieren derimod givet en Spesification paa de Af⸗ 


gifter, der ſkulde erſtattes, ſaa at Leietageren kunde⸗ 
fee fot ſine Hine, hoilke Afgifter der bleve ham bereg⸗ 
nede, faa vilde denne ikke kunne bygge nogen Tilbage⸗ 
fordting paa den Omſtæendighed, at. nogle af diſſe 
Afsifter, efter: Loven og Contræcten, vare ham uved⸗ j 
kommende, huerimod han vel Lande paatale Bell i 

, evegningen. +) | 

: 2 Naar nogle ef den romere ster gortøtfere; fom | 
nå Almindelighed, forkaſte Tibageføgning af Det, deraf 
en Retsuvidenhed eller Retsvildfar elſe ev betalt, be 
fra gjøre en Undtagelfe for det. Tilfælde , at: det var 
en fær tvivlſom RNetspunte,…. Hvorom Vildfarelſen 
edreiede ſe faa, ev. dette, after. mit Stjennend, kun 


” Gee t det oven Side 239 Anette og i i —— 
KOK de der nevnte Domine, 
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en Sted hjælp, de ne arebet "for: at fårene be enkelie 
Fragmenter med hlnanden, ſom kunne fynes at inde⸗ 


Holde en. Modſigelſe. Ligefom jeg er overbevüſt om, "| 


at den ingen! virfelig Hiemmel har i den romerſtke 
Ret, ſaaledes er den, om jeg ikke feiler, aldeles ſtri⸗ 


dende imod Sagens Natur, Det har langt mere for - 


fig, at Den, der benyttede en aabenb art pildfarende - 
Mening til at modtage Det, ſom med. ingen tilſynela⸗ 


dende Retegrund kunde været fordret, ſtal veere plig⸗ 


tig at lægge det fanfedes Modtagne fra ſig. Betalin⸗ 
gen har ba gt: kſendeligt Præg af Feiltagelſe og kan 
ikke let betragtes ſom en virkelig med fuld Bevidſtheb 
forbunden Erkjendelſe af en Forpligtelſe. Men 


beroede Forpligtelſens Tilværelfe eller. —— i 


paa et ret tvivlſomt Retsſporgsmaal, faa fan Beta⸗ 
lingen med god Zoie af den Modtagende anſers erlagt 
og modtaget i Erkjendelſe af en Pligt til at betale 
og en Ret til at fordre. Den Betalende kan endog 
gjerne have været fig det Svivlſomme i Fans: Forplig⸗ 
telfe bevidſt, men uſt derfor; enten af Pligt⸗ og 


LEresfolelſe eller maaſtee for at Holde fig vel med den 


anden Part, eller fordi han ellers forudſaae én Rets 


fergangstrætte, have beſluttet fig til at betale, og det 
nuden at gjøre. nogen Ophævelfe med Heufyn til hiin 
Tvivl. Hvorledes kan han nu ſiden tilbagekalde den 
engang frivillig tagne Beſſutning? og hvor ubilligt 
vilde det ikke være, hvor forſtyrrende for det. børgerlige 


iv, om. Man endog om fang Tid kunde føges til at 
' HEC NE LW 


' ] 
Ej 


' 


—R 


== 
- 


gengive Det, Man engang ren paa gode Grerube 
bygget Overbeviiening om at Have Ret dertil, have | 
medtaget af Den, der ligeledes ertjendte fig forpligtet, 


% 


… at glve det? Silin Mening" gaaer ud fra den Borads 


færning, at den Betalendes Ret til at tilbagefordre 
der Erfagté beroer paa, om den Feiltagetſe, hoeri 
Han befandt fig, var ham at rilregne eller ikke. Jeg : 
tor itke nægte, at felv Hos be romerſte Juriſter de 
almindelige Srunbfærminger ↄm Vildfarelſes Tilreg⸗ 
nelighed ſynes at ſpille en Rolle i Det, der læres om ; 
Tilbagefogning af det nretteligen Betalte. Men det er 
drsuagtet dog nok en urigtig Sonspunkt, og de Reſul⸗ 
tater, der findes tiden romerſte Rets Fragmenter sm | 


denne Gjenſtand, turde, om ikke alle, fan dog for den 


ſterſte Deel lade fig forfvare med bedre Grunde. 


"Hvad ber gjør Ubſlag, naar der ſporges, om Nogen 


igjen bør lægge fta fig, Hvad Hen har modtaget ſom 


"| Betaling for Roget, der dog ikke virkeligen Myldies, er, 


- om Modtageren hår havt Feie til at betragte Beta⸗ 


lingen ſom en Erkjendriſe af en virkelig Skyld, eiler 
tom den hur baaret Feiltagelſens aabenbare Præg. 
Naar jeg altſaa, i Overceneſtemmelſe med. Des, den, 
efter niin Mening, ogſaa tigger i ben romerſte Rer, 


antager, at: der paa en vildfarende Mening in jure 


grundede Betaling ordeheligdiis ikke katz føges tilbage, 


ſaa bygger feg bette flet ikke paa 'dE afmindefige antagune 
Grundſcetningor om Tilregneligheden af der lagt 


—8 


Bildfarcife (error cirqn jus cem per mocet), men 


v * 


dewpaa, aben Betalende, der beg. er: fave: —X 


/ligt factiſte Fundament for "den Pligt, han. troede at 


opfylde, felv har erkjendt denne Forpligtejfe, og ikke 
fan rekke fin. egen paa denne Erkjendelſe grundede . 


Handling; og derfor er en, ſtjondt i Gierningen ſaare 


undſtyldelig, Feiltagelſe i at oploſe en vanſkelig Rets⸗ 


jorvikling længere borte fra at hjemle Tilbageſegning, 


end den plumpe Uvidenhed om Det i Lov og Ret, ſom 
Ade vide. For at oplyfe det, ſaaledes Anforte ved et, 


Exampel, fan vilde jeg være meget tilbefplig til at 


demme Den til Tilbagebetaling , der havde benyttet 


fig af fin Mobparts fuldkomne Uvidenhed om Pens 


-gevæfenet til at modtage et Tilgodehavende i Solv. 
efter, en ganfke anden og-høiere. Quartalecoure end 


den; Hvorefter. Betaling fra noget Synspunkt kunde 
være. at fordre, eller til at fade fig en Fordring i Rige⸗ 
bantpenge rede Oolv betale med gamle Rigsorter eller, 
anden grov Courantmynt uden. Henſun til Myntfor⸗ 


fjellen. Saafremt derimod en Debitor havde afgjort. 
Gield, contraheret inden Rigsbankpengenes Indforelſe 


i grov Courant eller klingende Mynt, paa ſamme 
Maade, ſom om. den var contraheret i Slesv. Holſt. 
Cour., og det Lunde giores klart, at Han fun, fordi, 
Hen dertil anſaae fig: pligtig, Havde erlagt faådan 


" Betaling, . faa troer jeg dog ikke, at nggen Dommer 
vilde tilfjende ham Ret til af ſoge Noget tilbage, fordi, 


het ved Hoieſteretsdomme er antaget, at Debitor, ſlig 


Betegnelſe af Valutaen uagtet, fun, havde at betale; 


Jur. Tidsftrift, 14808.9$..  . R 


rd 
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i Landets ſabvanlige Pengefort, afsFan lige indtil ged. 


Ste Jan. 1813 udfom med Eourantſedler og ſiden 
med det Belob i Rigsebankpenge, der, efter Fordrin⸗ 
gens. Alder og Beſkaffenhed, traadte i Steder, og ſaa⸗ 


, ledes i det Hoieſte Dealer for Daler. i) J 


Hvor det er en Uvidenhed eller Vildfarelfe om 
det Factiſke, fom har bragt Nogen til at Getafe Det, 
han ilke ſeyſder, fan jeg heller ikte paa nogen Maade 
anfee Tilbageſogningen betinget af Feiltagelſens Util⸗ 
regnelighed. Jeg her forhen berøre det Tilfælde, 
at Nogen ved Zeiltælling eller Mangel pad Efterſyn 


af Pengene betaler for Meget. Skulde det fomme an 


paa, hvorvidt den Betalendes Feiltagelfe var tilregne⸗ 


lig, fax maatte Ret til at tilbageſoge det ſaaledes for 


meget Betalte nægtes; thi her finder viſtnok en tem⸗ 
melig Grad af Skjodesloshed (supina negligentia) 
Sted. Men. ju det Aabenbare i Feiltagelfen gjar, 
at Modtageren ikke med noget Rettens Skin kan tils 
egne fig hvad der betales ham for meget, og hans 


Forpligtelſe til Tilbagebetaling er derfor faa klar, ſom 


ben. nogenſinde kan være 
Hvor den Vildfarelfe, hvorved Betalingen er 


bleven fremkaldt, ikke var af den Natur, at den lige⸗ 
frem maatte falde Modtageren i Øinene, og den heller 
. Åtte hidrører fra ham. Tefv, fan Tilbagebetaling neppe 


n” Jof. herved nyt jur. Ark. g $. 6. 161, efr. s B. 
" 6. 9116 ſamt 6 Bind 6. r42 8156 og 11 Bind 
S. 12814, i 
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fordres; uagtet Vildfarelfen angik det Jurciſte. Gan⸗ 


iedes ſtjenner jeg ikke, ar Deri; der under en vis 
Betingelſe ſtylder Noget, og i den: falſte Foreſtilling, 


at Betingelſen er indtraadt, betaler denne betingede 


Skhyld, fan anftille noget Sogsmaal til Tilbagebetar 


fing, naar han fiden opdager fin Feiltagelſe. dor⸗ 


* 


ſaavidt det Erfagte' beviisligen endnu maatte være i 
Behold hos Beſidberen, kunde Man maaſkee indromme 


den Betalende Ret til at fane der tilbage. Men? 


andet Fald ſynes Ser ikle at være nogen tilſtrekkelig 
Retsgrund for Tibagefortdeingen, forudſat ellers; at 


dende benyttet af Modtageren, og at Erlæggelfen er ' 


fkeet aden al' Forbeholdenhed. Endnu mindre kan jeg 
antage, at Den, der har betalt trebie Mands Gielb 


, 
(| 1 


Feittagelſen ikke 'er foranlediget eller mod bedre Bis 


— 


ui den Forudfætning, "af han havde Ordre fra; denne 


eller indeſad med ham tilherende Valuta c. d., kan, 


naar denne Forudſcetning findes bygget Paa Feiltagelfe, 
ſoge det Betalte tilbage fra Creditor. Denne har havt 


fulhtommen Hjemmel tilat modtage den ham anbudne 


Betaling og havde. intet Kald til at underføge, hvdre 
vidt den Gevæggrund var rigtig eller ikke, fon bragte 


ben Betalende til at udrede tredie Mands Gjeld. 


Se 


Selv en uopfyldt Contraet fan ikke rokkes, fordi den 


gene Contrahents Beveggrunde vare byggede paa Vilde 
farelſe, naar diffe falſte Bevæggrunde hverken ere 
fremkaldte ved Svig fra Medcontrahentens Side eller 
ere blevne sorte til Betingelſer for Contractens Gyl⸗ 


NE , JERER R 2 


CJ 


V 


— 


— 
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dighed. Cudnu mindre fan en allerede foregaaet 
Opfyidelſe af en Contract gaae tilbage, fordi der under 
den Handling, hvorved: Fuldbyrdelſen ev, feet, er ind⸗ 
løbet en Feiltagelſe. Den vomerfÉe Ret hjemlede 


Tilbageſogning i det forſte af de her nævnte Tilfælde, 


hvor nemlig Nogen, i. vilbfarende Forudfætning om 
et Bilfaars Yndtrædelfe, havde opfyldt en Contract, 
der. beroede pag ent uvis Betingelſe (l. 46 D. de 


| 


cand. indeb.)*). Hvad. det ſidſtomhandlede Tilfælde 


anggaer, ba indeholder vel J. 19 $. 4 D. tit. eit., at 
Den, der uretteligen havde betalt en Gjeld / ſom var 


en Andens, kunde tilbageſege det: Erlagte. Men, naar 


Man ſammendolder denne Beſtemmelſe med audre 
Steder, i Særdeleshed J. 44 D. eod. tit., fan fees 


— — ——— — — — — 


bet, at dette kun gielder, hvor Vildfarelfen gif ud 


paa, at-hen felv var Debitor, men ingenlunde hvor | 
fan vidfte, at det var en Andens Sjeld, han betalte, 


og Zeiltagelſen ſaaledes gik ud bandet Forhold, hvori 


han Rod til denne 
Der Aives iovrigt en Art ” Vildfarelſe, der 


ſtaaer mellem den, hvis Gjengand et jus, og den, 
ſen Har: factum til Glenſtand ,… nemlig. Sen, der 


8 


9 Derimod antog den, som meget naturligt , ingen 
Tilbageſogningsret, fordi Nogen af Feiltagelfe 


RE 


havde opfyldt en Contract, førend den var forfal= 


den til Opfyldelſe, naar ber fun ingen Uvished 


var om, at BForyligtelfen engang maatte indtræde 


| (fe 1, 10, 17 og 18 D. sod, tit,) 


LÆNE e 


€ 


i erlagde. Men denne Satning hav ikke ſamme Ge 
tydning i den romerſte Ret og i hine qudre Love. 
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ytrer fig i em falſt Anvendelfſe af de altaindelige Meta: 
regler paa de enkelte Tilfælde,  SHerhen hare Mids | 


forſtaaelſer af de Contracter, der beſtemme de: gjenſte 


dige Forpligtelfer,: urigtig Opfattelfe af be dorholds 
logiſtke Vaſen⸗ hvorpaa Retsnormerne ſtulle anven. | 
Des m. v. +). Slig Vildfarelſe er dog i ſin Natur 


nærmere beſleegtet med Vildfarelſe om Loven end med 


den om Factum, og maa iSardeleshed her bedom⸗ 


mes efter de med Syenfyn til hiin forſte Art af Bild; 
. Farelfegjeldende Regler, og fan er fore til negen ſer⸗ 
lig Tvivl. 


7 3 Det er faavel i i ben comerſte Ret ſom de evtige i 
Love, der have afhandlet Læren om Tilbagefogning af 


"en betalt Ikke⸗Dkyld, erkjendt, at ſaadan Tilbageſog⸗ 


ning ordentligviis bortfalder, hvor ber vel ci paalaae 


"Den Betalende en fuldgyldig borgerlig Retspligt, men 
Dog en” naturlig Forpligtelfe til at'betale Det, Han 


Den romerſte Ret tanker fig ved obligatio naturalis 
en virkelig Retepligt, der blot ved de borgerlige Love 
var bleven ſaaledes ind ſtrenket, at den intet Søges 
maal gav, uden at den Derfor dog var faa aldeles 
 tifintetgjort, at den blev betragtet, font ikke erifterende 
. (obligatio naturalis xl ist En ſaadan ore 


1 0 t AA. 


- 


Dø 


„9 gernfør 4 Arkiv for SetevibenReben og bens nen, 


delfe 3B. G. 96. 


J 


fade Sted med Henſyn til die Formes Jagttagif 
£unde hjemle Tilbagefsgning,, men hvilket bog "moti 
ges af de Breſtemmelſer, ſom nu ſtrax ufe bie 
auferte). 6. 179 har imidlereid blandt de al minde 
lige Betingelſer for Tilbagefegningsretten" anført, å 
der itte har: paaligget den Betalende. nogen, end ikffe 
Ler moralſt, Forpligtelſe; og ved Siden deraf krcvei 
"Blandt Andet, "at Betalingen flaf være flet af en 
virkelig Vildfarelſe, og 6. 179 indeholder endnu ben 
i udtrykkelige, ſtjendt, ſom det ſynes, efter $.178 over⸗ 
fledige Beſtemmelſe, at ingen Tilbagebetaling fan 
" "finde Sted; huig.der har paaligget den Betelende en, 
endeg kun ufuldkommen Pligt, Heraf følger nu, 
i at; nagtet Betalingen ep erlagt i en vildfarende For⸗ 
adſcetning, denne have nu jus eller factum til Gien⸗ 
ſtand, faa bortfalder dog al Tilbageſogning, Hvis der 
"havde paaligget den Betalende noget Slags moralft 
MENER Ferpligtelſe tif af pde Det, ſom han, dog ingenlande 
far at opfylde en ſaadan · Forpligtelſe, havde givet fra 
"fig. "Den: franfke: Lov Are. 1235 indeholder derimod 
. Mot, at ingen Tilbagefordring fan finde Sted med 
Henſyn til naturlige Forpligtelſer, ſom frivillige 
i , ere opfyldte ; Dette er nå i Grunden aldeleß 
Intet ſagt; thi hvem kunde det falde ind, at. Mern 
i kunde ſoge Det tilbage; fom Man frivilligt havde 
| udgivett tid, Opfyldelſe af eet eller andet moralſt Hie⸗ 
meed? End ikke Det, Man uden noget ſaadant Hie⸗ 
meed har forodet, fan ſoges tilbage. Desuden fars 


be 


M v . 
, NX 


. . 2 
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ÅR ”abifterebr jo af Tiiegtføsning, af bet engang Stig, i 


kirrefter hvad Art. 1376 udtrykkeligen har beſtemt, en 
T udfarelſe. For den isvrigt ſaa naturlige Undtagelfe 
ts” fra denne Tildagefegning, at den ikke fan finde Sted, 


så Hvor Betalingen, ftjande ſkeet afVildfgrelſe, 


2 havde en naturlig Forpligteſſe for fig, ineholber 
Wi altſaa den franffe Ret aldeles ingen Hjemmel. Man 
jk finder derfor i Udgaven af 1820, udi Anmærfningen 


g "Ro. 3, det. Spørgsmaal Affandlet, om Den, der vd 


en Vildfarelſe har betalt en allerede præſcriberet Gjeld, 
kan tilbageſoge det Erlagte. Den befræftende Mening 
fremſtilles ſom den meeſt antagne, og ſom Grund 


s 
É. 
| 
J maa formodes at være foranlediget ved en Feiltagelſe 
* angaaende den Tid, da Gjelden blev ſtiftet. Syn⸗ 
derligt er det, at der her tages Henſhn til den For⸗ 
ſtjel mellem Retevildfarelfe og factiſt Vilbfarelſe, ſom 
| 


meiſer angaaende condictio indebiti. Men iovrigt 


ver det af Art. "1235 forklarligt, fjende & fig paafafs 
dende, at den naturlige Forpligtelſe, ſom ufttitigen 


paalaae Den; hvis Gjeld var preeſcriberet, ikke kunde 
komme Modtageren tilgode, naar. Betalingen var 
— erlagt & Uvidenhed om Exceptionens Tilfedeværelfe. 
De ovrige Noter til forncvnte Artikel vidne ogſaa 


om, at det fun er Den frivillige Opfyldelſe af blot 
naturlige Forpligtelſer, ſom fan give diffe nogen Vægt 


N 
(2 


ellers ingen Hjemmel hav i den franffe Rets Beſtem⸗ 


for ſamme anføres, at der ikke let't faa Henſeende kan HER 
finde en, Retsuvidenhed Oted, men at Betalingen 





b 


.å 


Amod Tilbagefeenael. .Den sftærigfte Civile 


v 


6. 1432 indeholder, at Betaling, fom er erlegt ifolge 
er vreſcribetet Sjeld eller en faaden, der Blot af 
Mangel paa de foreſtrevne Former er ugnidig, eller 
til Hvis. Inddrivolſe Loven blot har nægtet Sogsmaals: 


tet, itke fan tilbegefordres/ faa lidet form Mogen fa 


tilbagekreeve Det, han har betalt med Bevidſthed em, 
at han ilke var, det ſtyldig. Denne Loubog har aabes⸗ 


bart langt bedre, end de tvende andre nyere Lover, 


AN 


truffet Det, hvorpaa det kommer an, ligeſom den og 
$ der Veſentlige femmer med den romerſte Met. Det 
er fun virkelige Retapligter, fom: den, ſtjendt dereg 
Dirtſomhed siovrigt er indſtrenket ved de borgerlige 
Love, lader tjene Modtageren til Beſkyttelſe med en 
betalt Ikke⸗Otylds Tilbageſogning: men den tillægger 
ogſaa flige Borpligtelfer hiin Virkning, nagtet Betalin⸗ 
gen er feer af Vildfarelfe, hvillet og, ſoin oven ud⸗ 
wiklet, er det Eneſte, der virkeligen fan betragtes ſom 
en færegen, hine Forpligtelfer' tüſtaaet Virkning. 


eg, Hos os vil, paa Grund af de ſnevrere Grænds 


fer, Man her maa give condietiq indebiti, fornem⸗ 


mieligen forſaabidt ſamme grundes paa Vildfarelſe om 


Hvad der er Ret, Sporgsmaalet om hiin Virkning af en 
blet naturlig. Forpligtelfe fjeldent finde. Sted; ligefom 
overaͤlt den. hele Foreſtillingsmaade om obligationes 
iaturales, ſom herſtede hos Romerne, ci har ſu Be 
tydning i vore Retsſyſtem. ) Imidlertid fan Man 


*) CEfr. nyt jur. Arkiv 23 B. G. 133 134. 


preeſeriberet Gjeld, kunde der fpørges, om det ſaaledes 
VBetalte tunde kræves tilbage. Okjondt Creditor, der 
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dog teenke ſig Tilfælde, hvor der fante blive Sporge⸗ 
maal om Anvendelſen af den Grundſerening, den ro⸗ 


merſte Ret i ſaa Henſeende har opſtlllet. Derſom 


t. Ex. Nogen, af Uvidenhed omen Gjelds Alder, 
Betaler en forældet Vexelobligation eller en anden 


Havde Gjeldsbrevet i Hende, og: ſom Loven heller 


itke kunde være abekjendt, ſaae det for fine Øine, at 
den betalte Sjeld ved Præfeription Havde tabe ſin 
Retskraft, fan havde han dog ingenlunde Anledning 
eil at betragte Betalingen ſom ſteet af en Feiltagelfe, 


. da han med Foie kunde forudfætte, at Debitor ex 


y 


capite honesti iffe vilde gjere Brug af fin Indſi⸗ 


gelſe. Og ſels om det ved Betalingens Erlæggelfe 
vifte fig, at Debitor gif ud fra en utigtig Forndfætning 
med Henſyn til Gjeldsbrevets Datum, vilde der neppe 
kunne ſiges, at Creditor havde manglet Ajemmel til at 


modtage den. tilbudne Betaling. Han funde deg med | 


Foie forudſcette, at Debitor, om han endog Havde været 


Anderrettet om det rigtige Datum, vilde have Betalt. 
, &orfaavidt det var: et efter 5—14—Åå N. £. 143—2 


praæſcriberet Gjeldobrev, maatte han faa meget mere 


antage dette, ſom den erlagte Betaling vifer, at dere 


? - 


ingen. virkelig Dunkelhed har fundet Sted med Hen⸗ 


fyn til Sjeldens Rigtighed, og at ſaaledes Aarſagerne 
til bemeldte Praſcription bortfaldt. ) Derſom det 


. See ant jur. Arkiv 1B. Side 82. 


7 Cd 
————— HR —— 


68 


s 
rd 


var en præfcriberet Berxelobligation, kunde han og 


være fan meget mere beføiet til at tage imod Bet 
ingen, ſom ikke egentligen Debitors Tarv ligger til 
Grund for den i faa Henſeende anordnede Preſcrip⸗ 
tion, men den blot er bleven indfort til Straf for en 
Formſtridighed, der kunde fomme i Strib med den 
offentlige Intereſſe, uden at det bog er fundet pads 
ſende, at omgjerde denne videre end med en Debttor 
tilſtaaet Exception, fom det ſtaaer til ham at benptie 
eller ikke benytte; Hvortil kommer, at Manglen 
kunde have været afhjulpen ved en OPpreisning. 
7 road der imidlertid /t et Tilfælde ſom det oms 
"Handlede, hindrer Tilbageſogningen, er ikke en ſeregen 
Retsvirkning, fom en naturlig Retspligt ſtulde beholde 
"IL tilbage, uagtet Lovene fave nægtet famme Sogsimaals⸗ 
— kraft; men Sagen ér, at denne naturlige Retspligt 
vedbliver at være en rimelig Grund, der kunde fors 


anledige den Paagjefdende til at betale, og ſom ders 


for Gortfjerner den Formodning om Vildfarelfe ſom 

Aarſag "til Betalingen, hvorpaa Tilbageſogningstet⸗ 
"ten fulde grundes. Men fra denne Synspunkt 
finne og andre Pligter, og bet iffe blot ſaadanne, 
"det have en faſt moralſt Grundvold, men ogſaa de, 
der mere have deres Oprindelſe af en vig conventionel 
Anſtand, ofte komme i Betragtning. Naar Nogen 
"tr. har Betalt for Forretninger, en Anden har 
havt for: hans Skyld, uden at der tilkom denne nogen 


— 





eller talt Fald tkke en ſaa hei Betaling, faa maa det, 
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forudſat ellers, at intet ſaadant Tilfſolde er ſorhaam⸗ 


den; Hvori det endog var forbudt af modtage Beta⸗ 


ding eler Mere end en. vis anordnet Betaling, anta⸗ 
get, at pet er af fri Erkjeudtlighed, den givne Gode⸗ 


gjerelſe er erlagt, og det fan derfor, ikke formodes, at i 


en Feiltagelſe Serfor hår ligget til Grund. Og ders 


fom Tilfældet endog hører til” dem, hvori Modtagel⸗ J 
ſen var utilladelig, ſaa opſtaaer derfor endda, itke 


Leilighed til den egentlige condictio indebiti. 


Et vigtigt og i flere Henſeender tvilvlfomtSpargss 


4 


maal er det, hvorvidt den Betalendes borgerlige Stil⸗ 


ling og i Sardeleshed hans Forhold til Den, Betas 


lingen erlæggeg til, tan komme i Betragtning: til at 


hjemle en Tildageføgning, der, undere andre Omftæns 


digheder, ingen tilfrækfelig Grund vilde have for. fg. 


"Denne Henſeende, er oven Side 230 korteligen forkla⸗ 
ret; og. diſſe kunne vel med nogen Modificatian 
ogſaa finde, Anvendelfe hos os. Hvad der, efter den 


oven meddeelte Udvikling, ſtal hiemle Tilbageſognin⸗ 
gen, er en Feiltagelſe, der Bjendeligen for Modtageren 
fremſtiller ſig ſom faadan.… Det er i Sardeleghed 


viiſt, at, ſtjondt Retsvidfarelſe ſjeldent, den factiſte 
Feiltagelſe derimod oftere fan hjemle Tilbageføgningss 


ret, faq er dog. den førfte ikke ganffe udelukket fra … 
. denne Virkning, ligeſom den ſidſte langtfra ubetinget 


frembringer ſamme. IJ Anvendelſen maa her, ſom i 


"far mange andre Rerstilfælde, være noget Relatiyt, 


Hvyvilke Grpndfætninger. den romerſte Ret antog tå . 
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faa at fame "fem vg ber lempet efter Forhold og 


Sejtlinger. Hos den mindre oplyſte Claſſe kan der 


være aabenbart, at Erleeggelſen af Det, der ikke ſtyld⸗ 


tes, er en Feiltagelſe, hvor der, Hvis den Paagjel⸗ 
dende hørte til den mere oplyſte Deel af Statsbor⸗ 
gerne, ingen Anledning var til at forudſette Saadant. 


Modtageren er derfor ogſaa opfordret til ſterre Baer⸗ 


ſomhed i at tilegne fig Det, der bydes ham, i hiint end 


i dette Tilfælde. J Sardeleshed indtræder denne Ops 
fordring, hvor der paaligger ham noget Slags Pligt 


tif at beſtytte Den, der erlægger Mere, end han eſter 


ſtreng Ret ſtyldte. Dette ſynes blande Andet at. finde 
… Anvendelfe pao Forholdet mellem Godseier og Fæftes 
bonde, fan ata den Vorſte ikke let kan paaberaabe ſig 
den frivillige Erlæggelfe fom Hjemmet: til at beholde 
Det, ten Sidfte har betalt udenfor hvad der, efter 
"Lov og Ret, paatdae ham. Dog turde en Deel 
Undtageiſer herfra -være at gjøre. Fundamentet for 


Tilbageſogningsretten bliver altid, at den Vildfarelſe, 
hvorved den Paagjeldende er ſorledet til at betale 


Mere, end han, Fyldte, er aldeles kjendelig for Mod⸗ 
tageren. Hvor altſaa en ſaadan Forvikling har fundet 
Sted, at en gjenfidig Feiltagelſe fer lader fig tænte, 


ſynes Tilbageſsgningen ingen tilſtroekkolig Grund at 


have. Saadanne Forhold. cre i Sardeleshed inde 


traadte ved Fæfteafgifternes Overgang fra. danft Cour 


rant til Rigsbankpenge Selv. efter Ird. 40de Novbr. 


1843 8. 18. Denne Anordning har, med Henſyn 
i. . i . i 


⸗ 
ry 
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| til. at ber i Forordningen af Ste Jm. naſtferhen 9.37 


foreſtrevne Reductionsforhold efter ſelve Feſtebreveis 
Dato i mange Tilfælde vilde være. ubilligt mod Jord⸗ 
drotten ſamt medføre adſkillige paafaldende Misfor⸗ 
hold *), foreſtrevet en temmelig forviklet og i Anven⸗ 


delſen vanſkelig Regel før Feſtoafgifters Behandling, 


og Erfaring hav viiſt, at Misforftaaelfer. ere indlobne, 
ſom forſt, efterat. begge Partier i flere Aar havde er⸗ 


kjendt en vis Reductionsmaade, ere fomne under | 


Sporgemaal. Det turde her fra flere. Gider have. 
Meget imod fig, at paalægge Jorddrotten em Tilbage⸗ 
givning af Det, han, ſam Folge af hiin Misfor⸗ 
ſtaaelſe, havde oppebaaret. Ligeſom det paa den ene 
Side fan med Grund holdes ham tilgobe, at han ikke 


har forſtaaet Forordningen rettere, ſaaledes havde og 


Feſterne ved den Forandring, ſom bet nye Pengeveſen 


medførte i deres Forpligtelſer, megen Anledning til NH 
itide at raadfete fig. med Sagkyndige, for at faae de 


devefter giorte Beregninger provede. Der var endes 

ved en almindelig Foranſtaltning for Alle, ſom vare x 
VUbvished om Forſtgaelſen og Anvendelſen af. den. nye 
Lovgivning om Pengevæfenet, aabnet Leilighed til at 
fane den fornødne Veifedning. ”"). Denne Lovgivning 


” havde og i Amiadeuighe⸗ erkende Nadvendigheden a af J 


I. 2 


) Gee herem Colehicllidenden for 1816 Gide i igt > 


til SLS OM 


—8 


e0) See Reſeripi IS Jan. 18134 ANKER 


) 
! 


” 4 


8 


een eller flere Betalingeterminer anvendte hiin Lovgiv⸗ 
ning, ikke bleve bundne med Henſyn tif de fremtidige 


ER, i 
at Creditor og Debitor afhandlede pg med hinanden 
forenede fig om det Belob, hvormed Gjelden nu ſkulde 
tilfvares; thi den i Ird. SteJan. 1813 5. 24 faftfatte 
Omférivnings-Paategning var ene og alene nodven⸗ 
dig, for at de af det nye Pengevaren flydende For⸗ 


vitlinger paa en afgisrende Maade funde udjeynes 


Imellem Parterne, og det fan ikke paatpivles, at hün 
Paategning maatte, fom en udtrykkelig i faa Henfeende 
indgaaet Forening, vcere endeligen afgjarende imellem 
dem, uden at tillade nogen videre paa Feiltagelſe fra 
Creditors eller Debitors Side grundet Indøgelfe. 
Vel var nu hiin Omſtrivnings⸗Paategning indſtræuket 
til egentlige Gieldsbreve, og i Sardeleshed ikke fore⸗ 
renen med. Henſyn til de Contracter, hvorved blot 


aarlige Afgifter vare beſtemte. Men, ſtjendt heraf 


vel folger, at Parterne ved den Maade, hvorpaa de 


Præftationer, faa bliver det dog ingenlunde heraf eu 


tilbage, Naar det fiden fandtes, atLevgivningen hiemlede 


Mindre, eller at omvendt et Efterſtud funde fordres, 
hvis Den, der fulde oppebære Betalingen, havde 
ladet. fig. nøle med Mindre. £Lovgiuningens Land, 


taler viſtnok imod en faadan tilbagevirkende Omgfes 


relſe af de engang antagne Forhold. Seer Man hen 


til Billighed, faa fan Man heller ikke nægte, -at den 


" Sorddrot, der i en lang Rakke af Aar har oppebaaret 


2 


* 


| 


FSolge, at ogſaa det engang Betalte ſtulde kunne Eræves 


. na 
A . 
—⸗y88— 


Afgiſterne efter et fordeelagtigere Forhold, end der 
ved en ny Underſogelſe findes at være lovgrundet, fors 
udſat, hvad der her viſt i de fleſte Tilfælde fan forude. 
ſottes, at. han har handlet efter bedſte Overbevlisning, 
vilde være langt mere åt beklage, Hvis han nu ſtulde 
tilbagegive Sumimer, hvis Totalbelsb kunde blive 
anſeeligt, og ſom Han. havde henregnet til fine Ind⸗ 
tægter og, ſom ſaadanne, forbrugt, end Bonderne ere 
det ved at have evlagt Noget for meget, der for hvert 
Aar ifær fun har værer en Ubetydelighed for den Ens 
felte, og ſom dog ordentligviis ér afholde af det Overs 
ſtud, bereg Bedrift gav dem; ikke at tale om. den 
Indflydelſe, Numerairets ſtegne Vardie vilde fane 
par Gjengivelſen. Det er ogſaa viſt, at Frd. 16de 
Novbr. 1813 9. 18, ſtjondt den gjorde, hvad der var 
muligt, for at afværge det Tab, Joͤrddrotten vilde i 

været underkaſtet ved Feſteafgifternes Reduction efter 
Omſkrivningstabellen, dog ikke ubetinget var tilſtrek⸗ 
kelig for "at tilvejebringe den behsrige Ligevægt. >) 
Der bleve ſaaledes mange Tilfælde, hvori Dillighed 
kunde tale måd den Reduction, Afgifterne, efter denne 
Forordning, endnu bleve underkaſtede; og det er mer 
get rimeligt, at. juf? den. indlyſende Billighed af Det, 
der blev fordret, har gjort, at Feeſterne ikke have funs , 

bet fig opfordrede til at anftille nogen Underſogelſe om 
2) Cfr. Coll. Tid, for 1816 G. 183,189. J 


LÆR Jur. Fidsſtrift, 14808, 8 0. . 3 
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ø 


er 
gordringens Retmertßzghet / Moget, ſom de. neppe vilde 
have forſomt, derſom Det, der var dem affordret, 
havde været sryffende eller ubilligt. , Skjondt jeg 
detfor ingenfande vil paaſtaae, at Feeſteren for Frems 
tiden fulde være bunden ved den engang antagne 


NRegel, ter jeg deg paa den anden Side heder ilkke 


antage, at det engang Betalte i Tilfælde, ſom det 
foranførte, kan bræves tilbage. Flere af dg Sjen: 
ſtunde, fom jevnligen have foranlediget Feiltagelſer 
med Henſyn til Det, en Zaſter hav at tilfvare Jord⸗ 


drotten, frembyde og færlige Grunde tif Tvivl om, 


Hvorvidt Det, der engang. ér betalt uden fuldgyidig 


Retsgrund, fan fræves tilbage. Saaledes turde det 


i det Mindſte ingen afgjort Dag bære, at den Foſter, 
der, uden nogen udtrykkelig herom indgaaet Forening, 
har godtgjort Brandpengene af de ham overladte 
Bygninger, fan gjøre Zordring paa deres Tilbagegi⸗ 
velſe. Uagtet det nemlig, i Overeeneſtemmelſe med 


Canc. Str. 236e Auguſt 1794 og 24de Mai 1800, 


er Jorddrotten ſom Cier, der Har at betale Brands 
eontingentet, faa er det dog en lovlig: Gienſtand 


for Overeenskomſt, at Bonden paatager fig denne 


Byrde, enten for der Hele eler for en De. Ves 
meldte Canc. Breve forudfætte og, at ſaadan Overs ! 


genstomg kan træffes. ikke blot ved Fæfteforeninger, | 


| 


men ogſaa paa anden fovlig Baade. . Der mangle | 


heller ikke Grunde, ſom kunne bevæge en Feſter til - 
at paatage fig flig Byrde; thi Gaardens Afbrændelfe 
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gaaer dag; efter Lovens 3—13—40, for en for Del, 
maaſtkee efter Lovens Intention, ligeſom og efter dens 
Ord, for førfte Delen paa hans Regning. %) Vel 
var der. Rette, at Fæftereng udteytfelige Erflæring 
blev indhentet til ydermere Sikkerhed for, at det Dar 
med godt Overlag og ikke af Vildfarelſe, han overtog 
fig hün Byrde. Men det er dog neppe aldeles inde 
lyfende, at her intet ſtiltiende Samtykke maa gjelde, 
og det er vift, at Fæfteren, naar Brandpenge Tid 
"efter anden cve anførte i hans Quitteringsbog, har 
havt Leilighed til at ſtaffe fig Oplysning om, hvorvidt 
diſſe med Rette Sunne affordres ham, faa at det juſt 
itie er uſandſynligt, at han virkeligen med Forfæt har 
Plataget fig ſaadan Udgike 


Fi LEN 


”) Dette har heller, ikke i fig noget faa Synderligt, 
fom det er forefommet Nogle; thi, uagtet Bonden. 
kun er Leier af Bygningen, faa ſtaaer han deg, i 

7 et ganfte andet Forhold” til famme end en anden 
Lejer. Det. er i Sardeleshed, efter 3—13—1, 
hans uftridige Pligt at holde Gaarden vedfige. 

Lovgiveren Har ifte villet, at Jorddrotten, der er 


pligtig fil for en ubeftemt lang Tid at overlade, 


tilligemed Jorderne, ogſaa Bygningerne, fulde 
- med Henſyn til denne bære en Eiers fædvanlige 


N 
. 


Byrder. Da det er Bonden, ſom ved fit gøde Til-⸗ 


fyn fan vogte Bygningerne for Ildsvaade, eler 
ved fin Gorgleshed, for ei at tale om Ondſkab, 
give dem til Priis herfor, var dette vel og en Br⸗ 
veggrund til Lovbudet. 
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IN vor Nogen bar betalt. for Meget i en Skat 
1 ogller anden offentlig Afgift, vil det, forudſat at dette 
virkeligen er beregnet den Kongelige eller anden offent⸗ 
lig Kaſſe tilgode, ordentligviis kunne ventes tilbager 


betalt. J de fleſte Tilfælde ville de oven S. 2524/25 


fremſtillede Grundfætninger kunne anvendes til Bedſte 
før den Betalende, da der i Almindelighed er vedkom⸗ 
mende Embedsmand, der gjør Beregningen eller 
fremfætter Fordringen, fom den Paagjeldende med 
Feie, fan formode af være rigtig. Men, felv Hvor der 
fra denne Synßpunct ikke er Noget, der kan komme 
Den Betalende tilgode, hvilfet f. Cr. fan være” Til 
N fældet, naar Arveafgifter indbetales af Arvingerne 
ſelv, vil dog den Billighed og Anſtændighed, ſoͤm den 
offentlige Beſtyrelſe altid maa hylde, gjere, at Tilba⸗ 
gebetaling ikke vil nægtes den Paagjeldende, naar det 


fiden klarligen kan bepiſes, at en feiltagende Forudfæts | 


ning hat ligget til Grund for Ber egningen. *) Imidler⸗ 


re 7 
i . 


* 


— ) En'⸗ nyere Forfatter har, ſom et afgjørende Beviis 
- for fin Mening, at ogſaa Retsvildfarelſe efter den 


vomerffe Net bjemler Tilbageføgning af det uret⸗ 


teligen Betalte, paaberaabt ſi fig I. 16 9. 14 D. de 


9— pubhlicanjs, hvorefter for meget betalt Told fulde 
Ni tilbagegives (fee Muͤhlenbruch uͤber jaris und 
facti ignorantia und deren Einfluß auf Rechts— 


| … verhaͤltniße, Archiv ſuͤr die eiviliſtiſche Praxis, 2 


B. S. 422). Det Ovenanførte vifer imidlertid, 
af færegne Grunde fordre tilbagehetaling af urig⸗ 


U / AJ 
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tid kunne der dog fet-tæntes Tilfalde, hvor en Tilbage" 


Betaling eller Godtgjørelfe ei ligefrem kunde tilſtages 
Den, ſom havde baaret nogen: offentlig Afgift eller 


Byrde, hvorfor han kunde have paaſtaaet ſi ſig fritagen. 
Naar Nogen t. Er. paa Grund af en fær Adkomſt 


men han havde forſomt at paaberaabe eller godtgjeve 
denne fin Adkomſt. ſaa kunde han ordentligviis neppe 
vente nogen Godtgjorelſe for den forbigangne Tid; 
thi deels havde det været hans Sag at gjøre flig For⸗ 
vet gjeldende, deels vilde i mange Tilfælde den Afgift 
eller Byrde, Han i fin Tid havde baaret, ellers vævet 
fordeelt paa andre Beboere i munen, og kunde 


ckke nu godtglores, uden ved at paalægge de nærvæg 


' 


” rende Communelemmer en Byrde, ſom ſtulde haye 


været baaret tildeels af andre Individer, og fom'i ale 
Fald vilde været mindre bebyrdende, naar dén i rette 
Tid furcesfi ive havde været fordeelt. > 


⁊ 


Hvor nogen Embedsmand, ſom der tiſkomme 
lovbeſtemte Betalinger for hans Arbeide, har fordret 
for Meget, bor han yden Tvivl give dette tilbage til 


tig erlagt Tord, uden Sjenfyn fil hvorvidt det af 
Retvdoildfaretſe Betalte i Almindelighed kan ſoges 
tilbage. J det eiterte Fragment forekommer og 
GSatningen blot, ſom hjemlet i Keiſerlige Reftrip⸗ 
ter, og uden at fættes iForbindelſe med de almin⸗ 
delige Grundſetninge⸗ om condictio indebiti, 


vaar fri for at betale de "almindelige Afgifter eller bere 
be almindelige Byrder med Henſyn til en Eiendom, 


KL 
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. Den, fom Har føldeftgjort denne hans Fordring. Bi 


tale Her ikke om det Tilfælde, hvor Embedéͤmanden 
forfætligen hår ſtuffet den Paagjeldende ved af fordre 
hvad der iffe tilkom Ham, ihvilket Tilfælde hans 
Forpligtelſe til Tilbagegivelſe grunder fig paq en For⸗ 
brydelſe, og ſaaledes ikke vedkommer den egentligen 
faa kaldte condictio indebiti. Ci felter er hev Tale 


- om de Tilfælde, hvor Nogen frivilligen giver Embede: 


manden hølere Betaling end den, der tilkommer ham. 


Her bortfalder Grundbetingelſen for condictio in- 
debiti; og, Fjønde der fan være Brode fra Embeds⸗ 


mandens Side at modtage hvad Nogen ſaaledes fris 
villigen vil give ham over det Anordnede (hvilket 
dog ikke gjefder om alle Slags Embedsmænd, cfr. gil 
Er. Frd. 7de Nov. 1827) "), medens ber, hvor ingen 
beviislig Henſigt til at beſtikke finder Sted, ingen 
Straf paalægges den Betalende ++), fan et denne døg 
ordentligviis ikke befslet til at tilbageføge Det, han 
engang har erlagt. ”+), Forſaavidt endog en enkelt 
Anordning, med Henſyn til der Undſkyldelige i hans 
Adfærd og det Forhadte i Embedsmandens, eller med 
muligt Henſyn til defto bedre at fane Mislighederne 
oplyfte, hjemler ham ſaaban Ret, fan ev det dog ikke 


AJ 


" Cfr. Eoll. Tid, S. 852. 


ty Cfr. Yefiv for NetévidenPaben og dens I Hnvendelfe 
J 3B. S. 2391 240. 


840) Sec jur. Tidoſtr. 4%. 29. 6. 73574 Nite. 
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nogen egentlig condictio indebiti, ſom finder An⸗ 


vendelſe, men Sogsmaalet henhører under Begrebet 
af condictio ob causam injustam s. turpem, Hvor 
derimod den vedkommende Embedsmand har beregnet 


ſig for hoi Betaling, men uden at have gjort fig ſtyl⸗ 


dig i nogen tilregnelig Lovovertrædelſe, bør han dog 
tilbagegive Det, der findes at være regnet for meget. 
Han gjør Fordringen og. Beregningen, og bør ſtaae 
til Aufvar for dens Rigtighedy Hvorimod Den, fom 
har Betalingen at erlægge, bor kunne ſtole paa Lov⸗ 


. Tigheden af Embedsmandens Fordring. Hvor det er 


.… har uden Tvivl forudſat, at der ingen) færdeles Be⸗ 


fam forbudt at modtage hoiere Betaling, uagtet den 
frivilligt bydes, er det ogſaa klart, at han ikke lovli⸗ 
gen kan beholde det for meget Betalte, uagtet det 


oprindeligviis kun er modtaget af Feiltagelſe. Det 


bemerkes ievrigt, at port. Regl. 22de Marts 1814 


G. 462, faa lidet fom de ovrige Sportel⸗Anordninger, 


udtrykkeligen Hår omtalt. flige Tilfælde; Hvorimod 
ſamme fun. handler om den Modtagelfe af. for hoi 
Betaling, der mag tilregnes til Straf. Lovgiveren 


ſtemmelſe behevedes for at afgjere, Hvorledes der 
ſtulde forholdes, hvor Embedsmanden, ved en Miss 
forſtaaelſe af Sportel⸗Anordningerne eller en Fellreg⸗ 


"ning 0. a. d. har oppebaaret for Meget. Slige Tils 


fælde ere imidlertid de. hyppigſt forekommende. Den 
Omſtændighed, at Embedsmanden rigtigen har bemærs 


et pan vedkommende Document, hvad han har oppes 


. e Å 
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baaret/ maa, i Sorbindelfe med Beſteflenheden af de 
Grunde, hvorpaa han har bygget, fin Fordring og 
Beregning, kunne tjene til af frigjiore ham for Mie⸗ 
tanke om at. have villet giere fig ulovlig Fordeel. 
Hpvor Nogen, der oppebærer Betalinger paa en 
Andens Vegne, har modtaget for Meget, vil Tilbage 


i føgningen, ikke være at rette mod ham, men mod Mau 


N 


danten, faafremt han Gar bereguet denne alt det Op⸗ 
pebaarne tilgode. Det er oven S. 243245 viiſt, at flig 
Tilbageſogning, hvor ellers ingen ſerdeles Ulovlighed 
fra Modtagerens Side har, fundet Sted, ikke mas 


hidledes fra en fornærmende Handling, hvorfor - Er⸗ 
" fatning ſkal gives, men alene hat fin Grund dere, 
Aat Ingen har Hjemmel til at beholde hvad der. af en . 


aabenbar Feiltagelſe er Ham betalt. Det er ſaaledes 
allene Mandanten, der har modtaget nuget indebi- 
tum, fom fan have at lægge dette fra fig. En Gods⸗ 
forvalter t. Ex., der har oppebaaret ſtorre Afgifter af 
Feſterne, end diſſe fovligen havde af udrede, fan 
følgeligen, Hvis han har beregnet vedkommende Jord⸗ 
drot diffe tilgode, neppe være pligtig til -af egne Mids 
ler at godtgjore dette, om der end eillers maatte være 
tiltrættelig Grund til at indromme Fæfterne. Tilbage⸗ 
ſogningsret; forudfat naturligviis, at der intet færdes 
leg Zothoid fra hang Side maatte være udviiſt, ſom 
kunde hiemle Ret til Skadeserſtatning. Hvor derimod 


"en Fuldmægtig til egen Fordeel har oppebaaret Mere, 
end der var af fordre, er det ham, der maa lagge det 
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… ulovligt Opnebaarne fra fig, og dettøkantÅÆlmindeligs 
hed ſlet ikke vædtomme Mandanten; thi Fuldmagten gik 


kun ud paa Modtagelſen af Bennes lovlige Fordring; 


, hvad der er frævet mere, er udenfor Fuldmagten og alt⸗ 
ſaa uforpligtende for Mandanten. Endog den blotte 


anteriperede Betaling maa være Mandanten uvedkom⸗ 


1 mende, ſaafremt Fufdmægtigen Har forvanſket det 


ſaaledes Modtagne, og hans Fuldmagt isvrigt hæves 
inden rette Forfaldstid. Paa denne i Sagens Natur 
hjemlede Crundfætning er 5—44—21 N. Li 13—23 


ovg Forordn. 18de Mai 1825 8. 51 bygget, ligeſom og 
Beſtemmelſene Forordn. 30te Jan. 1793 $. I, Den 


— preusfifte Landrecht 1 TH. 16 Tit. $. 198 indeholder 


— 


om den hele Gjenſtand folgende viſtnok aldeles retfærs 
dige Beſtemmelſe: »Naar Den, til Hvem Betalingen 


er ſteet, iffe har modtaget ſamme for fig ſelv, men 
for en tredie Mand, faa finder Tilbageſogningen kun 
Sted mod denne, dog med Undtagelſe af det Tilfælde, 


at han har brugt en fvigagtig Fremgangsmaade eller 


vverſtkredet Greendſerne for ſin Fuldmagt. | 
Det ev oven &. 227 bemærket, at den romerfte 


Ret ogſaa antager condiétio indebiti med Henſyn 


til Arbeider og perfonlige Tjeneſter, ſom Nogen i en 


vildfarende Forudfætning har ydet. Her fan. natur⸗ 
ligviis fun være Tale om Godtgjørelfe for de ſaaledes 


pdede Arbeider. De oven omtalte nyere Lopboger 


Have ikke berort de af Vildfarelſe forrettede perſonlige 


Arbeider. Der kan heller iffe letteligen væve nogen + 


Å an | 
tiftærtelig Retsgrund til derfor at” fordre nogen 
Godtgjorelſe. Om end, be gvrige Betingelſer for | 
condictio indebiti finte Anvendelſe, ſaa ſynes bog 
Cen Indſigelſe at frembyde fig imod ſtigt Sogsmaal, 
at Den, ſom har oppebaaret ſaadaune perſonlige Tje 
neſter, ikke har attraaet diſſe mod Betaling, men fun 
har modtaget dem i den Mening, fom Ham har deck 
med den Ydende, af der paulaae denne eñ Forpligtelſe 
til diſſe Arbeider. Anderledes forholder det fig na⸗ 
fturligviis, hvor Nogen har benyttet ſig af en ham 
i tiffommende Myndighed til at affordre Andee pers 
ſonlige Tjenefter, til hvilke Han ingen lovlig Hjem 
mel havde. - J ſaadanne Tilfælde bør unægtetigen 
Erſtatning firide Sted, hvorpaa N, £. 3—412—31 0g 
3—14—419 ſamt Heverieforordning 6te December 
1799 8. 12 m. fi. Ot. indeholde Exempler. 

Li have oven S. 231:232 feet, at Dem der i vild⸗ 
farende Forudfætning har overgivet en Ting, der var 
hang, til en Anden, efter den romerſte Ret kun ved 
- et pevfonligt Sogsmaal mod Modtageren fan fordre 
Tingen eller dens Værd tilbage; men ikke fan tilegne 
fig Vindication mod tredie Mand: Efter mine Tanker 
bor dette Samme antages i vort Retsſyſtem. Der 
— maa erindres, at condictio iridebiti i den romerſte 

- Bet hjemfes i en ſtorre Udſtrakning, end den, Man 
er beſoiet til at give ſamme med Henſyn til vor Lovs ” 
gipning, og at .Det tillige er fra den romerffe Ret, 
den ſtrenge rei vindicatio har fin, Oprindelfe, ſom 
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tagende heller lide under fin Feiltagelfe, end tredie 
” Aand, Lovens 5—8-—5 fan og pan en Maade an⸗ 
føres til Styrke for hvad vi Maledes have. qutaget. 


| Lon | — 
adfeillige de nyere europæifte Love håve optaget: 
Man fynes ſaaledes ikke let at kunne tillægge Den, 


der har begaaet en faadan'eiftagelre,. ſom omhand⸗ 


let, den Ret mod tredie Mand, ſom Romerne nægtede 
ham. Heller ikke findes der Noget i Loven, ſom 


kunde beſtyrke en ſaadan Ree 35—8—12 N.L 15 


forudſdetter, at Tingens Befidder Havde en i fin 


Matur, utilſtrokkelig Adkomſt til at disponere over, 
Tingen; men i det omſpurgte Tilfælde val Adkomſten 
f fig tilſtrakkelig i denne Henſeende, og kan en i alder 
les fubjective Forhold: grunder Mangel gior, at han 
for fin Perſon ikke havde Hjemmel til at beholde Det, 


hvoraf han var ſat i Befiddelfe. Cr nu allerede den 


Updſtrokning, det nævnte Lovſted har givet Vindiea- 


tionsretten, i fig ikke uden Betæenkelighed, Hvorfor 
den i flere Landes Love heller ikke er blevet hjemlet"), 


' faa turde en Udvidelfe til det ovennævnte Tilfælde 


nære aldeles uantagelig. Her maa viſtnok den Feib⸗ 


Hvad den rømerffe Ref indeholder med Henſyn 


til Renter og andre Frugter m. v., det, ere oppe, . 
baarne af eller hænge ved Det, der fan tilbageſoges ſom 


erlagt uden aAnſratteus Grund d (ſee oven S. 232 s 283) 


— See Arti for Retdvidenſtaben og berig Anvendelſe 
1Biũd. G. 309 LG — 
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er ganfke ſtemmende med Sagens Natur og vore 
Loveg Grundfætninger. Det Samme gjelder og med. 
Henſyn til de Regler, bemeldte Ret har antaget ans 
gaaende Beviisbyrden i de Sager, hvori der ſporger 
om Tilbageſsgningen af en Ikke⸗Skyld (S. 233⸗ 234). 
J Sardeleshed fortjener det af Paulus anførte Frags 
ment angaaende Den, der falſkeligen har. nægtet ſelve 
Modtagelſen af Det, der tilbageſoges, ar bifaldes. 
En ſaadan Genægtelfe er i Strid med der Foregis 
vende; hvormed han, efterat Modtagelfen er bleven 
"fam overbeviiſt, træder. frem, at bet var en lovlig 
Fordring, fom derved var bleven afgjort, og han er 
uberettiget til ſaaledes at modſige Det, der ligger i 
Hans oprindelige Indfigelfe. Det forftaner fig dog af | 
fig ſelv, at, hvor him Benægtelfe ikke, efter de oplyſte 
Omſtændigheder, fan antages at være gjort mod bedre . 
QOverbeviisning, men den Paagſeldende fiden har faaet 
en rigtigere Oplysning om Sagens Omftændigheder, 
fan der ikke ſaaledes argumenteres mod ham. 
Att, Hvad vi hidtil have foredraget, angager den 
Erleeggeiſe af en Ikke⸗Dekyld, der i den romerfte Ret 
afhandles ſom et ſereget Retsforhold, og hvorved den 
egentlige condietio indebiti ſtiftes, de Tilfælde nem⸗ 
lig, hver Roget betales og modtages i en vildfarende 
Forudſcetning om Forpligtelſe vil at betale og Rettig⸗ 
hed til at fordre. 
Gøvend jeg forfader denne Materie, maa jeg 
bdg endnu gjøre en Bemerkning, der. yderligere vil 
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bekrefte hpad jeg "derom har foredraget. Der finder 


nemlig en aabenbar Parallelisme Sted mellem det 
Tilfælde, at Nogen i en vildfarende Forudfætning har 
betalt hvad han ikke ſtyldte, og det, at Nogen i ligs 
nende Forudſætning har modtaget ſom Betaling hvad .. 
der, efter Beſkaffenheden af hang Ret og df Betas 
lingsmidlet, ikke virkeligen var god. Betaling. . Vil 
SMan. ubetinget antage en Ret til Tilbageſogning i 
hiint Tilfælde, maa Man i det ſidſte indromme en 


ligeſaa ubetinget Net til Efterkrav. Enhver Rets⸗ 


eller Billighedsgrund, ſom fan anſores til Bedſte for 
Den, der af Vildfarelſe har erlagt hvad han ikke 
ſtyldte, taler og til Fordeel for den Creditor, ſom, af 
Mangel, paa rigtig Kundſkab om fin Rettigheds Oom 
fang, har qvitteret, uden at have erholdt fuld Beta⸗ 
ling. Det dilde være meget urigtigt, om Man. vilde 


J bygge nogen Forſtjel paa den Omfændighed, at Cre⸗ 


ditor ved at erholde for Lidet fun maatte antages 


æt have tabt en Fordeel, Debitor derimod ved at 


betale for Meget at have lide et poſitivt Tab. Det 
"gt ligeſaa vel et poſitivt Tab at miſte Det, hvorpaa 


Man har et lovligt Krav, og ſom, ſtlondt det ikke 


, endnu er i Eens Hænder, dog horer til Eens co 


suum, fom at udgive Det, Man ei var. pligtig at 


… udgive. Hvem Billigheden i det enkelte Tilfælde. fan 


tale meeſt for, beroer paa aldeles individuelle Forhold, 
uden at den Egenſtab, at være Creditor eller Debitor, 
herved i mindſte Maade: er afgjorende. Hertil kom⸗ 


286 . .… / 


mer endnu ben Omfændigbed, åe hver af Værterne 


gienſidigen fan være baade Creditor og Debitor. Naar 
der i et Mellemveerende er tilftadet den ene Part for 
liden Liquidation, fan er dette fra cen Side at betragte 
ſom en Gjelds Afgjorelfe uden fuld Betaling; men, fors 
ſaavidt bog denne ſamme Part ved Opgisrelſen er, ſon 
Bølge af hin Feiltagelſe, bleven anſeet ſom Debitor og 
har maattet udbetale en formeentligt ſtyldig Saldo, ér 
det en Betaling af en Ikke⸗Skyld. Tilfældet Lunde end⸗ 
og være af den Natur, at Feilens Berigtigelfe giver det 


Refultat, at han, i Steder for at være en Saldo ſkyſdig, 


Havde en ſaadan tilgode, og at famme Berigtigelſe alt 
far maatte indeholde lige god Hjemmel for Tilbageføgs 
ning af en Ikke Skyld og for Efterkrav af et Tilgodes 
havende, der uretteligen var anſeet ſom nbflettet;: Det er 


"overalt ikke af nogen færdeles Begunftigelfe mod Debi⸗ 


tor, Tilbageſogningsretten ſtulde hidledes, men Grun⸗ 
den maatte, ſom vi have feet, ſoges deri, at Den, fom 
Har betale for Meget, ikke virfefigen har havt den 
Billie at (lille fig. ved Det, han uretteligen Har betalt, 


—" æg at derfor Modtageren mangler en retsghldig Hiem⸗ 


, mel til at beholde dette. Men der Gemme lader fig 
og anføre til Fordeel for Efterkrav, naar for Lidet ér 
betalt. Den Avittance, Creditor har meddeelt for 
fuld, Betaling, uagtet der retteligen havde tilkommet 
ham Mere, kan i Almindelighed jkke betragtes ſom 
an ſand Villiesyttring, og maatte altſaa ligeſaa lidet 
Manne beſtytte Debitor imod en fuldſtendigere Opfyl⸗ 
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delſe af hans Forpligtelſe, ſom kelaghelſen af Noget, F 
der ikke virkeligen ſtyldtes, kunde hjemlig Modtageren 
Ret til at beholde der. Efter Conſeqpentſen maatte 
falgeligen og de, Retslarde, der antage en uindſkreuket 
Ret til af tilbageſege hvad Man i vildfarende Mes 
ning har betalt, ogſaa erkjende en nindſtranket Ret 
for en Creditor til Efterkrav, hvor han i en urigtig 

+ Borubfætning havde qvitteret, uden at fane fuldfæns 
big Betaling. Der vilde faafedes pag begge Sider 
opſtage en JEngfteligheb og Uſikkerhed, fom maatte | 
virke forſtyrrende pan alle Retsafgisrelſer og pan den 

ralige Gefiddelfe og Nydelſe af Det, Man har Grund 
til qt betragte ſom fin Eiendom. Ligeſom vi oven 
Side 257 have bemærket, hvorledes hiin ubetingede 
Tilbageſegningsret kunde medføre, af den Creditor, 
dør i en Ratkke af Aar hapde oppebaaret Betaling 
efter en paa grov Courant eller klingende Mynt le 
dende Forſtrivning eller Contrͤct paa famme Maade, 
ſom am Documentet lød paa Sles vig⸗Holſteenſt Cou⸗ 
rant, kunde komme til at tilbagegive en betydelig 
Sum, fordi, - efter hvad der ved Holeſteretsdomme 
er antaget, flig Betegnelſe af Valutaen ingen' juridiſk 
Virkning havde, ſagledes maatte omvendt ogſaa Mars 
.gen, der.i lang Tid havde affundet fig for Forpligtel⸗ 
fer, ſtiftede i Kroner, paa ſamme Maade, ſom om 
Docnmentet havde lydt paa almindelig danſk Courant, 
kun med ben i Frd. 236e Novbr. 1737 nævnte Agio j 

paa Kroner, kunne blive hjemføgt med et betydeligt 1 
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Efterkrav, fordi bemeldte Forordnings Slutning wife 
Hvad der og ved Domſtolene er antaget, at Forſttir 
ninger i Kroner, uden Henſyn til hiin Agio fEuld 
betale med Krone-Mynt. Hvad vi S. 248⸗249 hau 
Udviklet om, af, under Zorudfætning af en uindærer 
ket Tiͤbageſogningoret, Enhver, der havde Noge 
at fordre, maatte, naar: hans Fordring i nogen Hen 
feende kunde blive Gienſtand for Meningsulighed, 
være bange for at modtage den Betaling, ſom Des 
tor dos, uden at underkaſte fin Forpligtelſe. noget 
Cporgemaal,-tilbed ham, finder og her fin Anven 
delſe, ſaaledes at omvendt enhver Debitor, hvor hent 
kunde sine nogen Anledning for Creditor tif i Liten 
at paaſtaae Were end Det, han nu fordrede, felv 
maatte fætte denne mulige ſtorre Fordring under 
Sporgsmaal og i denne Heuſeende affinde fig meb 


EH Creditor, for at erholbe en Qwitsering, det indeholdt 


en udtrykkelig Renunciation paa eventuelt Efterkrab. 
Jovrigt vil Man af. Det, dér oven er antaget ans 
gaaende de Betingelfer, hvorunder Tilbageføgniug 


retteligen fan anſtilles, Jet Tunne flutte, naar. Efter⸗ 


Trav, uagtet an engang giyen Avitteving, kan med 
Soie fremfættes. Den aabenbare Feiltagelſe, der 
udelukker Muligheden af en Erkjendelſe eller Villie 
Nil at lade ben erlagte Betaling gjelde for Fyldeſt, 
+ Maa-ligefaa vel komme Creditor tilgdde, ſom vi i det 
 Bmvendte Tilfælde indromme den. Betalende eu Til⸗ 


bageſogningsret, hvor han af en lignende Feiltagelſe 
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Blinde: Vetaft for Meret Aheſom den Debicor der. 


af Feiltagelſe har · divet en TOO Abdir Sebdel før eh 
40 Rbolr. Geddel, eter fom Har betale "er Beghing, 

sHvori der vat begaaet en Regningsfeil til hans Stade, 
maa væbe berettiget tif Tilbageſogning, ſaaledes fan 
Heller ifte Ereditor⸗ ZTilgode gavende ophæves ved en 


Veiltcelling eilet set. en Vetalingi falfte Penge, jane 


il Betalrade mantte have værer ifuldkommen god 
.Zovrigt er denne Materie udenfor vort Emne 


| * er kun her bragt paa Bane fotme deiſt fin Paral⸗ 


Leliſsme med Dilbageſegningen af en Ikke⸗Okyld, en 
SMatallelisme, ſom ſynes -at-:wære undgaaet de Bet& 


færdes Opmarkſomhed, det udferligen have aſhandlet 


denne Aåfte'Gjengand: uden af tore. ved Min ſerſte. 


sj try flere Henfeender forſtjellig fra den hideil oms 


handſede condictio indebiti er den Tilbageſogning, 
Fomn-grunded derpaa, at Den; det hat præfteret Noget, 
AÆke har vderet malgtig og myndig til at raade over det 
Sods, han Har giver frå fig. Vigtig i denne Hen⸗ 


ſeende er 5—3—10 N. L. 24, med Henſhn til hvil⸗ 


ket Lovſteds Fortolkning min Haandbog 2det Bind 
Slite 4541483 fan efterſees. At Det, den Umyn⸗ 
dige eller Mindveaarige - pan egen Haand har afheen⸗ 
det,; ogfaa om Tingen fommer i tredie Mands Hæns 
Der, maa kunne ſoges tilbage, ſynes temmeligt klart, 
da Afheendelſen maa betragtes ſom en fiffsmmen 


Rulitet. Hvorvidt Penge, ſom den n Umdndise ellet 


"Sur. Zidorift/ —R T 
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Mindreaarige paa egen Haͤand har udbetalt, kunne 
ſoges tilbage, har fys afhandlet J. o. Side 4551456 
og 60 ſamt I nyt juxdiſe Artiv 280e B. S. 1702476. 
Til vad jeg der har udpiklet, ſtal jeg blot føle, at 
5—3—10 N. £. 24 ſynes med Flid at have indſtreen⸗ 
tet fig til der Tilfælde, Hvarn: den Mindreaarige eder 
Amyndige har folge, og at: bemeldte Artikel altſaa 
endog afgiver et poſtivt Argument for at itke det 
OSamme Fal gielde user han hor. kjabt og betale. 
Saafremt en Perſon, efterat være kommen til 
Culdmyudighes, heetaler Girld, han iumyndig Til⸗ 
Kant uden. lovlig Hiemmel har ſtiftet, eller ſaadau 
Betaling erlagges af Hans Verge, Fotaldre eller 
Andre; maatte" Tilbageſogningen, hvis den ſtulde 
Kind Sted; bygges paa et gaufte ander Audament, 
end det, der kunde anſeres for Tilbageføgningen af 
Det; ben Mindreaarige felv havde betalt. Man 
maatte nemlig til Stytke herfor paaberaabe fig, at 
Betalingen, ſom ſtridende mod Fed. 14de Mai 1754 
var: ulevlig og derfer maatte gaae tilbage (propter 
condictionem ob causam injustam). Men af denne 
Betragming ingenlunde kan hjemle det Reſultat, Mogie 
. ſaa Henſeende have villet udlede af famme; ſindes 
udforligen beviiſt i min Haandbog 2den Drel Site 
4565460. ' ' 
r, vad i Atmindelighed Tilbageføgning. anganse 
af Det, der mod en forbydende Lov er betalt, 
faa fan Man viſt ikke ſttrakte denne videre end ben 
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sit efter: beh romere! ft. vorn —— Der⸗ 
imod: maatte Man ſnarere hos os "give den Imnevrert 
Grændfer. ” At vor Lovgivning ogſaa i denne Hen⸗ 
ſeende ſtrengere, end den romerſke Sel, holder over, 


at Det der engang er endeligen afgført mellem Par⸗ J 


terne, ikke ſiden af dem fan kokkes, derpaa kunne dens 


Beſtemmelfer am Spillegjeld tjene til Exempel. Saa⸗ 


" fedester det af 5—14—55. N. £.,13—53 indlyſtnde 
ax ingen Tubageſogning af: betale Spilfegjeld kan finte 
Sted; thi de Ord ”og der føpldig bliver” - ere. aleſot 


' wirylsßnide, "til at Man medeen af vore Lovfortol⸗ 


kere ) funde antage, at Den, der alt havde b⸗atalt 
ſin Spülegſeld, ſtulde kunne føge ſamme tilbage. 


Men ſelv Forordn. 6te Oetbr, 1753 86. 7 og 8 Have, 
med Heuſhn id de Arter af Spit, Fcororduingen Han 


ſorbude under Straf, kun hiemlet Tilbagrſogningaf 
Bet, der paa Otedet i Spillets Hede var betalt, 
Hvorimod: Den, der ſiden betaler der Tabte, i Stedet 
for at hare Adgang til at ſoge des tilbage,. paadrager 
… flg følv traf, og det ulovligen Betalte hjemfalder rip 
bdet Offentlige. Vor Praxis er vg langtfra at ynde 


Tilbageſoguing af: Det, Nogen, fom-Felge af ulovlig ” 


Contrast; har betalt. MNaar t. Ex. en Gjelbsforbring 
er endeligen aftjort, erkjender ſamme ingen Paatale 
af den Aager, ſom dermed har vævet forbunden. 


"ad 


Seer den romere Ret var Betien- afgjort Sag, at 
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her Tilbageſeging kande ſinde Sted. Det kan Heller 
ikke nægtes, at. der ogſaa hog oe var Meget at ſige 
mod Creditor, der: beniictigen havde taget uloylig 
Vordeel. af en indfriet Bjeldsforffrivning, . Foruden 
at Dette nemlig ey enForbrydelſe, ſom Lovene Have 
. anffet opdaget og afftraffet, og ſom de have bemyndi⸗ 
get apmnutret Enhver tif at pantele, funde Man 
ouſaa anfere, at Debitor, efter den Aand, Hvori 
Aagerlovene ere ſtreyne, iffe kan autages at have 
haudlet med fuldtemmen Frihed. Ligeſom hans For⸗ 
legenhed mas antages ar have bragt ham til at tilſtaae 
Creditor hoiere Renter; end han kan taale, faafedes 
fan en vis PØresfalelfe eller Omhue for haus tilkom⸗ 

mende Credit have gfort, at fan, fan haardt det end | 
faldt. ham, havde: kødet de Midier uhenyttede; form 
Lovene gave ham til et uadåtage fig ſin Foerpligtelſe 
” Jmiofersid Have Lovene, ſtjondt de gjentague Sange 
" have betort: Materien, kum talt om Conſiſcatſon af en 
endnu. crifterende Capital fom Straf. for Mager. Der 
et. ogſaa vig, at chicaneuſe Forfalgelſer kunne enledis 
ses ved Aagerføgsmaais Tilſtedelſe med Henſem tis 

en alerede afgjort Gjeld hvorhos det og fortjener 

—* at Afgjorelſen muligen fan være fkece 

med. Ajſleg eller. Lempninger / fom nu ikke kunne bevis 

ſes, og at. flige billige vg mindelige Afglerelſer welem 

Creditor og Debitor, ſom Lovgivningen deg "yder, 

vilde forhindres, naar Man, endnu efter Afgjørelfen 
er udfat for Paatale. Det. gr AbensTvivl paa faas 
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danne Grunde, hlin antagne Sætning er bygget, hvils 


ten endog hav faaet den Udvidelfe, at felv et Gjeld⸗ 


brevs Indfrielſe ved en. ny Forſtrivning anſees at 
beffytte Creditor imod den Aagerfigtelfe, Hvortil hiint 
ældre Gjeldsbrev gav Sjemmel, naar han kun ikke, 


ved. felve Qwvexrlingen af det gamie og nye Gjelds⸗ J 


brev, atter har gjort fig en utilladelig Fordeel. Det 
et pel ingen nedvendig Folge af det antagne Princip 


at heller ikke ulqpligt betalte Renter af. en endnu uinds 


friet Gjefd kunne føges tilbage ; thi her finde ikke de 
Grunde Auventelfe, fom ere til Hinder for Aager⸗ 
figtelfe i Anledning af en: allerede indfrier Forſkriv⸗ 
ning. Det ſynes imidlertid ikke at være almindeligen 
antaget, at Mager, foruden den i dorſtrivningen nævnte 
Capitals Confifcation, medferer nogen Ret for Debi⸗ 
tor til at faae ſamme reduceret til Det, der virkeligen 
er givet %); og, naar denne Ret nægtes han, fan 


WMuan helfer iffe unden Inconſeqdents antage en Tilba: 


geſogning effer Liqvidation i Capitalen for de engang 
nlopligen. betalte Reuter. 

Hvorvidt alovligen oppebaarne Betalinger for 
Embedsfandlinger tunne ſoges tilbage, Har jeg alt 
oven Side 2775280 havt Leilighed til at udville. 


") Cfr. Cunomia iſte Vind Gide 247-248. 











| unjoerfitets-Noheder. 
tidligt over Udfaldet af. den i Efteraaree 1827 
” afholdte ſueidiſte Cramen. 


Cis ben i Efteraaret 1827 afholdte fulbſtandige juris 
diſte Examen havde 23 Studerende meldt fig, af Hvilfe 
dog 4 forlod den ſtriftlige Prave og 2 udebleve af 
uanmeldte Aarſager fra den mundtlige Prove. De 
avrige 20 erholdt. følgende Characterer: 


… Otto Chriftian Nod. (Exam. thear, 80 Ayril 
1827. Band. ill.) Laudabiljs. … - 
GigfridEhriftiangrederit gjort Lau- 
dabilis. J 
Magdalus Carl Nicolai. Coriftepher 
Stendrup. Haud illaudabilis. | 
: Midas Kjær: Raffenberg. Laudabilis. 
Peter Johannes de Nmeerg eerd. Haud 
illaudabilis. IJ 
gJoferh Carl Seld enfeldi. Landibilis. pr 
Laurents Daniel Jakob Edouard Afer:s 
ander Larfen… Hand illaudabilis.: - - 
Deter Herman Hallins. J illaudabilis. 
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Nicolai Ehriftian Brsanlund. -Laudabilis: 
.Knub Chriſtenſen. Haud illnudabilis. 
Brederit Sari granciffusDanielRsmer, 
.: Haud illaudablis. 


Carl Vilhelm Jorgenſen. Laudabilis. J 
Edouard Adolph Masfmann. Haud illau- 


i .dabilis , . 
Geverintutig Sgnatins Meer. Leu: | 
dabilis ' ' 
Johannes: David €lemene. Hand min- | 
dabilis. 
Johannes eter Emil Harimann. Lau- 
| dabilis. i 
"Ludvig zrederit Fhomfen. Hand illayda- 
bilis. sr sg 


Galdor Cinarfen. Iaudabilis. 
. Laurents Sing (Exam. theor. 20. Oct. 4826. 
. "tt Haud ill.) Hawd sllandabalis. : KER 
Johannes Gabriel Kofo ed. Haud illau- 
| dabilis g ! 
om at ſtebes ti den mindre —*— Fnr 1J 
—* var Begiering indkommen fra 23 Perſoner, 
men af diſſe udebleve 2 af uanmeldte Aarfåger fra den 
… mundtlige. Prøve. . De sdrige 24. 4, erholdt følgende 
J Characterer: 237 


Frederik Ehriſtlan atavw. deiem. 
MPeter Sømidt. Ci ubeqvem. 
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Cael Frederik Lunn. Ei uhequem. 
Jens Chriſtian Mylius Wolff. Gi ubequem. 
Jens Andreas Borring. Beqpem. 
Peter Andreas Rasmlsſen. Seqvent. 
Jens Levinſen. Bequem. 
Berthel Nikolai Heiberg. Been. - 
Ole Sanfen Permin. Bequem. 
Niels Peter Bull. Ci nbegvem. - 
"" Laurits Fiſcher. Beqvem. | 
Jens Chriſtian Juni. Geqvem. , 
Niels Peter Jørgenfen. Beqvpem. 
GVriderik Emil Laufen: Begvem. 
Ernft Henrik Holm. Beqvem. 
Chriſtian Emil Hesſelberg. Beqvem. 
"Frederit Rieper, Gi kbegvem. 
Ludvig Martin Hofgaarde Beqvem… 
Jargen Bergenhammer. Beqvem. 
—Esgert Freberik Julius Juhler. Beqpem. 
Chriſtian Vilhelm Mariboe. Gi ubeqvem. 





Til den fuldſtondige zuridiſte Examens practifke 
Prave. haybe melde fig 20 ſtuderede Juriſter, hvis 
indleverede Opecimina alle bleve af Fakultetet an⸗ 
tegne og ſaaledes cenſurerede: 

Friderik Ehriſtian Knutzen (ram. cheor. 

13 Jan: 4824. Haud. ill.) Haud ihaudabilis. 

"Grev Julius Raben Exam. meor. p Ocibr. 
4828. Laud.) Laudabilis. 


— 


Fredertt Auquit GSbenfen: Waam hoor. 
43 April 1826. Laud.) Laudabiliq. 


Henrik⸗Sta mpe (Exam. theor, 19 Oct. 1626 ER 


Laud.) Laudabilis 


Jatob. Nitetai Stolpe: (rum, iheor. 19 
" QOstér. 1026. Hand ill.) Non oontemnendus. 


Ole Henrik Nikokai de Bang (Exam. meor. 
24 Octbt. 1826. Land.) Laudsbilis. 


Carl Emil de Yardenfleth (Exam. meor. 


14 April 1827. Laud.) Laudabilis. 


Adolph Gothard Joach im de Barnedomw. i 


(Exam. theor. "47 April 1827. Laud.) Em 
dabilis. 

—AdolpheFrederikt Holten Caſtenſchiotz 
(Exam. theor. 18 April 1827. Land: ) ad, 
:illaudabilis. 

—8* Ditmar Frederit ge dd erſen 
(Exam, iheor. 49, April 1827. Land.) : Lau- 
dabilis. 

AnoréasC hriſftian Ciauſen (Exam. Moor. 
2f April 4827. Haud ill.) Haud illaudabilis. 

: MagnusChriftiau Dineſen (Exam.theor.” 


26 April 1827. Haud ill.) Haud illaudabilis.  " 


Ulrit Vilhelm Ctod (Exam. 1heor. 28 April 
1827. Laud.) Laudabiliæs. 

Otto Eh riſtian Rod. Laudabilis. 

Sigfaid Ch tiftiangrederit gjort. Haud 
illaudabiliæ. 
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migaet SRiær Be ffenberg> Hud ill 
dabilis. . 

Nikolai Epriftien Vreniand, Hed 

illaudabilis. 

Knud EHriftenfen. "Hand illaudabilis. 
Frederik Carl ——— Daniel Hs 

mer. Haud illaudebilis. 

Carl Vibe lu Jørgen fen. Landsbilis 


⁊ 





Til den practiſke Prove for de uſtuderede Juri 
ſter havde indſtillet ſig 19 Perſpner; det af 1 iblandt 
diſſe indgivne Specimen blev af Farultetet befundet 
uantageligt, huorimod de exrige 18 bleve ſaalede 
cenſurerede: 


Ch rriftian Henrit geii⸗ (nm. meor. 
Avbril 4626. Bequem). Temmelig vkl. 
Andreas Jenſen Bjore ( (Exam: thøor. 4 
—— ""Spril 4826. Begyem). NEN 
Sean Belts vig Exam. thegr. 
A Mai 1727. Bequem). Temmelig vel 
ISeverin Lund Maͤller (Exam, theor, 7 Mei 
> ; 1827. Beqvem), Vel. 
Jens Andreas Boarring. Bel, | 
ens Levin ſen. Wel. 
Berthel Nkkeolai Heiberg. Tdi: vel. 
Ole Hanſen Permin. Vel. £ 
Lauris Fiſcher. Semmdig » vel —. 


* 
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» Seng Chriftian Junl. Temmelig vel. 
Niels Peter Jorgenſen. Vel. * 

Srederitk Emil Laufen. Temmelig vel. 
Ernſt Henrit Holm. Temmelig vel. 
Chriftian Emil Heeſelberg. Bel. 
Øvrederit.Rierer. Teminelig vel. — > 

i Ludvig. Martin Hofgaard. Vel. 
Sørgen Bergenhammer. Vel. 


Eggert Fredertt Julius Juhler. - Vel. 


NOV . 





poreon te 


De. til den theoretiſte Prove for de ſtuderede 


Yurifter opgivne Spergémaal vare felgende: 


1. 


An ex natura societatis conjugalis seqvitur 
communio bonorum inter. conjuges, et, si 


hoc statnendum sit," etiam post mortem 


alterutrias conjugum jura et |obligationes 
ex ea 'superstiti obvetniunt? 
Qvonam fundamento nitjtur, cujusqve am- 


pitus est illud jus, qvod pro fine civitatis 


3. 


imperanti⸗cires religiorem eompetit?ẽ 
Hvilken Fremgangsmaade ber. Fortolkeren —9— 
tage for at finde. Loygiverens Henſigt, og hvor⸗ 


"ledes opinfeg dette ved Exempler af dedrene⸗ 


— 


Qvænam sunt difforentiæ juris: romani et 


” £& 


bandets Lovgivning?” 10 "4 4. - 


- 


danici in. dogtrina de satigne? 


y ” ” ) 
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, 5. Medfører det offentlige Strafarbeide, fom fas: 


' dant, noget Tab af ſimpel Agtelſe? 
6. Hvorvidt udfordres tif Gyldigheden af Gaver, 


ſom ſtulle fuldbringes efter Giverens Dod, at 
de i Henſeende til Formen have de ſamme Be 
ſtaffenheder, ſom lovgyldige Teſtamentet ? 


7. Hvorledes bør den ſtraffez, ſom I det Glemeed, 


at frembringe Drabsforfætter, raadet eller til⸗ 
ſtynder en Anden til at dræbe? ”. 


8. Behever det af en Minbrenarig for Forligelſer⸗ 


Commisſionen uden Curators Samtykke ind: 


gaaede Forlig at ophæves ved Dom? 


— 





De til. den theoretiſke Prøve før de uſtuderede 


Zuriſter obgivne Syergemaal bare følgende: 


é 


/ 4 
⁊ 


3. Kunne offentlige Stiftelſers Ting være Gien⸗ 


. Avorvidt er den, ſom ſolzte en Andens Ting 
i Den Tanke, at det var hans egen, forpligtet 
ril Erſtatning for Vanhjemmel, naar Tingens 
rette Eier har tilhjemlet fig den fra Kjoberen? 


"La. Medfører, 18 Aars Alderen nogen væfentlig 


Forandring i Pigens Umyndighed? 


ſtande for hævd? 
4. Er det Afkald, en Arving, imod at. have fadet 


en vis Sum udbetale, giver Arveladeren for 
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den Arv, han ellers eftér ham frude fave oppe⸗ | 

| baaret, gyldigt ? I É 
5. Friden Straf, Lovens 3—19—416-Fhar" faftfat 
for Løsgængeri, endnu anvendelig i Kjebftæs 
; derne, efterat den ved Forordningen af 25de 
Marts 1791. 6. 3 er forandret, Hvad Landet 
angaaer? 

6 Hvorvidt” er Fogden forpligtet eller berettiget 

til af Atrreſtreqpirenten at fordre Cautlon for 
Arreſtens Eovlighed? 





Ø 
by i ⸗ aa 


Det til ben practiſte Prove for de ftuderede 
Juriſter opgivne Spørgsmaal: (ed faaledes: 


Gaardmand Niels Pederſen blev funden lig; 
gende paa Marken i bevidſtlos Tiuſtand med ct dybe 
Saar i Hovedet. Efterat han var bragt til fit Hjem, 
erklærede han i flere Vidners Overværelfe, at Bonde⸗ 
karlen Soren Jenfen, med hvem han nogle Dage - 
førhen havde værer i Trætte, havte overfaldet ham 
og faftet ham til Jorden, hvorved han fil Saaret. 
Faa Timer efter denne Erklering døde han. ” Ved 
Obbduktionsforretningen blev oplyſt, at Niels Peder⸗ 
ſen var dod af det omhandlede Saar; at dette var 
foraarfaget. ved en ſtarp Steen, imod Hviften den 
. Date ſandſynligvits maatte være fladt ved et volde 
fomt Fald, og at der foruden Saaret ikke fandtes 

Jur. Tideftrift, 14 Bos. H. u 


i 


— 
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J i 7 
noget Tegn til Mishandling paa” den Dødes Legeme: 
I Underføgelfesforhoret havde Huusmand Ole Chet 
ſtenſen, ſom havde fundet den Saarede, og ſom var 
en af dem, i hvis Overværelfe denne havde afgivet 


den ovenmeldte Erklæring, forklaret, at han langtfra 


havde feet to Perſoner i Slagsmaal, og, da han var 
kommen nærmere, af den Ene blev faftet tik Jorden, 
og at den Anden, . ſom han fjendte at være Søren 
Jenſen, meget ſnart derefter lob fin. Vei. I ſamme 
Forhor tilſtod Soren Jenſen ſtrax, at han Havde 
kaſtet Niels Pederſen til Jorden, men tilfoiede, at 
Niels Pederſen, da de modtes, havde paa ny givet 
fig i Ordſtrid med ham og derpaa overfaldet ham; 
at han tif fit eget Forfvar havde kaſtet Niels Peberſen 
hed; og at han, da han ſaae ham ligge ſom død, blev 
forſtrækket og gav ſig til at løbe. Da flere Oplys⸗ 
ninger iffe vare at tilveiebringe, blev Aktion anlagt 
imod Søren Jenfen. . 





Det til. den praktiſte Prøve for de uſtuderede 
Juriſter opgivne Spørgsmaal var folgende: 


J Foraaret 1826 fod Grosſerer Poulſen i Kjo⸗ 
benhavn ſin Sadegaard Ludvigslyſt i Iylland med 
tilliggende Gods underhaanden bortſelge. Under 
Sadegaarden var en Bondegaard, ſom Poulſen nogle 
Aar tidligere havde overladt fin forrige Tjener Chri⸗ 


— 
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ſtenſen i Forpagtning paa dennes og Sans, Morten 
Chriſtenſens, Levetid for en vinge garlig Afgift. Da" 
Kjsberen Proprietair Jenſen, efterat det. Solgte var 
Blevet ham tilſtjodet, kommer til Kundſtab Herom, 
fordrer han, paa Grund af at Forpagtningscontracten 
ikke er tinglæf, at Chriſtenſen ſtal fratræde Forpagt⸗ 
ningen, og fagføger ham, efterat Forlig forgjæves 
var prøvet, til at fraflotte Gaarden til næftfommende 
Aſte Mai 1827. Chriftenfen "derimod paaſtaaer fig 
frifunden. 
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